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Usneseni

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senaté sloZeném z pfedsedy Mgr. Radka
Pavelky a soudct Mgr. Katefiny Brodské a Mgr. Pavla Suchého ve véci zalobkyné Xella CZ,
s. r. 0., se sidlem v HruSovanech u Brna, Vodni 550, IC: 64832988, zastoupené Hansem
Ulrichem Theobaldem, advokatem se sidlem v Praze 1, Platnéiskd 2, proti Zalované
METAL-WIN SE, se sidlem v Praze 1, Klimentskd 1746/52, zastoupené JUDr. Dusanem
Rendlem, advokatem se sidlem v Mosté, SNP 1872, o odvolani Zalované proti usneseni

Okresniho soudu v Mosté ze dne 22. ¢ervence 2016, ¢. j. 48 C 28/2016-26,takto:

L Usneseni okresniho souduse zruSuje afizenise zastavuje.
II. Zadny z ucastnik(i nemd pravo na nahradu nakladi fizeni pfed soudy obou
stupnid.

Oduvodnéni

V zahlavi oznaenym usnesenim Okresni soud v Mosté (déle jen okresni soud) ulozil
Zalované povinnost zdrZet se ruseni Zalobcovy drzby prava najmu ve vyroku oznagenych
nemovitych véci /pozemki a jejich soucasti v katastrilnim uzemi [JJjjj— sovhrnné
oznafenych jako Pozemky/ (vyrok 1.), ulozil Zalované povinnost zdrzet se vznikani
na Pozemky stam uréenymi vyjimkami (vyrok II.), nad rdmce uvedeného Zalobu z rusené
drzby podle § 176 o. s. f. ze dne 18. 7. 2016 zamitl (vyrok III.) a vyslovil, Ze Zalovana
je povinna zaplatit Zalobkyni na nahradu nékladi fizeni ¢astku ve vysi 9.356 K¢ do tii dn

od pravni moci tohoto usneseni.



Pokragovéni 84Co 1184/2016

Proti tomuto usneseni podala Zalovana v¢asné odvolani. V prubéhu odvolaciho fizeni -
podanim doruéenym osudu dne 7. 10. 2016 - vzala Zalobkyné zalobu z rusené drzby v plném
rozsahu zpét stim, Ze obé& strany sporu navrhuji zastaveni fizeni a zruseni napadeného

usneseni a prava na nahradu nakladi fizeni se vzdavaji.

Zalovana k vyzvé soudu sdélila, ze se zpétvzetim Zaloby souhlasi stejné jako s tim, Ze

Zz4ddnému z ucastnikd nema byt pfiznéna nahrada nakladd fizeni.

Podle § 96 odst. 1 o. s. £, Zalobce (navrhovatel) mizZe vzit za fizeni zpét navrh na jeho

zahdjeni, a to z&asti nebo zcela.

Podle § 222a odst. 1 o. s. f., vezme-li zalobce (navrhovatel) za odvolaciho fizeni zpét
navrh na zahajeni fizeni, odvolaci soud zcela, popiipadé v rozsahu zpétvzeti navrhu, zrusi
rozhodnuti soudu prvniho stupné a fizeni zastavi; to neplati, bylo-li odvolani podano
opozdéné nebo nékym, kdo k odvolani nebyl opravnén, anebo proti rozhodnuti, proti némuz

neni pripustné.

Podle § 222a odst. 2 o. s. i., jestlize ostatni U¢astnici se zpétvzetim nadvrhu z vaznych
divodi nesouhlasi, odvolaci soud rozhodne, ze zpétvzeti navrhu neni G¢inné; v takovém

ptipadé€ po pravni moci usneseni pokracuje v odvolacim fizeni.

Odvolaci soud napadeny usneseni okresniho soudu podle § 222a odst. 1 o. s. f. zrusil
a Fizeni zastavil, nebot’ Zzalobkyné vzala za odvolaciho fizeni Zzalobu zpét a souhlas Zalované

se zpétvzetim zaloby je dan.

O nakladech fizeni pied soudy obou stupiiii bylo rozhodnuto na zakladé té skutecnosti,
Ze Ucastnici se prava na jejich nahradu vzdali, nebot” souhlasili s rozhodnutim, podle néjz toto

pravo nebude pfiznano Zddnému z nich.

Proti tomuto usneseni lze podat dovolani ve lhiat¢ dvou mésici ode dne jeho

dorugeni k Nejvysdimu soudu CR v Brné prostiednictvim Okresniho soudu v Mosté, jestlize



Pokracovani 84Co 1184/2016

Nejvyssi soud CR jako soud dovolaci dosp&je k zavéru, 7e napadené rozhodnuti zavisi
na vyfreSeni otizky hmotného nebo procesniho prava, pii jejimz feSeni se odvolaci soud
odchylil od ustidlené rozhodovaci praxe dovolaciho soudu nebo kterd v rozhodovani
dovolaciho soudu dosud nebyla vyfesena nebo je dovolacim soudem rozhodovina rozdilng
anebo ma-li byt dovolacim soudem vyfe3end pravni otdzka posouzena jinak. P¥ipustnost

dovolani je opravnén zkoumat pouze dovolaci soud.

V Usti nad Labem dne 30. listopadu 2016

Mgr. Radek Pavelka v.r.
predseda senatu
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