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Usneseni

Okresni soud v Most& rozhodl dne 24. tinora 2017 v trestni véci odsouzeného ||

I o I B rvoic byter NS .. ve vykonu trestu

odnéti svobody ve véznici v Bélusicich, soudni okr. Most, tak t o:

Podle § 88 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku se zadost odsouzeného o podminéné propusténi
z vykonu trestu odnéti svobody, ktery mu byl uloZen rozsudkem Okresniho soudu v Liberci ze
dne 26.1.2016 ¢.j. 6T 198/2015-74, zamita.

Oduvodnéni

Odsouzeny pozadal zdej$i soud o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti
svobody, ktery mu byl ulozen shora citovanym rozhodnutim.

Z4adost odsouzeného o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody byla dne
1.2.2017 doruc¢ena Okresnimu soudu v Moste. Svou zaddost odsouzeny nijak neodtiivodnil.

Vefejné zasedani ve véci Zadosti o podminéné propusténi bylo nafizeno na den
24.2.2017. K osobé odsouzeného soud zjistil, Ze tento v souc¢asné dobé ve véznici v Bélusicich,
soudni okres Most, vykonava trest odnéti svobody v trvani 10 mésictl, ulozeny mu rozsudkem
Okresniho soudu v Liberci ze dne 26.1.2016 ¢.j. 6T 198/2015-74. Konec trestu je stanoven na
den 28.6.2017.

Z hodnoceni odsouzeného vypracovaného veézeiiskou sluzbou ke dni 2.2.2016 se
zjistuje, Ze odsouzeny byl do vykonu trestu odn&ti svobody dodan Policii CR, plnéni
stanoveného programu zachazeni bylo vyhodnoceno se zavérem, Ze stanoveny cil programu
zachéazeni plnil. Odsouzeny nebyl pracovné zatfazen z dlivodu nedostatku vhodnych pracovnich
prilezitosti, do praci ve prospéch véznice se zapojuje, své zavazky nehradi. Odsouzeny je
zatazen do II. prostupné skupiny vnitini diferenciace. Z hlediska posouzeni plnéni povinnosti
lze konstatovat, Ze odsouzeny neme¢l nedostatky v dodrzovani vézeniského rezimu, své
povinnosti ve vykonu trestu fadné plnil. U odsouzeného bylo zjiSténo nizké riziko statickych
kriminogennich faktord. Zavérem hodnoceni bylo stanoveno, Ze odsouzeny formalné deklaruje
ptijeti odpovédnosti za trestny €in, ktery spachal, nedosahl potfebny stupeni napravy, a piestoze
si plni své povinnosti, tak nelze konstatovat, ze prokazal polepSeni. Hodnoceni bylo dne
23.2.2017 doplnéno, zavér hodnoceni se nezménil, odsouzeny nebyl za dobu vykonu trestu
kazensky odménén a ani kazensky trestan.

Soud déle provedl ditkkaz rozhodnutim vztahujicim se ke shora uvedenému odsouzeni.
Z néj mj. vyplyva, Ze odsouzeny byl timto (rozsudkem Okresniho soudu v Liberci ze dne
26.1.2016 ¢.j. 6T 198/2015-74) uznan vinnym ze spachani prec¢inu kradeze podle § 205 odst. 1
pism. a), b), odst. 2 tr. zdkoniku a pfecinu poskozeni cizi véci podle § 228 odst. 1 tr. zdkoniku
a odsouzen k souhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 10 mésicl, pro jehoz vykon byl
zatazen do véznice s ostrahou, soucasné byl zruSen vyrok o trestu z trestniho ptikazu Okresniho
soudu v Liberci ze dne 25.5.2015 ¢.j. 6T 80/2015-56.

Z opisu rejstiiku trestl, ktery byl k zadosti o podminéné propusténi z vykonu trestu
odnéti svobody piecten, vyplyva, Zze odsouzeny ma vyznaceno 12 zdznamu od roku 1994, byl
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soudng trestan prevazné pro majetkovou trestnou ¢innost. Naposledy byl odsouzen pfedmétnym
rozsudkem Okresniho soudu v Liberci ze dne 26.1.2016 ¢.j. 6T 198/2015-74.

Je nepochybné, ze odsouzeny || m4 zkusenosti s vykonem trestu odnéti
svobody, je zafazen do II. prostupné skupiny vnitini diferenciace, po dobu vykonu trestu odnéti
svobody nebyl kéazenisky odménén, dle hodnoceni véznice nelze konstatovat, Ze prokazal
polepseni. Dale nelze nezminit, Ze odsouzeny byl 12krate soudné trestan pievazné pro
majetkovou trestnou ¢innost, pro niz mu byly opakované ukladény tresty, to vcetné trestl
nepodminénych, které zcela zjevné nemély na jeho chovani a zpisob zivota zadnych
vychovnych uc€inkt a neodradily jej od pachani dalsi trestné ¢innosti, soud tak ma za to, ze
odsouzeny neni osobou, ohledné které by bylo mozné uzaviit, Ze vykon trestu na néj zaptsobil
natolik, Ze se jiz pachani trestné Cinnosti vyvaruje a povede do budoucna tadny zivot. Nelze
nezminit 1 tu skute¢nost, Ze odsouzeny jiz byl jednou z vykonu trestu odnéti svobody
podminéné propustén, a to Okresnim soudem v Ceské Lipé dne 10.9.2007 sp. zn. 2PP 151/2007,
kdy odsouzeny se ve zkuSebni dob& dopustil dalsi trestné ¢innosti a zbytek trestu odnéti
svobody musel byt naiizen. Dle ndzoru soudu tak neni naplnén poZadavek stanoveny zdkonem
v ustanoveni § 88 odst. 1 tr. zakoniku.

Ve veiejném zasedani soud prezkoumal vSechny potiebné dliikazy pro své rozhodnuti, a
to zadost odsouzeného, opis rejstiiku trestll, opis citovaného rozhodnuti, hodnoceni véznice a
dodatek hodnoceni véznice.

Soud neshledal, Ze by byly splnény podminky ustanoveni § 88 odst. 1 pism. a) tr.
zékoniku a z4ddost odsouzeného o podminéné propusténi z vykonu trestu na svobodu zamitl.

Pouceni : Proti tomuto usneseni je ptipustnd stiznost. Stiznost se podava k Okresnimu soudu
v Mosté do tii dnti od oznameni rozhodnuti. O stiznosti by rozhodoval Krajsky soud
v Usti nad Labem. StiZznost ma odkladny u¢inek.

V Mosté dne 24. tnora 2017
JUDr. Benno Eichler, v. r.
predseda senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Zuzana Mandikova



