Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 9.12.2020, daje se uvadi pro ucely zakona ¢.
106/1999 Sb.

Cislo jednaci: 48C 148/2014 — 27

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl samosoudcem JUDr. Danielem NevecCeralem ve
véci zalobce: CCRB a.s., Identifikacni ¢islo: 24723576, sidlem Praha, Olivova 948/6, PSC
11000, zastoupené¢ho: Mgr. Martin Straka, advokat sidlem Praha, Londynska 674/55, proti

zalovanému: [ NESESEEEE nor. I, byter NN o :oplaceni

42 392,56 K¢ s piisluSenstvim, rozsudkem pro zmesSkdni, takto:

I.  Zalovany je povinen zaplatit Zalobci casthku 42 392,56 K¢ s
urokem ve vysi 25,08 % rocné z castky 40 000 K¢ od 12.5.2013 do zaplaceni a s
urokem z prodleni ve vysi 7,05 % rocné z castky 40 000 K¢ od 12.5.2013 do zaplaceni,
to vse do ti dnut od pravni moci tohoto rozsudku.

II.  Zalovany je povinen zaplatit Zalobci k rukam pravniho zdstupce Mgr. Martina Straky,
advokata sidlem v Praze, na nahradé nakladu rizeni castkul3 394,57 K¢ do 3 dnit od
pravni moci tohoto rozsudku.

Oduvodnéni:

Zalobce se domahal vydani rozhodnuti, jimz by soud uloZil Zalovanému povinnost
zaplatit zalobci 42 392,56 K¢ (sestavajici z jistiny 40 000 K¢, a 2 392,56 urokut a poplatkt) se
shora uvedenym piislusenstvim — to v8e z titulu smlouvy o uvéru ze dne 22.3.2012 uzaviené
mezi zalovanym a Raiffeisenbank, a.s., kterym byl Zalovanému poskytnut uvéer ve vysi 50 000
K¢, ktery Zalovany vycerpal. JelikoZz Zalovany fadné a vcéas nehradil splatky, doslo
k zesplatnéni Zzalované castky. Pohledavka Raiffeisenbank, a.s., za zalovanym byla
postoupena Zalobci. Zalovany byl opakované marné vyzyvan k uhradg.



pokracovani 48C 148/2014

Zalovanému bylo doruéeno predvolani k prvému jednani ve véci vice nez deset dndi
pfede dnem jeho konani do vlastnich rukou, pficemz byl upozornén, ze pokud se k nému bez
ditvodné a véasné omluvy nedostavi, mize byt vydan rozsudek pro zmeskani. Zalovany se
pfesto bez omluvy k prvému jednani ve véci nedostavil a svou neti¢ast neomluvil.

Zalobce, ktery se dostavil, navrhl vydani rozsudku pro zmeskéni. Protoze byly splnény
predpoklady pro vydani rozsudku pro zmeskani, soud podle ustanoveni § 153b odst. 1 o.s.f.
vydal rozsudek pro zmeskani, kterym zalob¢ zcela vyhovél, pfiCemz tvrzeni zalobce obsazena
v zalob¢ o skutkovych okolnostech, tykajicich se sporu, vzal za nesporna.

V ramci pravniho posouzeni véci soud vychazel z ust. § 497 obchodniho zdkoniku o
smlouvé o uvéru, smlouvou o uvéru se zavazuje véfitel, Ze na pozadani dluznika poskytne
vV jeho prospéch penézni prostiedky do urcité castky, a dluznik se zavazuje poskytnuté
penézni prostiedky vratit a zaplatit aroky.

Na pfislusenstvi pohledavky, tj. na uroky z prodleni, soud aplikoval ust. § 369 odst. 1
obchodniho zdkoniku ve spojeni s § 517 odst. 2 obfanského zakoniku a § 1 nafizeni vlady ¢.
142/1994 Sb.

O Ihite k plnéni rozhodl soud podle § 160 odst. 1 o.s.f. tak, ze stanovené povinnosti
ulozil splnit ve lhiuté tff dni od pravni moci tohoto rozsudku, soud takto rozhodl vzhledem
k tomu, Ze neshledal podminky pro stanoveni lhtty delsi.

O nékladech tizeni rozhodl soud podle § 142 odst. 1 o.s.t., kdy Zalobci, ktery mél ve
véci uspéch, pfiznal plnou ndhradu naklada fizeni ve vysi 13 394,57 K¢&. Tyto naklady jsou
tvofeny: zaplacenym soudnim poplatkem ze zaloby 2000 K¢ dle zakona o soudnich
poplatcich; odménou za zastoupeni advokatem za 3 tkony pravni sluzby po 2700 K¢ dle § 7
bod 5, § 11 vyhlasky €. 177/1996 Sb. (za ptipravu a ptevzeti zastoupeni, podani zaloby, Gc¢ast
pfi jednani); 3 reZijnimi pausaly po 300 K¢, dle § 13 odst. 3 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb.; 1/4
jizdného a ztraty Casu osobnim automobilem za cestu 196 km z Prahy do Mostu a zpét v
pomérné vysi 267 K¢ cestovného osobnim automobilem pii primérné spotiebé 4,9 1/100 km
BA95 pii vyhlaskové cené 35,9 K¢/l a amortizaci 3,70 K¢/km; a v pomémé vysi 200 K¢
ztraty Casu za 6 ptlhodin na cesté pfi 100 K¢ za kazdou zapocatou ptilhodinu; 21 % sazbou
dan¢ z ptidané hodnoty z ndkladl zastoupeni 1977,57 K¢ dle § 137 odst. 3 o.s.f. Podle § 149
odst. 1 o.s.f. je Zalovany povinen zaplatit ndhradu nakladii fizeni k rukam zastupce Zalobce.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani pouze pro vady spocivajici v tom, ze
nebyly splnény podminky fizeni, rozhodoval vécné nepftislusny soud prvniho
stupné, rozhodnuti soudu prvniho stupné vydal vylouceny soudce (ptisedici)
nebo soud prvniho stupné byl nespravné obsazen, ledaze misto samosoudce
rozhodoval senat, pfipadné Ze existuji skutec¢nosti nebo diikazy, jimizZ ma byt
prokazano, ze nebyly splnény ptfedpoklady pro vydani rozsudku pro zmeskani,
a to do 15 dnl ode dne doruceni jeho pisemného vyhotoveni ke Krajskému
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soudu v Usti nad Labem prostiednictvim Okresniho soudu v Mostg.

Do pravni moci rozsudku pro zmeskani mtze zalovana strana podat navrh na
jeho zrusSeni, pokud zmeskala prvni jednani z omluvitelnych divodil, a to
k Okresnimu soudu v Mosté.

Proti vyrokiim o nakladech fizeni, o Castecném zastaveni fizeni a o lhité
K plnéni lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim Okresniho
soudu v Mosté.

Nebude-li plnéno dobrovolné, co uklada vykonatelné rozhodnuti soudu, 1ze se
jeho splnéni domahat navrhem na nuceny vykon rozhodnuti dle ptislusnych
ustanoveni ob¢anského soudniho fadu, zak. ¢. 99/1963 Sb., a exekuéniho fadu,
zak. ¢. 120/2001 Sb.

V Mosté dne 6. kvétna 2015

JUDr. Daniel Neveceral, v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Ing. Eva Kulhanova





