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USNESENI

Okresn{ soud v Most¢ rozhodl samosoudcem Mgr. Be. Zdenkem Piskacem ve véci

zalobce: Ceska televize, ICO 00027383
sidlem Na hfebenech II 1132/4, 147 00 Praha 4 - Podoli

zastoupeného advokatem JUDr. Daliborem Kalcsem
sidlem Resslova 956, 500 02 Hradec Kralové

proti

zalovanému: | A NENEEEIR. o:-o-co; [ (O I
bytem a sidlem , 436 01 Litvinov - Horni Litvinov,
okres Most

o zaplaceni 4.050 K¢ s pfisluSenstvim

takto:

I. Rizeni se podle § 96 odst. 2 véta prvni obéanského soudniho ¥adu (dale jen o. s. f.)
zastavuje z divodu zpétvzeti zaloby Zalobcem.

II. Zalovany je povinen nahradit Zalobci naklady fizeni ve vysi 1.126 K& k rukim
zastupce zalobce podle § 146 odst. 2 o. s. f. do tff dnt od pravni moci tohoto usneseni.

III. Soudni poplatek se Zalobci ani ¢aste¢né nevraci podle § 10 odst. 3 zdk. ¢. 549/1991
Sb., o soudnich poplatcich ve znéni ucinném od 1. 9. 2011.

Odivodnéni:
Toto usneseni obsahuje zkracené oduvodnéni podle § 169 odst. 2 o. s. .

Soud povazuje za vhodné pfipomenout, Ze pokud Zalovany béhem fizeni pfistoupil
k nahradé¢ naklada fizeni, jak uvadi Zalobce ve zpétvzeti Zaloby, nic nebrani tomu, aby
tato platba byla zapoctena na splnéni v tomto usneseni uloZené povinnosti k nahradé
nakladt fizeni. Soud o nakladech fizeni byl povinen rozhodnout proto, ze pravo na nahradu

nakladd fizeni vzniki az rozhodnutim soudu — v tomto sméru m3a rozhodnuti soudu konstitutivni

povahu a pokud by o ném soud nerozhodl, jednalo by se na stran¢ zalobce o bezduvodné
obohaceni.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 142 odst. 1 o. s. f., kdy zalobci, ktery mél ve véci plny
uspech, pfiznal plnou nahradu nakladu fizeni ve vysi 1.126 K¢. Tyto naklady jsou tvofeny:
zaplacenym soudnim poplatkem ze Zaloby 400 K¢ dle zakona o soudnich poplatcich, odménou
za zastoupeni advokatem 400 K¢ za dva ukony pravni sluzby po 200 K¢ dle § 14b odst. 1 pism. c)
bod 1 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb. (soud pro uréeni vyse odmény za zastoupeni a regijniho pausiln pousil ust.
§14b wyblasky & 177/1996 Sb., advokdtnibo tarifu, vzbleden: k tommu, e Zalobce Zalobu podal ve formé
ndvrbu podaného na ustaleném voru uplatnéném opakované tymg Zalobcem ve skutkové i pravné obdobnych
vécech, pricems predmeétem 1izent je penéité plnéni a tarifui hodnota neprevysuje 50.000 K& a Falobei v tomto
rizent byla prizndna nibrada nakladi rizeni), dvéma rezijnimi pausaly po 100 K¢ dle § 14b odst. 5
pism. a) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., §j. celkem 200 K¢ a 21 % sazbou dané z pfidané hodnoty
z nakladu zastoupeni 126 K¢ dle § 137 odst. 3 o.s. f. Podle § 149 odst. 1 o.s. f. je Zalovany
povinen zaplatit nahradu nakladu fizeni zastupci zalobce.

Shodu s prvopisem potvrzuje Bohuslava Vimrova.
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Poucdeni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dni ode dne doruceni ke Krajskému soudu
v Ustf nad Labem prostfednictvim podepsaného soudu.

Most 26. brezna 2019

Mgr. Be. Zdenék Piskac, v. r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Bohuslava Vimrova.





