¢.j. 16 C129/2017- 120

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresn{ soud v Most¢ rozhodl samosoudkyni JUDr. Marii Svecovou ve véci

zalobkyné: CPP Transgas, s.p., [CO 00002674
se sidlem Kodanska 1441/46, Praha 10 - VrSovice
zastoupena advokatem JUDr. Jaroslavem Muroném
se sidlem Washingtonova 9, 110 00 Praha 1

proti

zalovanému: Mésto Hora Svaté Katefiny, ICO 28669771
se sidlem Dlouha 26, 435 46 Hora Svaté Katefiny

o urCeni vlastnického prava

takto:

I.Urcuje se, ze stat — Cesk4 republika — je vlastnikem pozemku parc.¢. 680/3 (ostatni plocha),
dale pozemku parc.¢. 680/4 (ostatni plocha), dile pozemku parc.c. 680/7 (ostatni plocha), dile
pozemku parc.C. st. 381/2 (zastavénd plocha a nidvoii), dile pozemku parc.é. st. 383/2
(zastavénd plocha a nadvoti), dile pozemku parc.¢. 680/12 (ostatni plocha), dile pozemku parc.¢.
680/13 (ostatni plocha), nyni zapsanych v katastru nemovitosti na listu vlastnictvi ¢. 1 pro
katastralni uzemi Hora Svaté Katefiny a obec — mésto Hora Svaté Katefiny — u Katastralntho
afadu pro Ustecky kraj, Katastralni pracovisté Most.

II.Daéle se urcuje, ze zalobce CPP Transgas, statni podnik, IC: 00002674, se sidlem: Praha 10 —
Visovice, Kodanska 1441/46, ma pravo hospodafit s pozemky ve vlastnictvi stitu — Ceské
republiky — uvedenymi ve vyroku pod bodem I tohoto rozhodnuti.

I11.Zalovany je povinen zaplatit zalobci na nikladech fzeni ¢astku 5000 K¢& na zaplaceném
soudnim poplatku, a to do 15-ti dnd od pravnl moci tohoto rozhodnuti splatnou k rukam
pravnfho zastupce Zalobce.
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Oduvodnéni:

Zalobce se Zalobou, podanou dne 25.9.2017, domahal vydan{ rozhodnuti, jim by bylo urcéeno, e
stat — Ceska republika — je vlastnikem nemovitosti — a to, pozemku parc.¢. 680/3 (ostatni plocha),
dale pozemku parc.¢. 680/4 (ostatni plocha), dile pozemku parc.c. 680/7 (ostatni plocha), dile
pozemku parc.C. st. 381/2 (zastavénd plocha a nadvoi), dile pozemku parc.¢. st. 383/2
(zastavéna plocha a nadvoti), dile pozemku parc.¢. 680/12 (ostatni plocha), dile pozemku patc.c.
680/13 (ostatni plocha), nyni zapsanych v katastru nemovitosti na listu vlastnictvi ¢. 1 pro
katastralni uzemi Hora Svaté Katefiny a obec — mésto Hora Svaté Katefiny — u Katastralntho
tfadu pro Ustecky kraj, Katastraln{ pracovisté Most, jako nemovitosti ve vlastnictvi zalovaného
tedy ~mésta  Hora  Svaté  Katefiny.  Argumentoval  tak, Ze tento  zapis
o vlastnickém pravu zalovaného k pfedmétnym nemovitostem je nespravany pro jeho nesoulad
se skutecnosti, e jejich skute¢nym vlastnikem zastal nadile stit — Ceska republika — a Ze
subjektem majicim pravo s uvedenymi pozemky hospodaiit je Zalobce CPP Transgas, s.p., IC:
00002674, jakozto pravni nastupce Transgas, stitntho podniku, kterj byl zaloZen jako Ceské
plynarenské podniky, koncern, pozdé&ji Cesky plynarensky podnik, stitni podnik, a to
rozhodnutim  ministra paliv a energetiky CSSR & 29/1988, ze dne 21.12.1988, ve znéni
pozdéjsich dopliika. Uvedl, Ze pozemky: patc.C. st. 381/2 (zastavéna plocha a nadvoii), dale
patc.C. st. 383/2 (zastavéna plocha a nadvoii), dale parc.c. 680/12 (ostatni plocha) a dale parc.cC.
680/13 (ostatni plocha) z jemu neznimych davoda nebyly pfi privatizaci Transgas, s.p., vlozeny
do zakladniho kapitalu Transgas, a.s., jako nemovitosti v k.d. Hora Svaté Katefiny nalezejic
k hrani¢ni pfedavaci stanici tranzitnfho plynovodu, kterou nyni vlastni a provozuje spolecnost
NET4GAS, s.r.0., IC: 27260364, se sidlem: Na Hfebenech IT 1718/8, 140 00 Praha 4. Uvedl, e
to vyplyva z obsahu vypisu z katastru nemovitosti — z listu vlastnictvi ¢. 157 pro k.d. a obec
Hora Svaté Katefiny vedeného u Katastralniho tfadu pro Ustecky kraj, Katastralni pracoviité
Most. K pozemkim parc.c. 680/3 (ostatni plocha), dale parc.¢. 680/4 (ostatni plocha) a déle
patrc.C. 680/7 (ostatni plocha) pak zalobce uvedl, ze tyto pozemky nebyly rovnéz pfedmétem
privatizace Transgas, s.p., ze tedy nebyly vlozeny do zakladniho kapitalu a.s. Transgas, ze nejsou
zapsany ani na listu vlastnictvi ¢. 157 vedeného pro k.d. a obec Hora Svaté Katefiny u
Katastralniho ufadu pro [jsteck;’r kraj, Katastralni pracovisté Most, jako nemovitosti ve vlastnictvi
vlastnika a provozovatele hrani¢ni pfedavaci stanice tranzitntho plynovodu Hora Svaté Katefiny
spole¢nosti NET4GAZ, s.r.o. , IC: 27260364. Zalobce oznadl notafské zapisy — konkrétné
sp.zn.: NZ 80/99, ze dne 14.6.1999, a sp.zn.: NZ 102/2001, ze dne 25.7.2001, které oba sepsala
notatka pani Mgr. Alena Zahradnikova a na zakladé kterych pak bylo zapsiano v katastru
nemovitosti na listu vlastnictvi ¢. 1 pro k.4. a obec Hora Svaté Katefiny vedeného u Katastralntho
Gfadu pro Ustecky kraj, Katastrdlni pracovisté Most,  vlastnické priavo k predmétnym
nemovitostem ve prospéch zalovaného mésta Hora Svaté Katefiny, za nezakonné a tedy
neplatné, protoze se nejednalo o pozemky pravné zpusobilé k pfechodu do vlastnictvi obce —
mésta Hora Svaté Katefiny - jakozto jeji historicky majetek, ktery tato vlastnila do 31.12.1949,
podle ust. § 2 odst. 1 zak.¢. 172/1991 Sb., tj. zdkon o pfechodu nékterjch véci z majetku Ceské
republiky do vlastnictvi obci (dale jen ,,zak.c. 172/91 Sb.). Naléhavy pravni zijem na uréeni
skute¢ného vlastnika ptedmétnych nemovitosti, to je statu — Ceské republiky , jakoz i subjektu
opravnéného s nimi hospodafit, pak Zalobce odtvodnil tak, Ze podana urcovaci zaloba je
jedinym prostfedkem, ktery muze napravit jim tvrzeny nesoulad mezi skutecnym vlastnickym
pravem a nespravaym zapisem o vlastnickém pravu v katastru nemovitosti. V této souvislosti
odkazoval na bezuspésnost pokusi o mimosoudni vyfeseni sporného vlastnického prava
k nemovitostem s zalovanym.

Zalovany v prabéhu fizeni svoje stanovisko ve véci vyprofiloval tak, e nezpochybnil —aktivni
legitimaci zalobce k podani pfedmétné urcovaci zaloby tykajici se pozemku uvedenych ve vyroku
pod bodem I tohoto rozhodnuti. Dale necinil pochybnym ani tvrzeny naléhavy pravni zajem
zalobce na urceni skute¢ného vlastnfka pfedmétnych pozemku. Pfipustil, ze namitka zalobce o
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pravni nezpusobilosti pfedmeétnych pozemkut k jejich pfechodu do vlastnictvi zalovaného podle
dopadajicich ustanoveni zdk.¢. 172/91 Sb., se mize tykat jen ¢asti pfedmétnych pozemkd, a to
téch, na kterych se nachazi areal hrani¢ni pfedavaci stanice tranzitniho plynovodu ,,Hora Svaté
Katefiny™ provozovany spolecnosti NET4GAZ, s.r.o.. Nesouhlasil s nizorem zalobce, Ze mezi
tzv. pravn¢ nezpusobilé pozemky by mély byt zahrnuty i pozemky, které se svou polohou
nachaz{ zc¢asti v tzv. ochranném pasmu podle pfislusného zvlastntho pravniho predpisu,
popfipadé i mimo ochranné pasmo. Uvedl, Ze ochranné pasmo muze byt zfizeno i na pozemcich
raznych vlastnikd. S touto namitkou zalovaného se vSak zalobce neztotoznil. Poukazoval na
specifiénost pramyslového zafizeni, jakym je areal hraniéni pfedavaci stanice tranzitnitho
plynovodu ,,Hora Svaté Katefiny®, Ze i pozemky, které se zc¢asti svou polohou nachazeji mimo
jeji areal v tzv. ochranném pasmu ¢i i mimo ochranné pasmo, tvoif s timto zafizenim jeden
funkeni celek, ze by proto nemélo pfichazet v uvahu jejich pfipadné oddéleni geometrickym
planem. Namitl, Ze neni vyloucen pfevod pfedmétnych pozemku jakozto pozemku statnich do
vlastnictvi spolecnosti NET4GAZ, s.r.0., jakozto vlastnika a provozovatele hrani¢ni pfedavaci
stanice tranzitnfho plynovodu Hora Svaté Katefiny. Zalovany ani po této argumentaci zalobce
vsak svoje stanovisko, ze soud by rozhodné nemél zalob¢ vyhovét v celém rozsahu, nezménil.
Odkaz zalobce na vysledek soudniho fizeni, které bylo vedeno pod sp.zn.: 47 C 170/2003 u
Obvodniho soudu pro Prahu 10 mezi obci Hora Svaté Katefiny jako zalobcem a spolecnosti
RWE Transgas, a.s., o zaplaceni ¢astky 51 000 K¢ s pfislusenstvim jakozto bezduvodného
obohaceni za wuzivani pozemku par.¢. 680/7 v k.i. Hora Svaté Katefiny, oznacil zalovany za
akceptovatelny potud, ze tam byla posuzovana jako pfedbézna otazka, zda je obec Hora Svaté
Katefiny vlastnikem pozemku parc.¢. 680/7 v k.i. a obci Hora Svaté Katefiny ¢i nikoliv

V rimci skutkovych zjisténi vzal soud s poukazem na ust. § 120 odst.3 zak.c. 99/1963 Sb., tj.
obcansky soudni fad (dale jen ,,0.5.1.%), za své skutkové zjisténi nesporné tvrzeni ucastnikti o tom,
e zalobce CPP Transgas, s.p., IC: 00002674, se sidlem: Praha 10 — VtSovice, Kodariska 1441/46,
je pravnim nastupcem Transgas, s.p., ktery byl zaloZen jako Ceské plynarenské podniky, koncern,
pozdéji Cesky plynarensky podnik, stitni podnik, a to rozhodnutim ministra paliv a energetiky
CSSR ¢ 29/1988, ze dne 21.12.1988, ve znéni pozdéjsich zmén a dopliika, které je ve shodé
s obsahem vypisu o zapisu zalobce v obchodnim rejstitku vedeném u Méstského soudu v Praze
oddil ALX a vlozka 117, kde je v rubrice ,,Ostatni skute¢nosti” uvedeno, ze statn{ podnik CPP
Transgas byl zalozen rozhodnutim ¢. 29/1988 ministra paliv a energetiky CSSR ze dne
21.12.1988, ¢&j.: 1150/14. Toté je pak uvedeno v ¢lanku IT Statutu CPP Transgas, s.p. , véetné
dovétku, Ze tento podnik je pravnim nastupcem Transgas s.p., ktery byl zalozen jako Ceské
plynarenské podniky, koncern, pozdéji Cesky plynarensky podnik, s.p., rozhodnutim ministra
paliv CSSR ¢.29/1988 ze dne 21.12.1988, ve znéni pozdéjsich zmén a dopliiki. (viz ¢1: 105 a
¢.1: 109). K tomu tedy nebylo tfeba vést dokazovani. Dale vzal soud za své skutkové zjisteni téz
nesporné tvrzen{ ucastniki o tom, ze zalobce CPP Transgas, s.p., je jako pravni nastupce
n¢kdejstho  statniho podniku Transgas, s.p., aktivné legitimovan k podani pfedmétné urcovaci
zaloby, protoze zalovany nezpochybnil, Ze pfed privatizaci n¢kdejsiho statnitho podniku Transgas,
byl praveé tento statni podnik subjektem, jemuz nalezelo pravo hospodafeni k predmétnym
nemovitostem tehdy nélezejicim do vlastnictvi statu CSSR a posléze pak Ceské republiky. Toto
tvrzeni ucastnika soud zjistil za souladné s obsahem hospodatskych smluv o pfevodu spravy
narodniho majetku: HS ¢. 9/78 (ze dne 3.2.1978), dile HS ¢. 02/1-78 (ze dne 3.2.1978), dile HS
¢. - P — 253 (ze dnel4.4.1987), dale HS ¢. P -2103/2/R/9/91 (ze dne 26.2.1991), dile HS ¢. P —
52 (ze dne 7.3.1992), jakoz 1 s obsahem Kupni smlouvy ze dne 21.7.1975 uzaviené mezi

a narodnim podnikem Tranzitni plynovod Praha 3 — Jarov. Nebylo proto
tieba k tomu vést dalsi dokazovani.

Zalovany nezpochybnil ani tvrzeni Zalobce o tom, ze pozemky uvedené ve vyroku sub. I tohoto
rozhodnuti nebyly vlozeny do zakladniho kapitalu akciové spolec¢nosti Transgas v souvislosti
s privatizac{ majetku statu, s nimz byl pfislusny hospodafit statni podnik Transgas, coz bylo
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potvrzeno i obsahem rozhodnuti Ministerstva financi Ceské republiky ze dne 5.3.2001 &j.:
422/21793/2001 o privatizaci s.p. Transgas, jakoz i jeho piiflohami — zejména sestavou
»INemovity majetek vkladany do nové vznikajici akciové spolecnosti®, sestavou ,,Specifikace
vkladaného nemovitého majetku do akciové spolecnosti®, dale sestavou ,,Majetek nefeseny
privatizacnim projektem s.p. Transgas®, ktery zstava v majetku statu s pravem hospodafteni s.p.
Transgas. Vypisem z katastru nemovitosti - listem vlastnictvi ¢. 157 pro k.. a obec Hora Svaté
Katefiny, ze dne 14.7.1999, vystaveného tehdejsim Katastralnim dfadem v Mosté, pak bylo
potvtzeno, ze pozemky parc.¢. 680/3 (ostatni plocha), dile patrc.c. 680/4 (ostatni plocha), dile
parc. ¢.680/7 (ostatni plocha) a dale stavebni pozemky parc.c. st. 381 (pfed naslednym
rozdélenim), parc.C. st. 383 (pfed naslednym rozdélenim), byly v katastru nemovitosti zapsany
jako majetek statu Ceské republiky s pravem hospodateni pro Transgas s.p. Praha 10 — Strasnice,
Limuzska 12/3135. Ani tuto skute¢nost vsak Zalovany pfed soudem nezpochybnil a nebylo
proto tieba o ni vést dals§i dokazovani.

Vzhledem k tomu, ze spor mezi ucastniky se tykal zjisténi, zda pozemky uvedené v notafskych
zapisech sp.zn.: NZ 80/99, ze dne 14.6.1999, a sp.zn.: NZ 102/2001, ze dne 25.7.2001,
vyhotovenych notatkou pani Mgr. Alenou Zahradnfkovou, byly po pravni strance zpusobilé
k pfechodu do vlastnictvi zalovaného — mésta Hora Svaté Katefiny — podle ust. § 2 odst. 1 zak.c.
172/91 Sb., doplnil soud dokazovani o tyto notafské zapisy. Z obsahu notafského zapisu sp.zn.:
NZ 102/2001, ze dne 25.7.2001, nabyl soud poznatek o tom, ze obsahuje prohlaseni tehdejsi
starostky mésta Hora Svaté Katefiny pani _ ucinéné podle ust. § 36 odst. 5 pism.c)
vyhlagky ¢. 190/1996 Sb., v znéni jejich zmén a dopliikd, ze obec Hora Svaté Katefiny, ma ve
vlastnictvi: pozemek stavebni parcela ¢islo st. 381/2 — zastavéna plocha a nadvoif s vymérou 321
m2, ktera vznikla oddélenim z parcely oznacené v katastru nemovitosti ¢islem st. 381 v k..
Hora Svaté Katefiny, dile pozemek stavebni parcela ¢islo st. 383/2 — zastavéna plocha v k..
Hora Svaté Katefiny s vymérou 323 m2, ktery vznikl oddélenim z parcely oznacené v katastru
nemovitosti ¢islem st. 383, dale pozemek parcelni ¢islo 680/12 — ostatni plocha, manipulac¢ni
plocha v k.d. Hora Svaté Katefiny s vymérou 1310 m2, ktery vznikl oddélenim z parcely
oznacené v katastru nemovitosti ¢islem parcelnim 680/2, dile pozemek parcelni ¢islo 680/13 —
ostatni plocha, jina plocha v k.. Hora Svaté Katefiny s vymérou 3 487 m2, ktery vznikl
oddélenim z parcel oznacenych v katastru nemovitosti parcelnim ¢islem 680/6 dil ,,a“ o vymeéfe
2859 m2, a dale oddélenim z parcely s parcelnim ¢éislem 680/8 dil ,,b* o vyméfe 524 m2, a
oddélenim z patcely s parcelnim ¢éislem 810/3 dil ,,c“ o vyméfe 104 m2. Geometricky plan ¢islo:
301-19-2000/2001 tvoti nedilnou soucast tohoto notafského zapisu. O uvedenych pozemcich
prohlasila tehdejsi starostka zalovaného pani _, ze vSechny uvedené pozemkové
parcely ziskala obec Hora Svaté Katefiny pfidélem oznacenym, pofadovym cislem 34, ktery tato
pfevzala dne 1.11.1947. Odkazovala tak na skutecnost, ze obec Hora Svaté Katefiny pfedmétné
pozemky uzivala a vlastnila jesté ke dni 31.12.1949, Zze v dobé sepsani notafského zapisu byly
pozemky vedeny v katastru nemovitosti jako majetek Ceské republiky, Ze pozemky pfesly do
vlastnictvi obce Hora Svaté Katefiny na zikladé ust. § 2 odst. 1 zak.c. 172/91 Sb. Mezi ucastniky
bylo nesporné, ze na zaklad¢ tohoto notafského zapisu bylo v katastru nemovitosti vyznaceno
pravé vlastnické pravo zalovaného k pozemkovym parcelam v ném specifikovanym na listu
vlastnictvi ¢. 1 pro k.4. a obec Hora Svaté Katefiny u tehdejstho Katastralntho ufadu v Most, ze
tento zapis dosud trva.

Z obsahu notafského zapisu sp.zn.: NZ 80/99, ze dne 14.6.1999, pak bylo zjisténo, Zze obsahuje
prohlaseni pani |||l i2ko7to starostky obec Hora Svaté Katetiny podle ust. § 36 odst. 5
pism.c) vyhl.¢. 190/1996 Sb., ve znéni jejich zmén a doplikd, ze pozemky patcelni ¢islo 621, dale
patcelni ¢islo 680/4 — ostatni plocha o vyméte 3 283 m2, parcelni ¢. 680/7 — orna pida o vyméfe
912 m2, dale parcelni ¢islo 680/3 - ornd puda o vyméfe 128 m2 — v k.u. Hora Svaté Katefiny
tehdy zapsané v katastru nemovitost{ na listu vlastnictvi ¢. 157 pro k.d. a obec Hora Svaté
Katefiny jako majetek ve vlastnictvi Ceské republiky a v uZivani statniho podniku Transgas s.p. ,
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jsou historickym majetkem obce Hora Svaté Katefiny, ktery tato ziskala pfidélem oznacenym
pofadovym ¢islem 34, dne 1.11.1947, a ktery na ni pfesel podle ust. § 2 odst. 1 zdk.c. 172/91 Sb.
Mezi ucastniky bylo nesporné, ze na zakladé tohoto notafského zapisu pak bylo v katastru
nemovitosti na listu vlastnictvi ¢. 1 vedeného pro k.4. a obec Hora Svaté Katefiny u tehdejstho
Katastralntho ufadu v Mosté vyznaceno vlastnické pravo k uvedenym pozemkim ve prospéch
zalovaného mésta Hora Svaté Katefiny a Ze tento zapis nadale trva.

S ohledem na skutecnost, ze ve smyslu ust. § 134 obc¢anského soudniho fadu ma notafsky zapis
povahu vefejné listiny podle zvlastniho pravniho predpisu a ze jako takovy potvrzuje 1
pravdivost toho, co je v ném osvédéeno nebo potvrzeno, neni-li dokazan opak, vyzval soud
zalobce usnesenim ¢.j.. 16 C 129/2017-69, ze dne 4.4.2019, aby tento opatfil od ufedne
opravnéného zeméméficského inzenyra geodetické urceni a zaméfeni pozemku parc.¢. 680/3,
patc.c. 680/4, parc.¢. 680/7, parc.C. st. 381/2, parc.C. st. 383/2, parc.¢. 680/12, parc.c. 68013

v k.. a obci Hora Svaté Katefiny. Na tuto vyzvu soudu zalobce doplnil dokazovani o listinu
omacenou jako . TR o - N, - - N,
kterou Ing. | iako diedné opravnény zeméméticsky inZenyr provedl za pfitomnosti
zalobce, zalovaného a spole¢nosti NET4GAZ s.r.0. vytycen{ hranic spornych pozemku v terénu.
Takto bylo zjisténo, ze pozemek parc.&. st. 381/2 se nachdzi cely v aredlu hrani¢ni pfedavaci
stanice tranzitnfho plynovodu Hora Svaté Katefiny a ze na ném stoji budova hrani¢ni predavaci
stanice. Dale bylo zjisténo, ze pozemek parc.€. st. 383/2 se rovnéz nachazi cely v aredlu hrani¢ni
pfedavaci stanice tranzitniho plynovou Hora Svaté Katefiny a Ze se na ném nachazi potrubni
dvir a domek analyzy. Dale bylo zjisténo, ze pozemek parc.€. 680/3 se také cely nachazi v aredlu
hrani¢ni pfedavaci stanice tranzitniho plynovodu Hora Svaté Katefiny a ze se na ném nachazi
potrubni dvur. Dile bylo zjisténo, ze pozemek parc.é. 680/4 se také cely nachdzi v arelu
hrani¢ni pfedavaci stanice tranzitniho plynovodu Hora Svaté Katefiny a ze se na ném nachazi
potrubni dvur. S ohledem na toto zjisténi v pfipadé téchto pozemku Zzalovany pfipustil, ze za
situace, kdy podle zjisténi ucinéného soudem z rozhodnuti Stavebniho ufadu v Litvinové ze dne
15.6.1993, sp.zn.: Bi/906-UR/1051/Ko/93, které nabylo pravani moci dne 9.7.1993, o umisténi
stavby oznacené jako ,,Rozsifeni pfedavaci stanice Hora Sv. Katefiny™ umisténé na pozemkové
patcele ¢. 680/1 v k.d. Hora Svaté Katefiny , ze v dobé vydani tohoto tzemniho rozhodnuti jiz
existovala hrani¢ni pfedavaci stanice tranzitniho plynovodu Hora Svaté Katefiny, ktera se tehdy
rozsifovala o tfi méfici trat¢ a dvé filtracni jednotky vcetné potrubnich rozvodu a souvisejicich
objektt, pficemz stavebnikem byl Tranzitni plynovod Praha, s.p. (viz ¢l: 58-60), Ze tyto
pozemky nebyly zptisobilé s ohledem na jejich charakter a polohu k pfechodu do
majetku Zalovaného podle ust. § 2 odst. 1 zak.¢. 172/1991 Sb.

V pifpadé pozemku parc.&. 680/7 z vyse zminéného ||| G
“ dslo zakazky: [l ucinil soud zjisteni, e ¢ast tohoto pozemku oznaceni jako
, D sousedi bez jakéhokoliv pferuseni s pozemkem parc.c. 680/4 a nachizi se stejné jako tento
pozemek v arealu hrani¢ni pfedavaci stanice tranzitniho plynovodu Hora Svaté Katefiny a je na ni
umistén potrubni dvir. Cast pozemku parc.¢. 680/7 oznacena jako ,,E< se nachazi bez prerusent
v sousedstvi s oplocenym arealem hrani¢ni pfedavaci stanice tranzitniho plynovodu v tzv.
ochranném pasmu a v né jejtho arealu a vné ochranného pasma se pak z této parcely nachazi cast
oznacena jako ,,F“ lemujici bez pferuseni ochranné pasmo, tedy patrc.¢. 680/7 ¢ast ,,E*. Zde
zalovany uvedl, 7e stitu — Ceské republice - by mélo nalezet vlastnické pravo jen k éasti parcely
¢. 680/7 oznacené jako ,,D“, kterd je soucasti arealu hrani¢ni pfedavaci stanice — potrubniho
dvoru —a ze k této ¢asti by mél mit také pravo hospodafeni zalobce.

V piipadé poemku parc.&. 680/12  vyse zminéného [
&slo zakizky | vyplyva, Ze jeho ¢ast oznaceni jako ,,G* se nachazi uvnit

oploceného arealu hranicni predavaci stanice tranzitniho plynovodu a ze se na ni nachazi
’ o -, v v s 173 v, , ’ s s
potrubni dvir. Cast pozemku parc.¢. 680/12 oznacend jako ,,H* tvoif ochranné pasmo lemujici
bez preruseni oploceny aredl hrani¢ni predavaci stanice, a to i kolem pozemku parc.C.st. 381/2,
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na kterém se nachazi provozni budova a ktery je celj umistén uvniti aredlu. Cast pozemku
patc.¢. 680/12 oznacena jako ,,J* se nachazi mimo oploceného arealu hrani¢ni pfedavaci stanice a
mimo ochranného pasma, avsak bez pferuSeni lemuje ochranné pasmo vedené kolem
zastavéného pozemku uvnitf aredlu parc.C. st. 381/2 a dile lemuje bez pferuseni ochranné
pasmo kolem ¢&asti pozemku parc.c. 680/12 oznacenou jako ,,“H* sousedici bez pferuseni
s oplocenym arealem hrani¢n{ pfedavaci stanice. V navaznosti na toto zjiStén{ zalovany pfipustil,
ze v ptipad¢é pozemkové patcely ¢. 680/12 oznacené jako ,,G* lze konstatovat s ohledem na jeji
polohu — umisténi uvnitf oploceného aredlu, ze by mohla nalezet v tomto omezeném rozsahu
do vlastnictvi statu — Ceské republiky — s pravem hospodateni ptislusejicim Zalobci.

V pifpadé pozemku parc.c. 680/13 pak bylo z |||

dslo zakazky || zistno, ze ¢ast tohoto pozemku oznaceni jako ,, A%, kterd tvoid
pfevaznou ¢ast uvedené parcely, se nachazi uvnitt oploceného arealu hrani¢ni pfedavaci stanice a
je soucasti potrubniho dvoru. Cast pozemku parc.¢é. 680/13 oznacena jako , B, lemuje bez
pferuseni parcelu ¢. 680/13 oznacenou jako ,,A“ a tvofi ochranné pasmo kolem této ¢asti parcely
¢. 680/13 s tim, ze na ni navazuje Cast parcely ¢. 680/13 oznacend jako ,,C* jakozto rozsahem
mala ¢ast parcely ¢. 680/13 nachédzejici se mimo oploceny areal hrani¢ni pfedavaci stanice a té2
mimo ochranné pasmo, avsak v jeji bezprostiedni blizkosti, tzn. bez jakéhokoliv pferuseni.
V navaznosti na toto zji§téni Zalovany pfipustil, Ze do vlastnictvi stitu — Ceské republiky — by
z pozemku parc.C. 680/13 meéla nilezet pouze ¢ast oznacend jako ,, A, kterd se nachazi uvnitf
oploceného arealu hrani¢ni pfedavaci stanice.

Dusledné svému stanovisku vyslovenému ve vztahu k parcelam ¢. 680/7 cast ,,D*, ¢. 680/12
cast ,,G“, ¢. 680/13 cast ,,A“ , zalovany uvedl, aby soud provedl geometrickym oddélovacim
plinem oddéleni ¢asti ,,D* z parcely ¢. 680/7, dile oddéleni ¢asti ,,G“ z parcely ¢. 680/12 a déle
oddéleni ¢dstl ,,A“ z patrcely ¢. 680/13, a to z toho divodu, ze uvedené ¢&isti téchto parcel
s ohledem na jejich polohu a funkéni propojenost s hranicni pfedavaci stanici tranzitnfho
plynovodu Hora Svaté Katefiny , se jevi jako pozemky, které by mély zuistat ve vlastnictvi statu -
Ceské republiky - s tim, e subjektem s nimi opravnénym hospodafit by mél byt uréen Zalobce.
Poukazoval vsak na to, ze Zalobce takovy dukaz nenavrhl a Ze zejména neucinil po strance
procesni navrh na zménu zaloby, kdyz ponechal pfedmétem fizeni nadale celé pozemky parc.c.
680/7, patc. ¢. 680/12 a parc.c. 680/13.

Na tuto namitku zalovaného reagoval Zalobce tak, ze soud by mél pfi rozhodovani ve véci vzit
uvahu, ze ¢ist pozemku parc.C. 680/7 oznacena jako ,,E a F“ dile ¢ast pozemku parc.cC.
680/12 oznacena jako ,,H“ a ,,J* a konec¢né ¢ast pozemku patc.¢. 680/13 oznacena jako ,,B“ a
,C*, které se nachazi mimo oploceny areal hrani¢ni pfedavaci stanice tranzitntho plynovodu
Hora Svaté Katefiny, avsak stimto arealem bez jakéhokoliv pferuseni sousedi, Ze jejich
pfevazujici ¢ast se nachazi uvnitf oploceného areilu hrani¢ni pfedavaci stanice tranzitniho
plynovodu a Ze je na nich umistén technologicky celek potrubni dvir, tedy soucast provozniho
celku, ktery pfedstavuje technické zafizeni se specialnimi naroky kladenymi na bezpecnost jeho
provozovani. Jedna se proto podle zalobce i v piipadé téchto ¢asti pozemka parc.c. 680/7,
patc.é. 680/12 a parc.c. 680/13 o pozemky bez jakéhokoliv pferuseni funkéné spojené
s oplocenym arealem hrani¢ni pfedavaci stanice tranzitntho plynovodu Hora Svaté Katefiny, coz
s ohledem na specifi¢nost takového technického zafizeni vylucuje déleni téchto pozemkt. Na
zalobé proto zalobce setrval v jejim puvodnim znén{ s tim, Zze podle vysledka dokazovani nejsou
dany davody k tomu, aby on provedl jeji zménu.

Obsah vyse uvedenych skutkovych zjisténi soud konfrontoval s obsahem sdéleni spole¢nosti
NET4GAZ s.r.o. ze dne || na ¢1: 120-121. Takto zjistil, Ze spole¢nost NET4GAZ s.t.0.
je drzitelem vyluéné licence na provozovani plynarenské prepravni soustavy v Ceské republice, ze
je vlastnikem a provozovatelem hranicni pfedavaci stanice tranzitniho plynovodu Hora Svaté
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Katefiny, avSak nevlastni Zadny z pozemkd, jichz se tyka toto fizen{ o uréeni vlastnictvi. Pravni
pfedchiidce spolecnosti NET4GAZ s.r.0., tj. spolecnost RWE Transgas Net, s.r.o.,
IC: 272603 24, v fizent, které proti nf vedlo mésto Hra Svaté Katefiny o penéZité plnéni ve vysi
51 000 K¢ u Obvodniho soudu pro Prahu 10 pod sp.zn.: 47 C 170/2003, unesl dikazné svou
obranu spocivajici v tom, ze pozemek parc.c. 680/7 v k.d. a obci Hora Svaté Katefiny byt je
zapsany na listu vlastnictvi ¢.1 v katastru nemovitosti u Katastralniho fadu pro Ustecky kraj,
Katastralni pracovist¢é Most, jako pozemek ve vlastnictvi mésta Hora Svaté Katefiny, neni ve
skutecnosti jeho majetkem, procez byla zaloba v celém rozsahu zamitnuta, a to i v navazujicim
odvolacim fizeni vedeném u Méstského soudu v Praze pod sp.zn.: 23 Co 173/2008, jakoz i
v dovolacim fizeni vedeném u Nejvysitho soudu Ceské republiky v Brné pod sp.zn.:
28 Cdo 5176/2008. (viz spis Obvodniho soudu pro Prahu 10 sp.zn.: 47 C 170/2003). Spole¢nost
NET4GAZ s.r.0. ve svém sdélen{ uvedla, ze v piipadé¢, Zze vlastnikem pfedmétnych pozemku,
jich se tyka fizeni vedené u zdejstho pod sp.zn.: 16 C 129/2017, uréi soud stit — Ceskou
republiku s pravem hospodafeni naleZejicim Zalobci CPP Transgas s.p. — Ze tato rozhodné projevi
zajem o pfevod pozemku do jejiho vlastnictvi. (viz ¢.L.: 120-121).

Na zakladé vyse uvedenych skutkovych zjisténi, ktera vychazi ze shodnych tvrzeni ucastnikt a
dale téz zobsahu shora zminénych duakazd listinnych  vcetné obsahu  spisu
Obvodniho soudu pro Prahu 10 sp.zn.: 47 C 170/2003 , soud ve véci rozhodl, protoze provedeni
dalsich dukazt s ohledem na ucinéna skutkova zjisténi dle jeho nazoru pro rozhodnuti ve véci
nebylo v daném piipad¢ tfeba.

V daném piipad¢ tucastnici ucinili nespornym tvrzeni zalobce o jeho aktivni legitimaci k podani
predmétné urcovaci zaloby. Zalovany pak nezpochybnil ani Zalobcovo tvrzeni o jeho naléhavém
pravaim zajmu na urcen{ skutecného vlastnika pfedmétnych pozemku v k.d. a obci Hora Svaté
Katefiny , coz soud shledal v souladu s ust. § 2 odst. 1 zdk.¢. 77/1997 Sb., j. zikon o stitnim
podniku (dile jen ,,zak.c. 77/97 Sb.“), ve kterém je stanoveno, ze zalobce, ktery je stitnim
podnikem a nadto pravnim nastupcem nékdejstho statniho podniku Transgas, je z titulu tohoto
svého postaveni statni organizaci a pravnickou osobou , jejimz prostfednictvim vykonava stat —
Ceska republika - své vlastnicka prava a ze jako takovyto subjekt provozuje svjm jménem a na
vlastni odpovédnost podnikatelskou ¢innost za ucelem plnéni vyznamnych strategickych,
hospodafskych , spolecenskych, bezpecnostnich nebo dalsich zajmu statu. Dale je soud shledal
souladnym téZ s ust. § 16 odst. 2 zak.¢. 77/97 Sb., dle kterého podnik vykonavé pfi hospodateni
s majetkem podniku prava vlastnika, vlastnim jménem jedna v pravnich vztazich tykajicich se
majetku podniku a ucastni se fizeni pfed soudy a jinymi organy ve vécech tykajicich se majetku
podniku vcetné fizeni o urceni, zda tu je nebo neni vlastnické pravo statu k majetku podniku.
Z takto zakonem vymezeného postaveni zalobce jakozto statnitho podniku, ktery ma v pfredmeétu
podnikani mimo jiného také ptevody, pfechody a vykon vlastnickych a jinych prav k majetku
Ceské republiky, pak vyplyva i naléhavy pravni zajem Zalobce na uréeni skuteéného vlastnika
pfedmétnych pozemku, kterym je dle jeho nazoru jiny subjekt, nez je zalovany, ktery vsak je
dosud jako vlastnik pozemku zapsan ve vefejném seznamu tedy v katastru nemovitosti na listu
vlastnictvi ¢ 1 pro k.. a obec Hora Svaté Katefiny u Katastralntho dfadu pro Ustecky kraj,
Katastralni pracovist¢ Most. Takto je naplnéno téz ust. § 80 zak.c. 99/1963 Sb., tj. obc¢ansky
soudni fad (dale jen ,,0.s.1.%), ve kterém je stanoveno, ze urceni , zda tu pravni pomér nebo pravo
je ¢ neni , se lze zalobou domahat jen tehdy, je-li na tom naléhavy pravni zajem. Dusledné
tomuto zavéru, ze je dana aktivni legitimace zalobce a téZz jeho naléhavy pravni zdjem na urceni
skute¢ného vlastnika pfedmétnych nemovitosti, se proto soud dale v ramci pravntho posouzeni
véci zabyval tim, zda pfedmétné pozemky byly z pravnfho hlediska nezpusobilé k jejich
prechodu z majetku statu Ceské republiky do vlastnictvi obce — tedy mésta Hora Svaté Katefiny
podle dopadajicich ustanoveni zak.¢. 172/1991 Sb., tj. zdkon o pfechodu nékterych véci
z majetku Ceské republiky do vlastnictvi obcf (déle jen ,,zak.¢. 172/91 Sb.“).
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Z provedeného dokazovani vyplyva, ze jak notafsky zapis sp.zn.: NZ 80/99, ze dne 14.6.1999,
(tyka se spornych pozemkt parc.c. 680/4, parc.c. 680/3, parc.c. 680/7 v k.i. a obci Hora Svaté
Katefiny), tak notafsky zapis sp.zn.: NZ 102/2001, ze dne 25.7.2001, (tyka se spornych pozemku
patc.C. st. 381/2, parc.¢. st. 383/2, parc.c. 680/12, parc.c. 680/13 v k.d. a obci Hora Svaté
Katefiny), byly vyhotoveny notatkou pani Mgr. Alenou Zahradnikovou se sidlem v Most¢, tedy
osobou k tomu opravnénou podle ust. § 62 odst. 1 zak.c. 358/1992 Sb., tj. notafsky fad (dale jen
,,zak.C. 358/92 Sb.“), ze oba maji formélni obsahové nélezitosti v souladu s ust. § 63 odst. 1
zak.¢. 358/92 Sb. a ze Gcastnikem jejich sepsani byla dne 14.6.1999 a té2 dne 25.7.2001 pani [}
[ O RxE  RNEs . icdoojici jako starostka
obce Hora Svaté Katefiny. To Zalobce necinil pochybnym. V ramci hodnoceni téchto dikazi
vzal soud v uvahu rovnéz, ze podle ust. § 6 zak.c. 358/92 Sb. jsou notafské zapisy vefejnymi
listinami, jestlize spliuji nalezitosti — stanovené pro né timto zakonem, coz v daném piipadé
naplnéno bylo. Tato skutecnost vedla proto soud dale k tomu, ze tyto dikazy hodnotil podle ust.
§ 134 obcanského soudniho fadu, ve kterém je stanoveno, ze listiny , které jsou zvlastnimi
pfedpisy prohlaseny za vefejné, potvrzuji, ze jde o nafizeni nebo prohlaseni organu, ktery je
vydal , a neni-li prokazan opak , i pravost toho, co je v nich osvéd¢éeno nebo potvrzeno. To
znamena, ze v pfipadé dukazu vefejnou listinou — v daném pfipadé notafskym zapisem — se
s takovou listinou poji, je-li prava, vyvratitelna domnénka pravdivosti jejtho obsahu. Pravost
notafskych zapist sp.zn.: NZ 80/99, ze dne 14.6.1999, a NZ 10282001, ze dne 25.7.2001, nebyla
zalobcem zpochybnéna.

Zalobce viak nesouhlasil s pravdivosti obsahu notafského zapisu sp.zn.: NZ 80/99, ze dne
14.6.1999, a sice v ptipadé udaje o tom, ze by mély byt pozemky parc.¢. 680/4, parc.¢. 680/3,
patc.¢. 680/7 v k.. a obci Hora Svaté Katefiny, pravné zpusobilymi jakozto nékdejsi historicky
majetek zalovaného nalezejici do jeho vlastnictvi ke dni 31.12.1949 ve smyslu ust. § 2 zdk.c.
172/91 Sb. k ptechodu do vlastnictvi zalovaného jakozto restituéni nahrada, a to dnem tcinnosti
zak.¢. 172/91 Sb. Zalobce nezpochybnil a ani 7adnym dikazem nevyvratil idaj v notaiském
zapisu sp.zn.: NZ 80/99 o tom, ze pfedmétné pozemky ziskala zalovani obec Hora Svaté
Katefiny pfidélem oznacenym poradovym ¢islem 34, ktery tato prevzala dne 1.11.1947, Ze ke dni
14.6.1999 byly tyto pozemky ve vlastnictvi Ceské republiky — a v uZivani statniho podniku
Transgas s.p. dle tehdejstho zapisu v katastru nemovitosti na listu vlastnictvi ¢. 157 pro k.u. a
obec Hora Svaté Katefiny. Zalobce viak oznaéil za nespravny a pravné vadny uadaj o tom, Ze
pozemky parc.¢. 680/4, parc.c. 680 /3, parc.¢. 680/7 v k.. a obci Hora Svaté Katefiny by byly ke
dni 14.6.1999 podle ust. § 2 odst. 1 zak.c. 172/91 Sb., v tehdy u¢inném znéni, a) nezastavénymi
pozembky, b) pozemky zastavénymi stavbami ve vlastnictvi fyzickych osob, c) stavbami s pozemky
tvoficimi se stavbou jeden funkéni celek, d) pozemky zastavénymi stavbami prechazejicimi do
vlastnictvi obce podle odstavei 4 a 5 § 2 uvedeného zékona. Zalobce odkazoval na to, e ani
jeden z pfedpoklada uvedenych v ust. § 2 odst. 1 zdk.¢. 172/91 Sb., ve znéni a¢inném ke dni
14.6.1999, pro pfechod do vlastnictvi Zalované obce Hora Svaté Katefiny pozemky parc.c.
680/4, patc.c. 680 /3, parc.C. 680/7 v k.i. a obci Hora Svaté Katefiny nespliiovaly. Jako dukaz
opaku ve smyslu ust. § 133 obcanského soudntfho fadu, dle kterého plati, Ze skutecnost, pro

kterou je v zakoné stanovena domnénka, jez pfipousti dukaz opaku, ma soud za prokazanu,
okud v fizeni nevysel najevo opak, zalobce soudu pfedlozil listinu oznacenou jako,,_
—“ dislo zakazky [l ze doc [, vyhotoveny Ing.
jako ufedné oveéfenym zemémeéficskym inzenyrem, ze kterého bylo zjisténo jako nesporné, ze
pozemky parc.c. 680/3 a dale parc.c. 680/4 se celé nachazi uvnitt oploceného areilu hranic¢ni
pfedavaci stanice tranzitniho plynovodu Hora Svaté Katefiny, kterd jiz ke dni 14.6.1999 existovala
(viz ¢.L: 56-61). Na povrchu téchto pozemku se nachazi technické zafizeni — potrubni dvur, ktery
patii do technického pramyslového zafizeni hrani¢niho pfedavaci stanice tranzitniho plynovodu
Hora Svaté Katefiny. V ptipad¢ pozemku parc.¢. 680/7 pak z uvedeného Protokolu o vytyceni
hranic pozemka vyplyva, ze se jedna o jeden ni¢im nepferuseny pozemek , ktery se casti
oznacenou jako ,,D nachazi uvnitt oplocené¢ho aredlu hrani¢ni predavaci stanice a nachazi se na
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jeho povrchu cast potrubniho dvoru, ktery se pak casti oznacenou jako ,,E bez pferuseni
nachazi v ochranném pasmu a casti oznacenou jako ,,F* pak bez jakéhokoliv pferuseni navazuje
na ochranné pasmo, do kterého tato jeho ¢ast nespada. Funkce ochranného pasma vyplyva
v dob¢ vydani tohoto rozhodnuti z ust. § 68 odst. 1 zdk.c. 458/2000 Sb., §. je nyni uacinny
energeticky zakon (dale jen ,,zak.¢. 458/2000 Sb.“), a je vymezena tak, ze ochranné pasmo ma
chranit plynarenské zafizen{ k zajisténi jeho bezpecného a spolehlivého provozu a vznika dnem
nabyt{ pravni moci tzemniho rozhodnuti o umisténi stavby nebo spole¢ného povoleni, kterym se
stavba umist'uje a povoluje. Podle ust. § 68 odst. 2 zak.¢. 458/2000 Sb. se ochrannym pasmem
pro tucely tohoto zakona rozumi souvisly prostor vymezeny svislymi rovinami vedenymi ve
vodorovné vzdalenosti od pudorysu plynarenského zafizeni méfeno kolmo na jeho obrys. Z ust.
§ 68 odst. 7 zak.c. 458/2000 Sb. pak vyplyvi, ze ochranné pasmo plynirenského zafizeni zanika
trvalym odpojenim zafizeni od plynarenské soustavy nebo odstranénim stavby. Z obsahu ust. §
68 odst. 3 a 4 zak.c. 458/2000 Sb. dale vyplyva , ze ochranné pasmo muze byt zfizeno i na
pozemcich ve vlastnictvi jinych vlastnikd, nez je vlastnik plynarenského zafizeni. Dusledné
uvedenému, proto soud uzaviel otazku pravai vady notatského zapisu sp.zn.: NZ 80/99 ze dne
14.6.1999 tak, ze pozemky parc.c. 680/4, parc.c.
680/3, patrc.c. 680/7 v k.. a obci Hora Svaté Katefiny, jsou jakozto pozemky, na kterjch bud’
po celém jejich povrchu, popfipadé alespon po jeho casti se nachazi technické zafizeni (stavby a
potrubni dvur), které tvoif komplex hrani¢ni pfedavaci stanice tranzitniho plynovodu Hora Svaté
Katefiny, nespliiovaly ke dni 14.6.1999 a ani v dobé vydani tohoto rozhodnuti nesplfiuji
charakter pozemkl uvedenych v ust. § 2 odst. 1 pism.a), b), ¢), d) zdk.c. 172/91 Sb. Pro rozpor
sust. § 2 odst. 1 zak.c. 172/91 Sb. je proto notatsky zapis sp.zn.: NZ 80/99, ze dne 14.6.1999,
neplatny (viz ust. § 3028 odst. 2 véta za stfednikem zik.c. 89/2012 Sb., tj. novy obéansky
zakonik, a dale ust. § 39 zik.¢. 40/1964 Sb., tj. stary obcansky zikonik, ze neplatnym je pravai
ukon, ktery svym obsahem nebo ucelem odporuje zakonu nebo jej obchazi nebo se pfici dobrym
mravim). Dusledkem této jeho neplatnosti je trvani vlastnického prava statu — Ceské republiky —
k pozemkum parc.¢. 680/4, parc.c. 680 /3, parc.¢. 680/7 v k.u. a obci Hora Svaté Katefiny s tim,
7e vikon prava s nimi jménem stitu hospodafit piislugi zalobci CPP Transgas, s.p., jakozto
pravnimu nastupci nékdejstho statntho podniku Transgas, s.p. Soud proto shledal v této ¢asti
zalobu zcela duvodnou.

Zalobce dale nesouhlasil s pravdivosti obsahu notafského zépisu sp.zn.: NZ 102/2001, ze dne
25.7.2001, a sice jen v pfipad¢ udaje o tom, ze by mély byt pozemky parc.C. st. 381/2, parc.C. st.
383/2, parc.c. 680/12, patrc.c. 680/13 v k.. a obci Hora Svaté Katefiny, pravné zpuasobilymi
jakozto nékdejsi historicky majetek zalovaného nalezejici do jeho vlastnictvi ke dni 31.12.1949
ve smyslu ust. § 2 zak.¢c. 172/91 Sb. k pfechodu do vlastnictvi zalovaného jakozto restitucni
nihrada, a to dnem ucinnosti zak.¢. 172/91 Sb. Zalobce nezpochybnil a ani zadnym dtkazem
nevyvratil udaj v notafském zapisu sp.zn.: NZ 102/2001 o tom, ze pfedmétné pozemky ziskala
zalovana obec Hora Svaté Katefiny pifidélem oznacenym pofadovym dcislem 34, ktery tato
pfevzala dne 1.11.1947, Ze ke dni 25.7.2001 byly tyto pozemky majetkem ve vlastnictvi Ceské
republiky. Zalobce viak oznacil za nespravny a pravné vadny udaj o tom, e pozemky parc.é. st.
381/2, patc.C. st. 383/2, parc.c. 680/12, parc.¢. 680/13 v k.u. a obci Hora Svaté Katefiny by
byly ke dni 25.7.2001 podle ust. § 2 odst. 1 zik.c. 172/91 Sb., v tehdy acinném znéni,
a) nezastavénymi pozemky, b) pozemky zastavénymi stavbami ve vlastnictvi fyzickych osob,
c) stavbami s pozemky tvoficimi se stavbou jeden funkéni celek, d) pozemky zastavénymi
stavbami prechazejicimi do vlastnictvi obce podle odstavet 4 a 5 § 2 uvedeného zékona. Zalobce
odkazoval na to, ze ani jeden z pfedpokladd uvedenych v ust. § 2 odst. 1 zak.c. 172/91 Sb., ve
znéni acinném ke dni 25.7.2001, pro pfechod do vlastnictvi zalované obce Hora Svaté Katefiny
pozemky parc.C. st. 381/2, parc.C. st. 383/2, parc.¢. 680/12, parc.¢. 680/13 v k.i. a obci Hora
Svaté Katefiny nesplnovaly. Jako dikaz opaku ve smyslu ust. § 133 obéanského soudniho fadu,
dle kterého plati, ze skutecnost, pro kterou je v zdkon¢ stanovena domnénka, jez pfipousti dukaz
opaku, ma soud za prokazanu, pokud v fizeni nevysel najevo opak, Zalobce soudu piedlozil
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listinu oznacenou jako ,, < slo zakazky [ ze doe
B ooy Ing. , ufedné ovéfenym zeméméficskym inzenyrem, ze

kterého bylo zjisténo jako nesporné, ze pozemky parc.¢. st. 381/2 a  parc.¢. st. 383/2 se celé
nachazi uvniti oploceného arealu hrani¢ni pfedavaci stanice tranzitntho plynovodu Hora Svaté
Katefiny, ktera jiz ke dni 25.7.2001 existovala (viz ¢.l.: 56-61). Na povrchu téchto pozemku se
nachazi technické zafizeni — provozni budovy a potrubni dvur, které patif do technického

prumyslového zafizeni hrani¢ntho pfedavaci stanice tranzitniho plynovodu Hora Svaté Katefiny.
V ptipadé pozemku parc.c. 680/12 pak zuvedeného _
vyplyva, Zze se jedna o jeden ni¢im nepferuseny pozemek , ktery se ¢asti oznacenou jako ,,G*
nachazi uvnitf oploceného arealu hranicni pfedavaci stanice a nachazi se na jeho povrchu cast

potrubniho dvoru, ktery se pak ¢asti oznacenou jako ,,H* bez pferuseni nachazi v ochranném
pasmu a ¢asti oznacenou jako ,,J* pak bez jakéhokoliv pferuseni navazuje na ochranné pasmo,

do kterého tato jeho ¢ast nespadd. V pifpadé pozemku parc.é. 680/13 pak zuvedeného
ﬁ vyplyva, Zze se jedna o jeden nicim nepferuseny pozemek ,
ktery se c¢asti oznacenou jako ,,A“ nachaz{ uvnitf oploceného arealu hrani¢ni pfedavaci stanice a
nachazi se na jeho povrchu ¢ast potrubniho dvoru, ktery se pak c¢asti oznacenou jako ,,B“ bez
pferuseni nachazi v ochranném pasmu a ¢asti oznacenou jako ,,C* pak bez jakéhokoliv pferuseni
navazuje na ochranné pasmo, do kterého tato jeho ¢ast nespada. Funkce ochranného pasma
vyplyva v dobé¢ vydani tohoto rozhodnuti z ust. § 68 odst. 1 zak.¢. 458/2000 Sb., §j. je nyni ucinny
energeticky zikon (déle jen ,,zak.¢. 458/2000 Sb.“), a je vymezena tak, ze ochranné pasmo ma
chranit plynarenské zafizen{ k zajisténi jeho bezpecného a spolehlivého provozu a vznika dnem
nabyt{ pravni moci tzemniho rozhodnuti o umisténi stavby nebo spole¢ného povolent, kterym se
stavba umist'uje a povoluje. Podle ust. § 68 odst. 2 zak.¢. 458/2000 Sb. se ochrannym pasmem
pro ucely tohoto zakona rozumi souvisly prostor vymezeny svislymi rovinami vedenymi ve
vodorovné vzdalenosti od pudorysu plynarenského zafizeni méfeno kolmo na jeho obrys. Z ust.
§ 68 odst. 7 zak.¢. 458/2000 Sb. pak vyplyva, ze ochranné pasmo plynarenského zafizeni zanika
trvalym odpojenim zafizeni od plynarenské soustavy nebo odstranénim stavby. Z obsahu ust.
§ 68 odst. 3 a 4 zak.¢. 458/2000 Sb. dale vyplyva , ze ochranné pasmo muize byt zfizeno i na
pozemcich ve vlastnictvi jinych vlastnikt, nez je vlastnik plynarenského zafizeni. Dusledné
uvedenému, proto soud uzaviel otizku pravni vady notafského zapisu sp.zn.: NZ 102/2001 ze
dne 25.7.2001, tak, ze pozemky parc.C. st. 381/2, parc.C. st. 383/2, parc.c. 680/12, parc.C.
680/13 v k.u. a obci Hora Svaté Katefiny jsou jakozto pozemky, na kterych bud po celém jejich
povrchu, popfipadé alespon po jeho ¢asti se nachazi technické zafizeni (stavby a potrubni dvur),
které tvofi komplex hrani¢ni pfedavaci stanice tranzitniho plynovodu Hora Svaté Katefiny,
nesplovaly ke dni 25.7.2001 a ani v dobé vydani tohoto rozhodnuti nespliuji charakter
pozemku uvedenych v ust. § 2 odst. 1 pism.a), b), ¢), d) zdk.¢. 172/91 Sb. Pro rozpor s ust. § 2
odst. 1 zdk.c. 172/91 Sb. je proto notafsky zapis sp.zn.: NZ 102/2001, ze dne 25.7.2001,
neplatny (viz ust. § 3028 odst. 2 véta za stfednikem zik.c. 89/2012 Sb., tj. novy obcansky
zakonik, a déle ust. § 39 zak.¢. 40/1964 Sb., . stary obcansky zikonik, ze neplatnym je pravni
ukon, ktery svym obsahem nebo tuc¢elem odporuje zakonu nebo jej obchazi nebo se pfici dobrym
mravim). Dusledkem této jeho neplatnosti je trvani vlastnického prava statu — Ceské republiky —
k pozemkum parc.C. st. 381/2, parc.¢. st. 383/2, parc.¢. 680/12 a parc.c. 680/13 v k.i. a obci
Hora Svaté Katefiny s tim, ze vykon prava s nimi jménem statu hospodafit pfislusi zalobci CPP
Transgas, s.p., jakozto pravnimu nastupci nékdejsiho statntho podniku Transgas, s.p. Soud proto
shledal iv této casti zalobu zcela davodnou a vyhovél ji.

Z povahy hrani¢ni pfedavaci stanice tranzitniho plynovodu Hora Svaté Katefiny jakozto
specialnfho technologického zafizeni, které tvofi pozemky, stavby a inzenyrské sit¢ (potrubni
dvar), vyplyva, ze z pohledu priva se jedna ve smyslu ust. § 501 zak.¢. 89/2012 Sb., tj. obcansky
zakonik, o tzv. hromadnou véc, tj. soubor jednotlivych véci, které nesou spole¢né oznaceni a
které by mély do budoucna vlastnicky nalezet jedné a téze osob¢, tzn. vlastniku a provozovateli
oznaceného technického zafizeni. Soud proto pii rozhodovani ve véci upfednostnil funkéni
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propojeni spornych pozemkd s hromadnou véci — tj. hraniéni pfedavaci stanici tranzitntho
plynovodu Hora Svaté Katefiny, ¢emuz pak odpovida i znéni vyrokt sub. I a sub. II tohoto
rozhodnuti, tedy vyhovéni zalobé v celém rozsahu, aniz by pfikrocil k geometrickému rozdéleni
nckterych spornych pozemku, které se ¢aste¢né nachazi i v ochranném pasmu nebo i mimo
ochranné pasmo, tedy vné oploceného arealu hraniéni pfedavaci stanice. (viz vyroky sub. I a sub.
1I).

Vyrok o nahradé niklada fizeni je odavodnén ust. § 142 odst. 1 ve spojeni s ust. § 142a) odst.1
obcanského soudniho fadu. Zalobce, kterj mél ve véci plny tGspéch, Zadal zaplatit na nakladech
fizeni nahradu za zaplaceny soudni poplatek a dile odménu za pravni zastoupeni advokatem pred
soudem prvniho stupné. Z ust. § 142 odst. 1 obcanského soudniho fadu vyplyva, Zze acastniku,
ktery mél ve véci plny aspéch, pfizna soud nahradu nakladt potfebnych k ucelnému uplatiiovani
nebo branéni prava proti ucastniku, ktery ve véci uspéch nemél. V daném piipadé mél plny
uspéch ve véci zalobce, ktery pfed podanim Zaloby u soudu ucinil vici zalovanému také pokus o
mimosoudn{ vyfizeni véci, ktery vsak byl bezuspésny (viz korespondence ucastnikii). Vzhledem
k tomu, Ze v daném piipadé je Zalobcem stitni podnik CPP Transgas, s.p., kterj disponuje
odbornym pravnim aparatem nezbytnym k podani urc¢ovaci zaloby, soud povazoval s poukazem
na nazor Ustavniho soudu Ceské republiky vysloveny v jeho nalezu sp.zn.: 11 US 2984/09, ze
dne 23.11.2010, za naklad ucelné vynalozeny k uplatiovani a branéni prava pouze soudni
poplatek ve vysi 5000 K¢, protoze podle nazoru soudu nebyl Zalobce v daném piipadé
ucastnikem fizeni odkazanym na pravni pomoc advokatem pfi podani pfedmétné urcovaci
zaloby. Dusledné tomu proto ulozil zalovanému, aby tento zaplatil zalobci na nakladech fizeni
c¢astku 5 000 K¢, ktera pfedstavuje nahradu za zaplaceny soudni poplatek, a to s poukazem na ust.
§ 149 odst. 1 obc¢anského soudniho fadu k rukam pravniho zastupce Zalobce. Lhuta k plnéni
vychazi z ust. § 160 odst. 1 obcanského soudniho fadu.

Tolik odtivodnéni rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, a to ke Krajskému soudu v Usti nad Labem, prostfednictvim Okresntho soudu
v Mosté. Odvolani je tfeba podat ve dvojim vyhotoveni.

Nesplni-li zalovany povinnosti ulozené mu timto rozhodnutim v uvedenych lhutach, muze se
zalobkyné domahat po jeho pravni moci vykonu rozhodnuti u soudu.

Most 29. dubna 2020

JUDt. Marie Svecova v. r.

samosoudkyné
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