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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresn{ soud v Mosté rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 17. Gnora 2020 v senaté slozeném
z pfedsedy senatu Mgr. Pavla Plcha a pfisedicich Mgr. Petra Marvana a Hany Jandové, takto :

Obzalovany

D

2)

nar.

je vinen, Ze

dne 15. zafi 2018 okolo 3:45 hodin v ||| G o i
_ v opilosti po pfedchozim poziti alkoholickych napoja fidil motorové vozidlo
tov. zn. Mercedes-AMG CLA || N o> bylo zjistno pii silniéni kontrole hlidkou
Policie CR, piitemz dechovou zkouskou kalibrovanym pfistrojem Driger byla zjisténa
hladina alkoholu v pfepoctu na hladinu alkoholu v krvi ve 3:50 hodin té¢hoz dne ve vysi 2,04
%0 a ve 4:15 hodin téhoz dne ve vysi 2,04 %o, pficemz zpétnym vypoctem mél dne 15.9.2018

ve 3:45 hodin nejméné 1,13 %o etanolu v krvi,

béhem silni¢ni kontroly shora uvedené provadéné dne 15. zafi 2018 okolo 3:45 hodin
v Mosté v ulici _ po zjisténé prvni pozitivni dechové zkousce na
alkohol sahl svoji pravou rukou do pravé kapsy svych kalhot, vytahl n¢kolik kusa papirovych
bankovek v pfesné nezjisténé nominalni hodnoté, které svoji rukou predsouval pfislusnikim

Policie CR, tzemni odbor Most, oddéleni hlidkové sluzby Most, provadéjicim tuto silni¢ni

kontrolu pprap. | NG <. . -
nstezm. ||| . s sovy ..kolik to bude, jdeme pry¢, nebudeme

délat, nebudeme evidovat, co, jdeme nékam do bordelu®, kdyz po nasledném upozornéni, ze
se dopousti trestného cinu, tak policistim odpovedeél ,ja vim“ a na dotaz jednoho

z policistd, zda jim nabizi uplatek, obzalovany sdélil ,,jo, ok®, ale vzapéti sdélil ,,ne, moment,
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moment, mame jako pravnika, mame firmu a nechceme nic jako®, to vSe v umyslu ovlivnit
fesen{ jeho ovlivnéni alkoholem pfi fizeni motorového vozidla tak, aby byl témito policisty

propustén bez postihu,

tedy

D
vykonaval ve stavu vylucujicim zpusobilost, ktery si pfivodil vlivem navykové latky, jinou ¢innost,
pii které by mohl ohrozit Zivot nebo zdravi lidi nebo zpusobit zna¢nou skodu na majetku,

2)
jinému v souvislosti s obstaravanim véci obecného zajmu nabidl uplatek a spachal takovy ¢in vaci
ufedni osobé,

¢imZ spachal

D

ptecin ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1 trestniho zakoniku,
2)
zlocin podplaceni podle § 332 odst.1 alinea 1, odst. 2 pism. b) trestniho zakoniku.
a odsuzuje se
podle § 332 odst. 2 tr. zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 tr. zakoniku k dhrnnému trestu odnéti
svobody v trvani dvou /2/ let.

Podle § 81 odst. 1 tr. zakoniku se vykon trestu odnéti svobody podminéné odklada a podle § 82
odst. 1 tr. zakoniku se stanovi zkusebni doba v trvani tfi /3/ let.

Podle § 73 odst. 1, odst. 3 tr. zakoniku se obzalovanému uklada trest zakazu cinnosti
spodivajici v zakazu fizeni motorovych vozidel na t¥i /3/ léta.

Shodu s prvopisem potvrzuje Alena Holovlaska
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Pouceni :

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dni od ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim soudu zdejstho. Statni
zastupce muze rozsudek napadnout pro nespravnost kteréhokoli vyroku. Obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo tyka. Zucastnéna osoba muze rozsudek napadnout pro
nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody, pro
nespravnost vyroku o nahradé skody. Opravnéna osoba muze napadat rozsudek pro nespravnost
nckterého jeho vyroku také proto, ze takovy vyrok nebyl ucinén, jakoz i pro poruseni ustanoveni
o fizeni predchazejiciho rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny
nebo Ze chybi.

Z oduvodnéni odvolani musi byt patrné, které vyroky rozsudku napada, zda vyroky o viné, trestu
¢i nahradé skody a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo. Ve
prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obzalovaného a statniho
zastupce 1 pfibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel, osvojence,
manzel a druh. Statni zastupce muze tak ucinit i proti vuli obzalovaného. Je-li obzalovany zbaven
zpusobilosti k pravnim ukontim nebo je-li jeho zputsobilost k pravnim ukonim omezena, muze 1
proti vuli obzalovaného za n¢ho v jeho prospéch odvolani podat téz jeho zakonny zastupce a
jeho obhajce.

Pravo odvolani nepfislusi osobam, které se tohoto prava vyslovné vzdaly.

Most 17.2.2020

Mgt. Pavel P1lch,v.r.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Alena Holovlaska





