¢j. 5 ™™ [/2021-448

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 21. 5. 2021 v senaté pro mladez
slozeném z pfedsedkyné senatu pro mladez JUDr. Sarky Tampové a pfisedicich Jifiny Baresové a
Elisky Tychtlové

takto:

stvy , harozeny v , nezamestnany,
, , t.¢. ve vazbé ve véznici I

je vinen, Ze

dnr v 8.30 hodin v _, ve _ ulici, v panelovém domé ve vchodé

ép , kde je prodejna potravin, do této prodejny vstoupil maskovan cernou kuklou s otvory
na oci z latkového stahovaciho pytle a se zalamovacim nozem v levé ruce, pfistoupil k prodavacce
a zaroven majitelce | narozené [, stikoul i nezjisténou litku do obliceje, aby
ji ochromil, takze pfed nim ustoupila az do zadni ¢asti prodejny za pokladnu, poté k ni
obvinény pfistoupil, nozem ji fizl do pravé tvare, ¢imz ji zpusobil fezné poranéni dlouhé 5 cm,
naklonil se pfes pult a vzal ji kabelku s osobnimi doklady, finan¢ni hotovosti 60.000 K¢ a 700 Eur
a platebni kartou ||| ¢. | GG 2000 _ a znéjici na jméno poskozené,
¢imz ji zpusobil celkové skodu 80.235 K¢, poté z prodejny utekl za panelovy dam, kde pak u
vchodu ¢p. [l vyéplhal po hromosvodu do bytu ﬁ ve 2. patfe, kde pak byl zadrzen
v 9.35 hodin a pfi domovni prohlidce zde byla nalezena i ¢ast odcizenych véci, poskozena utrpéla
feznou ranu pravé tvatre délky 5 cm, pficemz trvalym nasledkem zustane jizva na pravé tvafi a doba
lé¢eni tohoto typu poranéni je piiblizné 10 dni az 2 tydny,

Obzalovany mladi
dorucovaci adresa

tedy
jednak proti jinému uzil nasili v amyslu zmocnit se cizi véci,

jednak sob¢ bez souhlasu opravnéného drzitele opatiil platebni prostfedek jiného, zejména
nepfenosnou platebni kartu identifikovatelnou podle jména nebo ¢isla,
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¢imzZ spachal
jednak provinéni loupeze podle § 173 odst. 1 trestniho zdkoniku a § 6 odst. 1 zdk.¢. 218/2003 Sb.

jednak provinéni neopravnéné opatfeni, padélani a pozménéni platebniho prosttedku podle § 234
odst. 1 trestniho zakoniku a § 6 odst. 1 zak.¢. 218/2003 Sb.

a odsuzuje se

podle § 173 odstavce 1 tr. zakoniku, § 43 odst. 1 tr. zakoniku a § 31 odst. 1,2 zak. ¢. 218/2003 Sb.
k thrnnému trestnimu opatfeni odnéti svobody nepodminénému v trvani 16 (Sestnacti) mésicu.

Podle § 31 odst. 4 a § 76 zdk. ¢. 218/2003 Sb. se pro vykon trestniho opatfeni odnéti svobody
zafazuje do véznice pro mladistvé.

Podle § 228 odst. 1 tr.f. je obzalovany mladistvy povinen zaplatit poskozenym :

I -:ozcn I bycer NN, I - oihradu majetkové Skody

c¢astku 63 060 K¢ a na nahradu nemajetkové Skody castku 7 122 K¢,

, na jeji tcet vedeny u - & R
symbol , na nahradu nemajetkové skody ¢astku 7 775 Kc¢.

Podle § 229 odst. 2 tr.f. se poskozena _ odkazuje se zbytkem svého naroku na fizeni
ve vécech obcanskopravnich.

Oduvodnéni:

1. Shora uvedeny skutkovy stav byl zjistén v hlavnim liceni zejména z pfiznani viny obzalovaného
mladistvého, které bylo v souladu s nespornymi dukazy.

2. Na pocatku hlavniho liceni byl obzalovany mladistvy pfedsedkyni senatu pro mladez poucen
dle § 196 tr.f. ve znéni § 63 odst. 1 z.¢. 218/2003 Sb.

3. K tomu mladistvy ||| o, e pfiznava svou vinu, je mu to lito, souhlasi s pravni
kvalifikaci. Dale uvedl, Zze dukazni prostfedky zafazené do spisu v ramci pifpravného fzeni
prohlasuje za nesporné. Za nesporné je oznacila i statni zastupkyné.

4. Statn{ zastupkyné, zastupkyné OSPOD a poskozena s pfijetim prohlaseni viny mladistvého
souhlasily.

5. Senat pro mladez po tiché poradé podle § 206c odst. 4,6 tr.f. pfijal prohlaseni viny ptredlozené
obzalovanym mladistvym. Dale rozhodl, Ze dokazovani se v rozsahu, v jakém obzalovany

prohlasil vinu, neprovede. Obzalovany mladistvy nebyl vyslychan k véci samotné, nebyli
vyslichani sw 5 3 3 |
] nebyly ¢teny protokoly o vyslechu svédku a ufedni zaznamy o podani
vysvétleni svédka, nebyli vyslychani znalci MUDr. ||| T 2 1o R 20 cteny
znalecké posudky z oboru zdravotnictvim, odvétvi soudni 1ékafstvi a z oboru ekonomika,

nebyly cteny listinné dukazy zaloZzené do spisu v ramci piipravného fizeni a nebyly pfehravany
kamerové zaznamy.

6. Strany uvedly, Zze nezadaji slySeni obzalovaného mladistvého k osobnim poméram.

7. Soud v hlavnim licen{ pak pouze piecetl listiny zaloZzené do spisu po podani obzaloby. Jedna se
o obzalobu ve véci a protokol o hlavnim liceni v uvedené véci z 12.5.2021,
hodnoceni z véznice na mladistvého, podklady ||l vipis piestupka a opis z rejstiiku
tresta.

8. Soud zhodnotil provedené dukazy jednotlivé i v jejich souhrnu dle § 2 odst. 6 tr.f. a dospél
k zavéru, ze skutek uvedeny v obzalobé se stal a spachal jej obzalovany mladistvy, ktery pfiznal
vinu. O jeho viné svédei vipoveéd poskozené, svedkyne ||| 2nalecké posudky,
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kamerové zaznamy, odborna vyjadfeni a dalsi listinné diikazy. Obzalovany mladistvy se pfed
vstupem do obchodu zamaskoval ¢ernou kuklou, nasledné nastifkal poskozené do obliceje
neznamou latku a zranil ji noZzem v obliceji. Pfitom se zmocnil jeji kabelky, ve které méla
uschovanou trzbu z prodejny a osobni véci. Z mista pak utekl do bytu svého dédy. Tam béhem
kratké doby policisté mladistvého zadrzeli a nalezli 1 osobni véci poskozené s ¢asti odcizené
trzby. Odbornym zkoumanim byla na kabelce poskozené a na hromosvodu, po kterém pachatel
unikl do bytu, zajistény genetické stopy mladistvého. Obzalovany mladistvy v umyslu pfimém
dle § 15 ods.t 1 tr.zakoniku paralyzoval poskozenou, aby piekonal jeji pfipadny odpor a zmocnil
se nashromazdéné trzby. Pfi ¢inu se zmocnil mj. 1 platebni karty Komercni banky vystavené na
jméno poskozené Vu. Obzalovany jednal ve stavu pficetném, kdyz nebylo konstatovano nic, co
by pficetnost mladistvého v dobé c¢inu zpochybnovalo. Spolecenska skodlivost jednani
mladistvého je vysoka, dopustil se hrubého nasili a zpusobil poranéni poskozené. Zpusobena
majetkova Skoda presahla c¢astku 80 000 K¢. Jeho jednani napliuje zakonné znaky provinéni
loupeze podle § 173 odst. 1 trestniho zakoniku a § 6 odst. 1 zak.¢. 218/2003 Sb. a provinéni
neopravnéné opatfeni, padélani a pozménéni platebntho prostfedku podle § 234 odst. 1
trestnfho zakoniku a § 6 odst. 1 zdk.¢. 218/2003 Sb., a senat pro mladez jej uznal vinnym.

K osob¢ obzalovaného mladistvého soud zjistil, Ze je svobodny. Pfed vzetim do vazby brigadné
pracoval jako stavebni délnik. Bydlel u matky, avsak v dobé ¢inu se zdrzoval v byté svych
prarodicu ve spolecnosti vetstho mnozstvi dalsich pifbuznych. Nema vyzivovaci povinnost.
Nebyl soudem trestan. Trestn{ stthani vedené zdejsim soudem pod sp.zn. i bylo dne
12.5.2021 zastaveno pro neudcelnost k pravé probihajicimu vazebnimu fizeni. Jednalo se o
kradez jizdnich kol z garaze z cervence 2019, které se mladistvy dopustil ve spolecnosti dalsich
pachatelu. Nejsou informace o jiné protipravni ¢cinnosti mladistvého. Nebyl fesen pro prestupek.
Z vazby je vézenskou sluzbou spise kladné hodnoceny.

Pii Gvaze o druhu a vysi trestntho opatfeni pfihlizel soud ke kritériim uvedenym v § 39 odst. 1
tr.zakoniku, tedy k povaze a zavaznosti spachaného trestného ¢inu a k poméram pachatele. Dale
vzal v potaz jeho dosavadni zpusob Zivota a moznosti jeho napravy, dale pfihlédl k chovani
obzalovaného mladistvého po c¢inu, a k uc¢inkam a dasledkum, které lze oc¢ekavat od trestu pro
budouci zivot obzalovaného mladistvého. Podle § 9 odst. 1 z.¢. 218/2003 Sb. dcelem opatteni
vuci mladistvému je pfedevsim vytvofeni podminek pro socialni a dusevni rozvoj mladistvého
se zfetelem k jim dosazenému stupni rozumového a mravniho vyvoje, osobnim vlastnostem,
k rodinné vychove a k prostfedi mladistvého, z né¢hoz pochazi, i jeho ochrana pfed skodlivymi
vlivy a prechazeni dal§imu pachani provinéni.

Obzalovanému mladistvému vyrazné polehcuje pfiznani viny, které vSak neni tfeba precenovat,
nebot’ dukazy sveédéici o jeho viné jsou silné a jednoznacné. Mladistvy projevil pfed soudem
nad svym jednanim litost. Pfislibil, Ze se protipravniho jednani jiz nedopusti, nebot’ pobyt ve
vazbé byl dostatecnym ponaucenim. Mladistvy je netrestny. Je vSak tfeba uvést, ze trestni stthani
ve veécl i pro kradez z roku 2019 bylo zastaveno pouze a jen z duvodu
probihajiciho vazebniho fizeni.

Na druhou stranu mladistvému pfitézuje zpusob provedeni c¢inu a chovani mladistvého
bezprostfedné po ¢inu. Mladistvy se na ¢in musel pfipravit. Obstaral si pytel, ze kterého vyrobil
kuklu. Pfipravil si ntz a sprej. Maskovany vstoupil do obchodu a ihned beze slova zautocil na
obsluhujici poskozenou. Ta pfed nim couvala, kdyz ji do obliceje stifkal sprej, ktery ji oslepoval.
Bezbrannou poskozenou, ktera pro n¢ho jiz nepfedstavovala zadnou pfekazku v ziskan{ kabelky
s hotovosti, navic fizl nozem do obli¢eje pod oko. Zpusob provedeni a nasledné arogantni
chovani mladistvého vuci policistim, svédci spise pro jednani protfelého recidivisty, nez pro
nahodny nepromysleny ¢in bezahonného mladistvého. Ze zaznamau je zfejmé, ze ackoli byl po
¢inu ve velmi kratké dobé zadrzen, byly v jeho blizkosti nalezeny doklady poskozené, pfesto se
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k ¢inu nedoznaval a policistim se vysmival. Odmitl fict, kde se nachazi penize poskozené, ¢imz
by aspon ¢astecné odcinil nasledky svého protipravniho chovani.

13. Za této situace senat pro mladez peclivé zvazoval, jaky druh trestniho opatfeni ulozi. Dospél
k zavéru, ze vzhledem ke zpusobu provedeni ¢inu, vysoké spolecenské skodlivosti a nasledkim
pro poskozenou, nelze na mladistvého plisobit pouze vychovnym trestnim opatfenim, ale
rozhodl o ulozen{ trestnfho opatfeni odnéti svobody jiz nepodminéného. Trestni opatfeni bylo
ukladano jako uhrnné dle § 43 odst. 1 tr.zakoniku za dvé provinéni. Trestni sazba stanovena dle
zavaznéjstho provinéni loupeze dle § 173 odst. 1 tr.zakoniku je pro osobu mladistvou zkracena
na jeden rok az pét let odnéti svobody. Senat ma za to, ze ulozeni trestniho opatfeni vyméfeného
nad dolni hranici trestni sazby v trvani Sestnacti mésict, dostatecné vyvazuje pfitézujici 1
polehcéujici okolnosti a jedna se o trestni opatfeni odpovidajici zavaznosti provinéni mladistvého
s pfihlédnutim k jeho pfiznani viny. Pro vykon trestnfho opatfeni byl mladistvy zafazen do
véznice pro mladistvé, piipadné bude zafazen na specialni oddéleni véznice pro mladistvé, kdyz
je osobou mladsi osmnacti let.

14. K trestnimu fizeni se véas a fadné pfipojila se svym narokem na nahradu §kody poskozeni [Jj
2 [ -o:kozcni H zadala nahradu za skodu majetkovou (penize, véci) ve
vysi 65000 K¢ a dale c¢astku 7 122 K¢ za bolestné. Soud jeji narok prezkoumal a shledal
opravnénym. Poskozené byla odcizena hotovost ve vysi 60 000 K¢, 700 EUR (v pfepoctu
18 060 K¢) a osobni véci v hodnoté 2 175 K¢, celkem 80 235 K¢. Poskozené byla policejnim
organem vracena hotovost 15 000 K¢, byly zajistény osobni doklady a kabelka. Tim se narok
poskozené ponizil z ¢astky 80 235 K¢ na ¢astku 63 060 K¢. Dle znaleckého posudku ¢inilo
bodové ohodnoceni zranéni poskozené 20 bodi. Hodnota jednoho bodu je stanovena za rok
2021 na 356,11 K¢. Jedna se tak o celkovou ¢astku 7 122 K¢ (20x 356,11 K¢). Soud poskozené
pfiznal narok na ndhradu majetkové a nemajetkové skody v prokazané vysi a obzalovanému
mladistvému ulozil povinnost tuto uhradit. Pokud poskozena zadala vice, soud ji se zbytkem
naroku odkazal na obcanskopravni fizeni. _ se vuci obzalovanému
piipojila s narokem na nahradu nakladu na osetfeni poskozené po c¢inu. Svij narok dolozila
rozpisem ukonu, které zdravotnicky personal pro poskozenou ucinil. Soud narok pojist’ovny ve
vysi 7 775 K¢ shledal opravnénym a prokazanym a obzalovanému mladistvému ulozil povinnost
k nahradeé i této skody.

Pouceni :

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnti od ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostfednictvim soudu zdejstho. Statni zastupce
muze rozsudek napadnout pro nespravnost kteréhokoli vyroku. Obzalovany pro nespravnost
vyroku, ktery se ho pfimo tykd. Zucastnéna osoba muze rozsudek napadnout pro nespravnost
vyroku o zabran{ véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro nespravnost vyroku
o nahradé skody. Opravnéna osoba muze napadat rozsudek pro nespravnost nckterého jeho
vyroku také proto, ze takovy vyrok nebyl ucinén, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni
ptedchazejictho rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, Ze vyrok je nespravny nebo ze
chybi. Z oduvodnéni odvolani musi byt patrné, které vyroky rozsudku napada, zda vyroky o viné,
trestu ¢i nahradé skody a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku
pfedchazelo. Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé
obzalovaného a statniho zastupce 1 pfibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci,
osvojitel, osvojence, manzel a druh. Statn{ zastupce muze tak ucinit i proti vuli obzalovaného. Je-li
obzalovany zbaven zpusobilosti k pravnim dkonim nebo je-li jeho zpusobilost k pravnim ukonim
omezena, muze i proti vali obzalovaného za ného v jeho prospéch odvolani podat téz jeho zakonny
zastupce a jeho obhajce.
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Ve prospéch mladistvého mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé mladistvého a statnfho
zastupce i piibuzni mladistvého v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel, osvojenec, manzel
a druh. Statni zastupce muze tak ucinit i proti vali mladistvého. U mladistvého muze proti jeho vuli
za ného v jeho prospéch odvolani podat téz jeho zakonny zastupce, organ OSPOD a jeho obhajce.

Podle § 246 odst. 1 pism. b) tr.f. mize obzalovany rozsudek odvolanim napadnout pro nespravnost
vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, nejde-li o vyrok o viné v rozsahu, v jakém soud pfijal jeho
prohlasent viny.

Pravo odvolani nepfislusi osobam, které se tohoto prava vyslovné vzdaly.

Most 20. kvetna 2021

JUDt. Sarka Tampova v.r.
pfedsedkyné senatu pro mladez

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci — vina, trest dne 10.06.2021 a vykonatelnosti — vina, trest
dne 10.06.2021 a je vykonatelné, ve spojeni s opravnym usnesenim ze dne 27.05.2021,
¢j. 5 T™M [|/2021-457. Pripojeni dolozky provedla Stanislava Schlosserova dne 23.06.2021.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Stanislava Schlosserova.
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USNESENI

Okresni soud v Mosté rozhodl piedsedkyni soudu pro mladez JUDr. Sirkou Tampovou dne
27.5. 2021 ve veéci

mladistvého: B ooozcny

t.C. ve vazbé ve Véznici X

takto:

Podle § 131 odst. 1 tr.f. se opravuje v zahlavi rozsudku Okresnfho soudu v Most¢ ze dne 20.5.2021
&j. 5 Tm [/ 2021-448 nespravné uvedené datum vyhlageni 21.5.2021 na spravné 20.5.2021.

Oduvodnéni :

Senat iro mladez okresntho soudu vynesl dne 20.5.2021 rozsudek, kterym odsoudil mladistvého

pro nasilnou trestnou ¢innost.

Pii vyhotoveni rozsudku bylo v zahlavi rozsudku nespravné nastaveno datum rozhodnuti na
21.5.2021, v zapati rozsudku je uvedeno datum spravné. Za tohoto stavu je tfeba odstranit zfejmou
nespravnost v textu rozhodnuti tak, aby byl v souladu s vyhlasenym stavem. Oprava nezputsobuje
zadny zasah do vyroku o viné ¢i trestu.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je piipustna stiznost ve lhuté tif dnia ode dne jeho oznameni ke Krajskému
soudu v Ust{ nad Labem prostfednictvim Okresniho soudu v Mosté.

Most, 27. kvétna 2021

JUD:x. Sarka Tampova v. r.

pfedsedkyné senatu pro mladez

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 16.06.2021 a vykonatelnosti dne 16.06.2021 a je
vykonatelné. Pfipojen{ dolozky provedla Stanislava Schlosserova dne 23.06.2021.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Stanislava Schlosserova.



