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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 12. dubna 2022 samosoudkyni
Mgr. Petrou Starou,

takto:

Obzalovany

mozen? I - DN BN ::lc bytem Litvinov-
>

se podle § 226 pism. ¢) tr. fadu
zprost’uje obZaloby

statnfho zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Mosté ze dne 30.11.2021 sp.zn. 2ZT
331/2021, kterdi mu kladla za vinu spachani pfec¢inu poruseni autorského priva, prav
souvisejicich s pravem autorskym a prav k databazi podle § 270 odstavce 1 trestniho zakoniku,
kterého se mél dopustit tim, Zze v pfesné nezjistené dobé, nejpozdéji vsak dne _, z
nezjisténého mista prostfednictvim internetového piipojeni, jako uzivatel internetového serveru
. diive ,,-“, registrovany prostfednictvim e-mailové adresy
., , na tento server urceny k pifehravani video souborti umistil odkaz
ttps:/ / www. / , jehoz prostfednictvim zpfistupnil
jinym uzivatelim volné ke shlédnuti nelegalni kopii audiovizualniho dila , a to bez
souhlasu vlastnika autorskjch prav spole¢nosti Asociace ¢eskych filmovych kluba, z. s., IC:
61387550, sidlem 686 01 Uherské Hradisté, Stonky ¢. p. 860, ¢imz neopravnéné zasahl do
chranénych prav, spocivajicich ve vylucném opravnéni rozmnozovani dila dle § 2 odstavec 2 a §
12 odstavec 1, odstavec 4 pismeno a), § 13 zdkona ¢.121/2000 Sb., autorského zikona a ve
vyluéném opravnéni sdélovani dila vefejnosti podle § 12 odstavec 4 pismeno f), § 18 odstavec 1,
odstavec 2 zakona autorského zakona, kdy video mélo do drr nejméné - zhlédnuti,

coz odpovida hodnot¢ legaln¢ pofizenych kopii ve vysi K¢, ¢imz mél neopravnéne
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zasahnout nikoli nepatrné do zakonem chranénych prav autorskému dilu, nebot’ nebylo
prokazano, ze tento skutek spachal obzalovany.

Podle § 229 odst. 3 tr. fadu se poskozena spole¢nost Asociace ¢eskych filmovych klubd, z.s., IC:
61387550, sidlem 686 01 Uherské Hradiste, Stonky €. p. 860, se svym narokem na nahradu skody
odkazuje na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Protoze po vyhlaseni rozsudku se obzalovany i statni zastupce vzdali odvolani a soucasné
prohlasili, ze netrvaji na vyhotoveni oduvodnéni rozsudku a obzalovany zaroven prohlasil, ze si
nepieje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby, vyhotovila samosoudkyné
podle § 129 odst. 2 tr. fadu pouze zjednoduseny rozsudek, ktery neobsahuje odivodnéni.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnti od ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim Okresniho soudu v Mosté.
Statn{ zastupce muze rozsudek napadnout pro nespravnost kteréhokoli vyroku. Obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo tyka. Zucastnéna osoba muze rozsudek napadnout pro
nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody, pro
nespravnost vyroku o nahradé skody. Opravnéna osoba mize napadat rozsudek pro nespravnost
nckterého jeho vyroku také proto, ze takovy vyrok nebyl uéinén, jakoz i pro poruseni ustanoveni
o fizeni pfedchazejictho rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny
nebo ze chybi. Z odivodnéni odvolani musi byt patrné, které vyroky rozsudku napada, zda
vyroky o viné, trestu ¢i nahradé skody a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku pfedchazelo. Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout
kromé¢ obzalovaného a statniho zastupce i pfibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho
sourozenci, osvojitel, osvojence, manzel a druh. Statn{ zastupce muze tak ucinit i proti vuli
obzalovaného. Je-li obzalovany zbaven zpusobilosti k pravnim udkonim nebo je-li jeho
zpusobilost k pravnim tkonim omezena, muze i proti vuli obzalovaného za ného v jeho
prospéch odvolani podat téz jeho zakonny zastupce a jeho obhigjce.

Most 12. dubna 2022

Mgr. Petra Stara, v.r.
samosoudkyn¢
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