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Okresni soud v Opaveé
Olomoucka 27

746 77 Opava

Tel.: 553 759 248
Fax: 553 622 168

ROZHODNUTI

Okresni soud v Opavé jako véene piislusny spravni organ dle § 2 odst. 1 zakona ¢. 106/1999
Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen InfZ), ve
spojeni s § 2 pism. b) Instrukce Ministerstva spravedlnosti ze dne 24. 7. 2009, ¢. j. 13/2008-
SOSV-SP, rozhodl

takto:

Podle § 15 odst. 1 a § 8a InfZ, se zadost zadatelky (XXX), ze dne 18. 3. 2020, o poskytnut
pisemného vyhotoveni vSech anonymizovanych meritornich rozhodnuti vSech trestnich
senatt Okresniho soudu v Opavé za obdobi od 1. 1. 2010 do 29. 2. 2020, ve kterych bylo
rozhodovano o spachani trestného ¢inu znasilnéni dle § 185 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni
zakonik, resp. § 241 zakona ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon, trestného ¢inu sexudlniho natlaku
dle § 186 zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, trestného ¢inu pohlavniho zneuziti dle § 187
zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, resp. § 242 zakona ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon,
a trestného cinu dle ustanoveni § 243 zdkona ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon,

odmita.

Oduvodnéni:

Zadosti doslou Okresnimu soudu v Opavé dne 18. 3. 2020 se 7adatelka doméhala poskytnuti
pisemného vyhotoveni{ vSech anonymizovanych meritornich rozhodnuti vSech trestnich
senati Okresniho soudu v Opavé za obdobi od 1. 1. 2010 do 29. 2. 2020, ve kterych bylo
rozhodovano o spachani trestného ¢inu znasilnéni dle § 185 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni
zakonik, resp. § 241 zdkona ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon, trestného ¢inu sexudlniho natlaku
dle § 186 zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, trestného ¢inu pohlavniho zneuziti dle § 187
zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, resp. § 242 zakona ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon,
a trestného c¢inu dle ustanoveni § 243 zdkona ¢. 140/1961 Sh.

Dle § 8a InfZ informace tykajici se osobnosti, projevi osobni povahy, soukromi fyzické
osoby aosobni udaje povinny subjekt poskytne jen vsouladu s pravnimi pfedpisy
upravujicimi jejich ochranu. Témito pravnimi pfedpisy jsou pfedevsim ustanoveni § 81 az
§ 90 zdkona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik. Podle § 81 odst. 1 ob¢anského zikoniku je
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chranéna osobnost clovéka vcetné jeho pfirozenych prav. Dle odst. 2 téhoZz ustanoveni
ochrany pozivaji zejména zivot a dustojnost clovéka, jeho zdravi a pravo zit v piiznivém
zivotnim prostfedi, jeho vaznost, cest, soukromi a jeho projevy osobni povahy. Podle § 86
obcanského zakoniku nesmi nikdo zasahnout do soukromi jiného, nema-li k tomu zakonny
divod. Zejména nelze bez svoleni cloveéka narusit jeho soukromé prostory, sledovat jeho
soukromy zivot nebo pofizovat o tom zvukovy nebo obrazovy zaznam, vyuzivat takové ¢i
jiné zaznamy pofizené o soukromém Zivote¢ cloveka tfeti osobou, nebo takové zaznamy
o jeho soukromém zivoté Sifit. Ve stejném rozsahu jsou chranény i soukromé pisemnosti
osobn{ povahy. Koneéné¢ § 90 obc¢anského zakoniku stanovi, ze zakonny duvod k zasahu do
soukromi jiného nebo k pouziti jeho podobizny, pisemnosti osobni povahy nebo zvukového
¢i obrazového zaznamu nesmi byt vyuzit nepfiméfenym zptusobem v rozporu s opravnénymi
zajmy clovéka.

Dalsim zikonem upravujicim ochranu osobnich daju je zakon ¢ 110/2019 Sb., o zpracovani
osobnich udaju (dale jen ,,zakon o zpracovani osobnich udaju*), zejména pak v ném uvedené
nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679, o ochran¢ fyzickych osob
v souvislosti se zpracovanim osobnich udaji a o volném pohybu téchto udaji a o zruseni
smérnice 95/46/ES (dale jen ,,nafizeni®).

Z poskytovani informaci dle zakona o svobodném pfistupu k informacim jsou vyslovné
vynaty udaje chranéné zakonem o zpracovani osobnich udaji. Tyto udaje nelze jako
informaci dle shora citovaného zakona poskytnout. Dale jsou vynaty informace tykajici se
osobnosti, projevii osobni povahy a soukromi fyzické osoby.

V piipadé pfedmétné Zadosti dochazi tudiz ke kolizi dvou na stejné udrovni stojicich
zakladnich lidskych prav, a to prava na informace Zadatelky a prava na ochranu soukromi
subjekt udaju. Je proto tfeba posoudit, kterému z konkurujicich prav je tfeba dat prednost
(srov. nalez Ustavniho soudu ze dne 30. 3. 2010 sp. zn. PL US 2/10).

Pro posouzeni vzniklé konkurence ustavné zarucenych prav provedl soud test
proporcionality, aby bylo uréeno, zda v posuzovaném pftipad¢ pfevazuje pravem chranény
zajem zadatelky na poskytnuti pozadované informace, nebo pravo na soukromi subjekti
udaju. Zvazovano bylo kritérium legitimity, kritérium vhodnosti, kritérium potfebnosti
a kritérium proporcionality v uzsim smyslu. V daném pfipadé soud dovodil, ze zde neni
zadny vefejny zajem na sdéleni pozadovanych informaci. Pravo na informace je v Listiné
systematicky zafazeno mezi prava politicka, tedy jako prostfedek tcasti na politickém zivoté
statu. Je to pravo na informaci v politickém slova smyslu, chapanou velmi Siroce, tj. takovou,
kterou clovek zijici ve staté¢ potfebuje k tomu, aby v prakticky dosazitelné mife znal, co se
déje na vefejnosti v jeho okoli (srov. rozhodnuti Ustavniho soud ze dne 18. 12. 2002 sp. zn.
IT1. US 156/02). Vzhledem k absenci tvrzeni ohledné sledovaného cile a divoda Zadosti,
kterou je tfeba pficitat zcela k tizi zadatelky, soud upfednostnil pravo na ochranu osobnich
udaju, nebot’ v pravé posuzované véci nelze nalézt Zzadny zajem na zvefejnéni predmétné
informace. Proto soud upfednostnil pravo na ochranu osobnich udaju.

Vzhledem ke skutec¢nosti, ze zajem na ochran¢ osobnich udaji subjektt udaju v tomto

piipadé pfevazil nad pravem zadatelky na informace, Okresn{ soud v Opavé Zzadost zadatelky

odmitl.
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Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti je mozno podat odvolani do 15 dnt ode dne jeho doruceni
prostiednictvim Okresniho soudu v Opavé k Ministerstvu spravedlnosti Ceské republiky.

Opava 1. dubna 2020

JUDz. Mgr. Milan Koller
pfedseda okresniho soudu



