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5 5 Vazeny pan
VASE ZNACKA: Cyril Plihal
Na Slatinach 41

VYRIZUJE: JUDr. Marta Kozusnikova 101 00 Praha 10

DNE: 3. prosince 2018

Poskytnuti informaci podle zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim

Vazeny pane Plihale,

soudu byla dne 18. 11. 2018 dorucena Vase zadost, kterou zadate ve smyslu zdkona ¢. 106/1999
Sb., o svobodném pfistupu k informacim, o sdéleni vyse osobniho ohodnoceni, odmén a jinych
nenarokovych slozek (jejich specifikaci a vysi) za obdobi roku 2017 a 2018 (do dne podani
zadosti) u vSech osob vykonavajici funkci Vyssi soudni ufednik / ufednice, feditel / feditelka,
dozor¢i / dozorctho a informatika u Okresniho soudu v Opave.

Pfi vyfizovani zadosti vyvstaly na stran¢ povinného subjektu divodné pochybnosti o totoznosti,
resp. existenci zadatele. V ramci spoluprace spravnich organt pfi vykonu vefejné spravy povinny
subjekt pozadal Ministerstvo vnitra CR o provéfeni existence adatele. Dne 27. 11. 2018
Ministerstvo vnitra sdélilo, ze Cyril Plihal, nar. 6. 9. 1969, nebyl v centralni evidenci obyvatel
dohledan.

Podle ustanoveni § 3 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve
znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,InfZ%), Zadatelem: pro sicel tohoto zikona je kagda fyzickd i
privnickd osoba, kterd Zddd o informaci.

Podle ustanoveni § 14 odst. 2 InfZ ze gddosti musi byt rejme, kterému povinnémn subjektn je urcena, a e
se Zadatel domdha poskytnuti informace ve smyslu tohoto gdkona. Fyzicka osoba nvede v $ddosti jméno, piijment,
datum naroent, adresu mista trvalého pobytu nebo, neni-li priblasena k trvalémn pobytu, adresn bydlisté a adresu
pro dorucovini, lisi-li se od adresy mista trvalého pobytu nebo bydlisté. Pravnickd osoba uvede ndzev, identifikaini
¢islo osoby, adresu sidla a adresu pro dorncovini, lisi-li se od adresy sidla. Adreson pro dorucovini se rozumi 163
elektronickd adresa.

Podle ustanoveni § 14 odst. 4 InfZ neobsahuje-li Zddost nalezitosti podle odstavce 2 véty proni a adresu pro
dorucovani, pripadné neni-li elektronickd Fddost poddna podle odstavce 3, neni Zddosti ve smyslu tohoto Zdkona.

Podle ustanoveni § 14 odst. 5 pism. a) InfZ povinny subjekt posoudi $dadost a brani-li nedostatek sidajii o
Zadateli podle odstavce 2 postupu vyrizeni $ddosti o informaci podle tohoto Zdakona, zegména podle §§ 14a nebo 15,



vyzve Zadatele ve lhité do 7 dnii ode dne poddni Zadosti, aby Fadost doplnil; nevybovi-li Zadatel této vyzvé do 30
dnii ode dne jejiho dorucent, Zddost odlogi.

V posuzovaném pifpadé vyslo najevo, ze zadatelem je neexistujici fyzicka osoba. Poda-li nékdo
zadost o informaci pod smyslenou a neexistujici identitou, neni splnéna ani zakladni podminka
pro vyfizeni zadosti, tj. podminka existence zadatele. Paklize by spravni organ vydal rozhodnuti o
zadosti non subjektu, zalozil by tim od pocatku nicotnost takového rozhodnuti, nebot’ z povahy
véci nelze neexistujicimu zadateli vyhovét a informace poskytnout, resp. zadost odmitnout ¢i
odlozit. Ackoliv InfZ danou situaci vyslovné neupravuje, tak zcela zajisté presumuje zadatele
coby existujici subjekt. Tim, ze neni splnéna ani tato elementarni nalezitost, neni mozné
postupovat podle ustanoveni § 14 odst. 5 pism. a) InfZ, nebot’ tato vada neni dodatecné
zhojitelna. V pfipadé takové neodstranitelné vady nezbyva nez konstatovat, ze pfedmétné podani
neni zadosti podle InfZ, v dusledku ¢ehoz nejsou nastartovany formalizované postupy vyfizeni
zadosti a takové podani 1ze bez dalsiho zalozit.

S pozdravem

JUDrz. Marta KoZusnikova
pfedsedkyné soudu



