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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Pardubicich rozhodl v senaté slozeném z piedsedy Mgr. Jana Slosara a pfisedicich
Jitky Kuchatové a Jaroslava Rihy v hlavnim liceni konaném dne 18. 4. 2018

takto:
Obzalovany
XXX, narozeny XXX v XXX, bytem XXX,

je vinen, Ze

vobdobi od 16. 1. 2013 do 25. 2. 2015 jako XXX za spole¢nost STAVBAX s. r. o., IC
29209030, se sidlem Sladkovského ¢p. 383, Pardubice, ktera méla v uvedeném obdobi
neuhrazené a vymahatelné zavazky vuci svym véfitelum, zatajil dcetni knihy, zapisy nebo
jiné doklady slouzici k pfehledu o stavu hospodafeni a majetku spolecnosti, které mél za
povinnost vést v rozsahu stanoveném zdkonem ¢. 563/1991 Sb., o ucetnictvi, ve znéni
pozdéjsich  predpisu, konkrétné pak ucetni deniky, hlavni knihu, knihy analytickych
a podrozvahovych uctt, piip. dcetni doklady a pokladni denik, a to tak, ze kdyz dne 25. 2.
2015 v Pardubicich doslo k pfevedeni spolecnosti STAVBAX s. r. 0. na osobu XXX, nepfedal
tomuto novému spolecnikovi a jednateli, ktery se stal spolecnikem a jednatelem spolec¢nosti
pouze formalné, acetni doklady spolecnosti STAVBAX s. r. o., ponechal si je a nalozil s nimi
neznamym zpusobem, coz ucinil s védomim, ze tim znemozni zjisténi skutecného ekonomického
stavu spole¢nosti STAVBAX s. 1. 0., kterd bezprostfedné poté vstoupila do likvidace, ¢imz zastfel
pfedchozi finanéni toky ve spolec¢nosti, zejména pak vybéry zuctd spolecnosti
v hotovosti a znemoznil tak ustanovenému likvidatorovi zjistit majetek spolec¢nosti a tim i jen
castecné plnéni splatnych zavazku, které meéla spolecnost STAVBAX s. r. 0. nejméné vuci nize
uvedenym véfitelum:

1. Okresni sprava socialniho zabezpeceni Pardubice ve vysi 34 428 K¢
2. Vieobecna zdravotni pojistovna Ceské republiky ve vysi 29919 K¢
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3.STAVBY APPL CZs. r .0., IC 27461947 ve vysi 61 656 K¢

4. XXX, IC XXX ve vyii 89 523 K¢

5. UniCredit Leasing CZ, a. s., IC 15886492 ve vysi 182 858 K¢

6. AVE Nasavrky, a. s., IC 27498697 ve vysi 14 876 K¢&

7. XXX, IC XXX ve vysi 25 350 K¢

8. RESTR CZs. 1. 0., IC 27468453 ve vysi 42 370 K¢

9. XXX, IC XXX ve vysi 30 000 K¢&

10. Stavebni bytové druzstvo Chrudim, IC 00044679 ve vysi 25 553 K¢

11. JAP barvy laky s. 1. 0., IC 66248744 ve vysi 15 362 K¢

12. FRISCHBETON s. 1. 0., IC 49364642 ve vysi 226 783 K¢

13. ABD Izospol, s. 1. 0., IC 26927659 ve vysi 59 941 K¢

14. MERIT spol. s t. o., IC 46509135 ve vysi 442 402 K¢&

15. Raiffeisenbank a. s., IC 49240901 ve vysi 621 036 K¢

16. Ceska pramyslova zdravotni pojistovna, IC 47672234, ve vysi 25 407 K¢

17. Spolecenstvi vlastnika jednotek domu 2218-2220 v Pardubicich, IC 25994841, ve vysi
100 348 K¢

18. Goldbeck Prefabeton s. 1. o., IC 49823329, ve vysi 52 500 K¢

tedy v umyslu znemoznit zjisténi pfedchazejicich financ¢nich tokt ve spolecnosti zatajil ucetni
knihy, zapisy nebo jiné doklady slouzici k pfehledu o stavu hospodatfeni a majetku a ohrozil tak
majetkova prava véfitelt spolecnosti STAVBAX s. 1. o., ktefi méli pohledavky vuci spolecnosti
STAVBAX s. r. 0. nejméné v celkové vysi 2 080 312 K¢,

tedy

zatajil ucetni knihy, zapisy nebo jiné doklady slouzZici k pfehledu o stavu hospodafeni a majetku
a ohrozil tak majetkova prava jiného,

¢imzZ spachal
pfecin zkreslovani udaji o stavu hospodateni a jméni podle § 254 odst. 1 tr. zakoniku,

a odsuzuje se

za shora uvedeny pfecin zkreslovani idaji o stavu hospodafeni a jméni podle § 254 odst. 1 tr.
zakoniku

a za pfecin podvodu podle § 209 odst. 1, odst. 3 tr. zakoniku, jimz byl uznan vinnym rozsudkem
Okresniho soudu v Nymburce ze dne 4. 1. 2017 sp. zn. 2 T 135/2016 ve spojeni s rozsudkem
Krajského soudu v Praze ze dne 20. 4. 2017 sp. zn. 11 To 139/2017, podle § 43 odst. 2 tr.
zakoniku a § 209 odst. 3 tr. zakoniku k souhrnnému trestu odnéti svobody v trvani dvou let.

Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 tr. zakoniku se vykon trestu podminéné¢ odklada na zkusebni
dobu tfi let.

Podle § 82 odst. 2 tr. zakoniku se obzalovanému uklada, aby ve zkusebni dobé podle svych sil
uhradil skodu poskozenému XXX.
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Podle § 67 odst. 1 a § 68 odst. 1, 2 tr. zakoniku se obzalovanému uklada penézity trest ve vysi 200
dennich sazeb po 750 K¢, tedy celkem 150 000 K¢.

Podle § 69 odst. 1 tr. zakoniku se pro pfipad, ze by penézity trest nebyl ve stanovené lhuté
vykonan, stanovuje nahradni trest odnéti svobody v délce Sesti mésicu.

Podle § 73 odst. 1, 3 tr. zakoniku se dale uklada trest zakazu ¢innosti spocivajici v zakazu vykonu
funkce statutarniho organu obchodni spole¢nosti a druzstva na dobu tfi let.

Podle § 43 odst. 2 tr. zakoniku se soucasné zrusuje vyrok o trestu z rozsudku Okresnitho soudu
v Nymburce ze dne 4. 1. 2017 sp. zn. 2 T 135/2016 ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu
v Praze ze dne 20. 4. 2017 sp. zn. 11 To 139/2017, jakoz i vSechna dal$i rozhodnuti na tento
vyrok obsahov¢ navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo zrusenim, pozbyla podkladu.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze do osmi dnt od doruceni jeho opisu podat k Okresnimu soudu
v Pardubicich odvolani. O odvolani rozhoduje Krajsky soud v Hradci Kralové — pobocka
v Pardubicich.

Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku,
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, zacastnéna osoba pro
nespravnost vyroku o zabrani véci, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro
nespravnost vyroku o nahrad¢ skody.

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat
také proto, ze takovy vyrok uc¢inén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi.

Odvolani musi byt také oduvodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek
napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo. Statni
zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ 1 zéasti, ve prospéch nebo v neprospéch
obzalovaného.

Podle § 129 odst. 2 tr. fadu byl vyhotoven zjednoduseny pisemny rozsudek, ktery neobsahuje
odavodnéni, nebot’ se po vyhlaseni rozsudku statni zastupce i obzalovany vzdali prava odvolani
a prohlasili, ze netrvaji na vyhotoveni odivodnéni a obzalovany zaroven prohlasil, ze si nepieje,
aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby.

Pardubice 18. dubna 2018

Mgt. Jan Slosar, v. r.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Drapalikova.
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