Cislo jednaci: 7 C 144/2013-38

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Pardubicich rozhodl piedsedkyni senatu Mgr. Jitkou Novakovou jako
samosoudkyni ve véci Zalobce SHYLOCK s.r.0., se sidlem Praha 8, Thamova 181, IC
29059917, zast: Mgr. Lindou FryCovou, advokatkou se sidlem Praha 8, Thamova 20/181,
proti Zalované XXX, nar. XXX, bytem XXX,
o zaplaceni ¢astky 59.215,55 K¢ s prisluSenstvim,

takto:

. Zalovana je povinna zaplatit Zalobci 59.215,55 K¢& s Grokem z prodleni z &astky
59.215,55 K¢ ve vysi 7,75 % p.a. od 2.5.2011 do zaplaceni, a to vSe do 3 dnu od
pravni moci tohoto rozsudku.

1. Zalovana je povinna nahradit Zalobci niklady Fizeni ve vysi 14.047 - K& (z toho
soudni poplatek 2.370,- K¢) k rukam Mgr. Lindy Fry¢ové do 3 dni od pravni
moci tohoto rozsudku.

Oduvodnéni:

Zalobou dorugenou zdej$imu soudu dne 18.4.2013 se Zalobce doméhal po Zalované
zaplaceni ¢astky puvodné ve vysi 59.215,55 K¢ s urokem z prodleni z ¢astky 59.215,55 K¢ ve
vysi 7,75 % p.a. od 2.5.2011 do zaplaceni. Zalobu odivodnil tim, Ze Zalované byl dne
21.7.2008 na zakladé¢ smlouvy o avéru ¢. XXX ze dne XXX (dale jen ,,Smlouva“) poskytnut
predchtidcem Zalobce (Ceské spofitelna a.s., dale jen ,,ptivodni véfitel) hotovostni uvér ve
vysi 50.000,-K¢&. Zalovana se v ¢l. IV/1 Smlouvy zavazala predmétny Gvér splatit v 84.
pravidelnych mési¢nich splatkach ve vysi 888,-K¢ vzdy k 20. dni v mésici, po€inaje dnem
20.8.2009, kdy posledni splatka ptfi dodrzeni podminek splaceni méla Cinit 792,-K¢. V
souladu s €l. II./1 Smlouvy byla zalovana povinna zaplatit Grok z Gvéru ve vysi 12 % ro¢né z
vycerpané jistiny a ceny za poskytnuté sluzby. V souladu s ¢l. VII./3 Smlouvy byl ptvodni
vétitel opravnén pozadovat z nezaplacenych ¢astek urok z prodleni ve vysi ro¢ni Grokové
sazby podle této Smlouvy zvysené o 10 % p. a., a dale ceny spojené se spravou uvéru v
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prodleni a s pfipadnym vymahadnim avéru, a to ve vysi dle Sazebniku platného v dobé
zOCtovani ceny za provedeny ukon. Jelikoz vSak Zalovand v rozporu se smluvnimi
podminkami Gvér nesplacela fadné a vcas, zesplatnil ptivodni vétitel v souladu s ustanovenim
¢l. VII./1 Smlouvy celou uvérovou pohledavku i s piisluSenstvim ke dni nésledujicimu po
marném uplynuti terminu poskytnutého zalované ptvodnim véfitelem k okamzité¢ thradé
dluzné &astky, tedy ke dni 20.7.2010. Zalovana byla dle vyzvy ke dni 9.6.2010 v prodleni se
splacenim ¢astky ve vysi 2.952,-K¢. Ke dni 1.5.2011, tedy ke dni postoupeni pohledavky na
Zalobce, tak zalovana dluZila ¢astku ve vysi 59.215,55 K¢&. Po dni postoupeni pohledavky
7alobce na predmétnou pohledavku neeviduje Z&dné dhrady. Zalované byla zaslana
ptedzalobni vyzva, a to listinou ze dne 12.3.2012.

Ve véci byl vydan platebni rozkaz, ktery se v§ak nepodafilo dorucit do vlastnich rukou
Zalovane, proto byl zruden.

Soud ve véci rozhodl bez natfizeni jednani dle § 115a o.s.f bez nafizeni ustniho
jednéni. Zalobce i Zalovana byli usnesenim soudu ze dne 26.9.2013 vyzvani ke sdéleni, zda
souhlasi s procesnim postupem podle uvedeného zakonného ustanoveni, tedy s rozhodnutim
véci bez jejich osobni Gcasti a bez nafizeni Ustniho jednani. Soucasné byli pouceni podle §
101 odst. 4 o0.s.f. o fikci svého souhlasu s navrhovanym procesnim postupem soudu, pokud ve
stanovené 1hiité 7 dni nesdéli soudem pozadované stanovisko. Zalobce vyslovné souhlasil
s rozhodnutim ve véci bez nafizeni jednani, Zalovana soudu ve stanovené lhlit¢ nezaslala své
vyjadieni, jeji souhlas s takovym procesnim postupem soud podle uvedeného pouceni daného
ucastnikiim ptedpokléadal, a proto bylo ve véci rozhodnuto bez nafizeni ustniho jednani a bez
osobni Ucasti zalobce a zalované.

Zalovana se k zalobé nevyjadfila.

Podle § 497 obchodniho zakoniku (ve znéni u¢inném do 31.12.2013) smlouvou o
uvéru se zavazuje véfitel, Ze na pozadani dluznika poskytne v jeho prospéch penézni
prostfedky do urcité Castky, a dluznik se zavazuje poskytnuté penézni prostfedky vratit a
zaplatit aroky.

Podle § 369 odst. 1 obchodniho zakoniku (ve znéni G¢inném do 31.12.2013) je-li
dluznik v prodleni se splnénim penéZzitého zavazku nebo jeho ¢asti a neni smluvena sazba
urokd z prodleni, je dluznik povinen platit nezaplacené castky troky z prodleni uréené ve
smlouvé, jinak ur¢ené predpisy prava obcanského.

Dle § 1 nafizeni vlady ¢. 142/1994 Sb. dle zmén provedenych nafizenim vlady c.
163/2005 Sh., kterym se stanovi vySe uroku z prodleni a poplatku z prodleni podle
obcanského zakoniku, vySe urokd z prodleni odpovidd rocné vysi repo sazby stanovené
Ceskou narodni bankou, zvy$ené o sedm procentnich bodii. V kazdém kalendainim pololeti,
v némz trva prodleni dluznika, je vySe uroku z prodleni zavisla na vysi repo sazby stanovené
Ceskou narodni bankou a platné pro prvni den piisluseného kalendainiho pololeti.

Smlouvou o uvéru ¢ XXX ze dne XXX wuzavienou mezi Zalovanou
a predchiidcem Zalobce - Ceskou spofitelnou a.s. - mél soud za prokazané, Ze se Zzalobce
zavazal poskytnout zalované Gvér ve vysi 50.000,-K&. Zalovana se zavazala splacet
poskytnuty avér s Urokem ve vysi 12 % p.a. (neménny po celou dobu trvani smlouvy o uvéru)
ve vySi mési¢nich splatek po 888,-K¢, vzdy k 20.dni kazdého kalendarniho mésice, prvni
splatka bude zaplacena dne 20.8.2009 a posledni splatka dne 20.7.2016 ve vySi 792,-K¢.
Nedilnou soucasti smlouvy se staly VSeobecné obchodni podminky a obchodni podminky
Ceské spofitelny a.s. Potvrzenim ze dne 21.7.2009 spolu s historii Gvéru bylo prokéazano, Ze
Zalovana dne 21.7.2010 avér vycerpala v celkové vysi 50.000,-K¢ bezhotovostnim pievodem.
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Dopisem ze dne 9.6.2010 byla Zalovand vyzvana kvyrovnani dluzné c&astky
ve vySi 2.952,-K¢ nejpozdéji do 19.7.2010. V opaéném piipadé byla Zalovana upozornéna na
skuteCnost zesplatnéni celého uvéru. Historii uvéru bylo prokézano, ze pohledavka zalobce
z titulu nesplacené¢ho tvéru €ini k 30.4.2011 celkem 59.215,55 K¢, tj. 51.340,54 K¢ na jisting,
7.875,01 K¢ na urocich. Smlouvou o postoupeni pohledavek ze dne 1.5.2011 spolu se
seznamem postoupenych pohledavek byla prokazana aktivni legitimace Zalobce, Zalovana
byla o postoupeni pohledavky vyrozuména postupitelem dopisem ze dne 10.5.2011. zalované
byla zaslana ptedzalobni vyzva prostfednictvim pravni zastupkyné zalobce, jak bylo
prokdzéano upominkou ze dne 12.3.2013 spolu s podacim archem.

Po provedeném fizeni soud dospél k zavéru, ze Zaloba je divodna. V fizeni bylo
prokazano, ze mezi pravnim ptedchiidcem Zalobce a Zalovanou doslo k platnému uzavieni
smlouvy o uvéru (§ 497 obch. zék.), na zéklad¢ této smlouvy zalovana Cerpala uvér, ktery se
zavazala splacet v dohodnutych splatkach spolu s naklady uvéru. Zalovana své povinnosti
vyplyvajici ze smlouvy o uvéru fadné neplnila, v disledku ¢ehoz pravni predchidce zalobce
vyuzil svého opravnéni tvér ke dni 20.7.2010 zesplatnil. Zalovana na dluznou &astkou ni¢eho
neplnila. Ke dni podani zaloby tak dluzna ¢astka predstavuje dluznou jistina Gvéru a Uroky ve
vysi 59.215,55 K¢. V souladu s ust. 8 497 obch. zak. tak soud zavézal Zalovanou k tihradé
dluzné ¢astky 59.215,55 K¢&. Vzhledem ktomu, Ze se Zalovana dostala do prodleni, je
v souladu s ust. § 369 obch. zak. v navaznosti na ust. § 517 odst. 1, 2 ob¢. zak. povinna hradit
Urok z prodleni ve vysi repo sazby stanovené Ceskou narodni bankou, platné pro prvni den
ptislusného kalendarniho pololeti, v némz trva prodleni dluznika, zvySené o 7 procentnich
bodu, a to zc&astky jistiny od 2.5.2011 do zaplaceni. Vzhledem ktomu, Ze Zalovana
neprokézala, Ze by dluh uhradila, soud musel vyhovét zalobé v pIném rozsahu.

O nakladech fizeni soud rozhodl dle § 142 odst. 1 o.s.F. ve spojeni s ust. § 151 odst. 2
véta prva o.s.f. a ust. § 146 odst. 1, 2 o.s.f. a ulozil zalované nahradit uspéSnému zalobci
k rukam jeho zastupce naklady fizeni, které predstavuje soudni poplatek ve vysi 2.370,-K¢,
odména advokata ve vysi 2 x 3.500,-K¢ podle § 7 vyhl. ¢. 177/1996 Sb., 1 x 1.750,- K¢ za
zaslani jednoduché piedzalobni vyzvy dle ust. § 11 odst. 2 pism. h/ vyhl. ¢. 177/1996 Sb.,
Vv platném znéni, ndhrada hotovych vydaji advokata dle § 13 odst. 3 vyhl. ¢. 177/1996 Sb.
Vv platném znéni ve vysi 3 x 300,-K¢& (pfevzeti zastoupeni, sepis zaloby a piedzalobni vyzvu),
a dan z pridané hodnoty z odmény advokata a pauSalnich ndhrad ve vysi 2.027,- K¢, tj.
celkem 14.047,- K&. Zadné mimotadné okolnosti p¥ipadu, pro které by soud ve smyslu § 150
o.s.f. vyjime¢né neptiznal zalobci pravo na nahradu nakladt fizeni v plné vysi, zjistény ani
tvrzeny nebyly. Lhuty k pIlnéni byly stanoveny dle ust. § 160 odst. 1 o.s.1.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnti od doruceni pisemné ve
dvojim vyhotoveni ke Krajskému soudu v Hradci Kralové, pobocky
v Pardubicich, u soudu, proti jehoZ rozhodnuti smétuje.

Nesplni-li povinny dobrovolné¢, co mu uklada vykonatelné rozhodnuti,
muze opravnény podat navrh na soudni vykon rozhodnuti.

V Pardubicich dne 20. Gnora 2014

Mgr. Jitka Novakova, v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Jitka Dvorakova
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