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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Pardubicich rozhodl pfedsedou senatu Mgr. Jifim Kopeckym jako
samosoudcem ve véci Zalobkyné XXX, nar. XXX, bytem XXX, zast. JUDr. Adamem Batunou,
advokatem se sidlem Praha 1, Panska 6, proti Zalovanému CSOB Pojist'ovna, a.s., ¢len
holdingu CSOB, IC 45534306, se sidlem Pardubice, Zelené Piedmésti, Masarykovo nam.
1458, zast. JUDr. Ludkem Krajhanzlem, advokatem vykonéavajicim advokacii jako spole¢nik
Vyroubal Krajhanzl Skolout, advokatni kancelat, s.r.o., se sidlem Praha 1, Nové Mésto, Na
ptikopé 859/22, 0 zaplaceni 2.662.500,- K¢ s piisluSenstvim, takto:

I. Zaloba, kterou se Zalobkyné domaha, aby Zalovany zaplatil spole¢nosti Hypoteéni
banka, a.s., IC 13584324, se sidlem Praha 5, Radlicka 333/150, &¢astku 2.662.500,- K¢
s irokem z prodleni ve vysi 7,75 % ro¢né z ¢astky 2.662.500,- K¢ za dobu od 16.9.2010

do zaplaceni, se zamita.

II. Zalobkyné je povinna nahradit Zalovanému naklady Fizeni ve vysi 72.933,- K¢, a to

K rukam zastupce Zalovaného do 3 dnii od pravni moci tohoto rozsudku.

Oduvodnéni:

Zalobkyné& se domahala zaplaceni 2.662.500,- K¢ s piislusenstvim k rukam spoleénosti
Hypotec¢ni banka, a.s., z titulu pojistného plnéni. Tvrdila, Ze na zakladé pojistné smlouvy ze dne
22.1.2007, uzaviené mezi Zalovanym a spole¢nosti Hypotecni banka, a.s., ke které Zalobkyné
pfistoupila jako pojisténd ptihlaskou k pojisténi ze dne 21.3.2007, ji ke dni 25.2.2010 vznikl
podle ¢l. 9 odst. 1 pism. a) pojistné smlouvy Ve spojeni s bodem 3 piihlasky k pojisténi narok na
pojistné plnéni ve vysi 75% zustatku jistiny Gveéru, které vycislila ¢astkou 2.662.500,- K¢. Jako
pojistnou udalost oznacila rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeeni o invalidité III.
stupné zalobkyné ke dni 25.2.2010.
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Zalovany navrhnul Zalobu jako ned@ivodnou zamitnout z nékolika divodi. Predné
namitl, ze Zalobkyné neni ve véci aktivné vécné legitimovana, protoze podle pojistné smlouvy
byl opravnénym k pfijeti pojistného plnéni, V piipadé pojistné udalosti plné invalidity
zalobkyné¢, Zalovany, nebot’ v pojistném vztahu §lo o pojisténi tzv. ciziho pojistného rizika podle
§ 10 z.¢. 37/2004 Sb. Dale zalovany namital, ze zalobkyné se s ohledem na nepravdivé uvedené
udaje o zdravotnim stavu v piihlasce k pojisténi nestala pojisténou, nebot’ v disledku zamléeni
podstatnych skutecnosti ohledné jejiho zdravotniho stavu, pojisténi zalobkyni pro piipad smrti
nebo trvalé invalidity viibec nevzniklo. Zalovany téz namitnul proml&eni Zalovaného naroku.

Po provedeném dokazovani byly zjistény nasledujici skute¢nosti.

Z pojistné smlouvy ¢. XXX o pojisténi dluznikli z hypotecnich uvért ze dne 22.1.2007
bylo zjisténo, Ze pojisténi pro pripad smrti nebo plné invalidity sjednané na zaklad¢ této pojistné
smlouvy se fidi vSeobecnymi pojistnymi podminkami pro Zivotni pojisténi ze dne 1.1.2005 (déle
také jen VPP I) a dopliikovymi pojistnymi podminkami pro pojisténi pro piipad smrti nebo plné
invalidity ze dne 1.1.2007 (dale také jen DPP I) (¢lanek 1 odstavec 2 pojistné smlouvy), které
byly nedilnou soucasti pojistné smlouvy (¢lanek 1 odstavec 3 pojistné smlouvy). Opravnénou
osobou, ktera méla pravo na pojistné plnéni, byla-li pojistnou udélosti plnd invalidita
pojisténého, byl pojistnik (¢lanek 9 odstavec 1 pism. f) pojistné smlouvy).

Z prihlasky k pojisténi ze dne 21.3.2007 bylo zjisténo, ze na zaklad¢ pojistné smlouvy €.
XXX, uzaviené mezi zalovanym, jako pojistitelem, a spole¢nosti Hypote¢ni banka, a.s., jako
pojistnikem, uzaviela spole¢nost Hypote¢ni banka, a.s., s Zalobkyni, jako pojisténou (a s XXX,
jako dal$im pojisténym), pfihlaSku k pojisténi pro ptipad smrti nebo plné invalidity. PtihlaSka
K pojisténi byla uzaviena ke smlouvé o poskytnuti hypoteéniho uvéru reg.c. XXX ze dne
21.3.2007, a to na vysi 4.650.000,- K¢ (bod 2 ptihlasky). Pojisténd byla pro piipad smrti nebo
plné invalidity pojisténa na rozsah 75% poskytnutého uvéru. Vzniknul-li narok na pojistné
plnéni z pojistné udalosti, kterou je smrt nebo plna invalidita pojisténé, byl pojistitel povinen
poskytnout tomu, komu vznikne pravo na pojistné plnéni, pojistné plnéni ve vysi tolika procent
Z pojistné castky, tj. ze ziistatku jistiny uvéru, ke dni vzniku pojistné udalosti, kolika procentim
odpovidala hodnota rozsahu pojisténi pro piipad smrti nebo plné invalidity (bod 3 piihlasky).
Pojistitelem vyplacené pojistné plnéni byl pojistnik povinen zapocist proti ziistatku jistiny uvéru
pojisténé (bod 11 ptihlasky). Pojisténd se seznamila se vSeobecnymi pojistnymi podminkami
pro zivotni pojisténi ze dne 1.1.2005, doplitkovymi pojistnymi podminkami pro pojisténi pro
pfipad smrti nebo plné invalidity ze dne 1.1.2007 a obsahem pojistné smlouvy ¢. XXX,
uzaviené mezi zalovanym a spole¢nosti Hypote¢ni banka, a.s., souhlasila s nimi i s pojisténim
podle téchto dokumenti (bod 12 odst. 1 ptihlasky).

Ze vseobecnych pojistnych podminek pro zivotni pojisténi ze dne 1.1.2005 soud zjistil,
Ze opravnénou osobou byla minéna osoba, které v disledku pojistné udalosti vznikne pravo na
pojistné plnéni. Opravnénou osobou je pojistény, neni-li v pojistné smlouvé ujednano jinak
(Clanek 1).

Z doplitkovych pojistnych podminek pro pojisténi pro ptipad smrti nebo plné invalidity
ze dne 1.1.2007 soud zjistil, ze stane-li se pojistény v dob¢ trvani pojisténi plné invalidnim,
nasledkem nemoci vzniklé nejdiive v den pocatku pojisténi a soucasné se jedna o prvni vyskyt
diagnézy této nemoci u pojisténého, vyplati pojistitel opravnéné osob¢ pojistné plnéni ve forme
jednorazové ¢astky ve vysi uréené pojistnou smlouvou (¢lanek 3 odst. 1).
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Z ostatnich provedenych dikazii (odpovéd’ na vyzvu ze dne 17.2.2014 — ¢.1. 54-54 p.v.,
dodejka - 55-55 p.v., rozsudek krajskeého soudu — ¢&.1. 80-87) soud nezjistil Zadné dalSi
skute¢nosti podstatné pro zavér o skutkovém stavu.

Ze zjisténych skutecnosti ucinil soud tento zavér o skutkovém stavu.

Zalobkyné pistoupila prihlaskou k pojisténi ze dne 21.3.2007 k pojistné smlouvé &.
XXX, uzaviené mezi zalovanym a spole¢nosti Hypote¢ni banka, a.s., ¢imz ji vzniklo pojisténi
pro piipad smrti nebo plné invalidity v rozsahu 75% poskytnutého Gvéru. Opravnénou osobou
pro ptipad trvalé invalidity pojisténé byla spolecnost Hypote¢ni banka, a.s., jako pojistnik a té
mélo byt vyplaceno pojistné plnéni.

Po pravni strance vyhodnotil soud projednavanou véc nasledovng.

Podle § 3028 odst. 3 z.¢. 89/2012 Sb. se pravni poméry mezi Gcastniky fidi dosavadnimi
pravnimi predpisy.

Na pfedmétnou pojistnou smlouvu dopada uprava z.¢. 37/2004 Sb., o pojistné smlouvé.
Podle § 4 odst. 4 téhoz piedpisu jsou soucéasti pojistné smlouvy pojistné podminky vydané
pojistitelem, nejsou-li uvedeny piimo v pojistné smlouvé. Pojistnik s nimi musi byt pied
uzavienim pojistné smlouvy prokazatelné seznamen, s vyjimkou § 23 odst. 4, a bez jeho
souhlasu nelze tyto pojistné podminky ménit. Podle odst. 5 téhoz ustanoveni pojistné podminky
obsahuji zejména vymezeni podminek vzniku, trvani a zaniku pojisténi, vymezeni pojistné
udalosti, stanoveni podminek, za kterych nevznika pojistiteli povinnost poskytnout pojistné
plnéni (vyluky z pojisténi), zptisob urceni rozsahu pojistného plnéni a jeho splatnost.

Podle § 2 zak. o pojistné smlouvé, je pojistna smlouva smlouvou o finanénich sluzbach,
ve které se pojistitel zavazuje v ptipadé vzniku nahodilé udalosti poskytnout ve sjednaném
rozsahu plnéni a pojistnik se zavazuje platit pojistiteli pojistné.

Podle ustanoveni § 3 zdkona o pojistné smlouvé se pro ucely tohoto zdkona rozumi
ucastnikem soukromého pojisténi pojistitel a pojistnik, jakozto smluvni strany, a dale pojistény a
kazda dalsi osoba, které ze soukromého pojisténi vzniklo pravo nebo povinnost (pism. e) ),
pojistitelem je pravnickd osoba, kterd je opravnéna provozovat pojiStovaci ¢innost podle
zvlastniho zékona (pism. f) ), pojistnikem osoba, ktera s pojistitelem uzaviela pojistnou smlouvu
(pism. g) ), pojiSténym osoba, na jejiz zivot, zdravi, majetek, odpovédnost za Skodu nebo jiné
hodnoty pojistného zajmu se soukromé pojisténi vztahuje (pism. h) ), opravnénou osobou osoba,
které v disledku pojistné udalosti vznikne pravo na pojistné plnéni (pism. i) ) a obmyslenym
osoba, uréend pojistnikem v pojistné smlouve, které vznikne pravo na pojistné plnéni v ptipade
smrti pojisténého ( pism. j) ).

Podle ust. 8 10 zakona o pojistné smlouvé mize pojistnik uzaviit pojistnou smlouvu na
pojistné riziko pojisténého, ktery je odliSnou osobou od pojistnika (dale jen pojisténi ciziho
pojistného rizika) (odst. 1); pojistnik je povinen seznamit pojisténého s obsahem pojistne
smlouvy tykajici se pojisténi jeho pojistného rizika (odst. 2); pravo na pojistné plnéni muize
pojistnik uplatnit pouze tehdy, jestlize prokdze splnéni povinnosti podle odst. 2 a jestlize
prokadZe, Ze mu byl K pfijeti pojistného plnéni dan souhlas pojisténého, popt. zakonného
zastupce takové osoby, neni-li zakonnym zastupcem pojistnik sam (odst. 3).
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V projednavané véci se zalobkyné domdéhala pojistného plnéni. Za tGéelem zajisténi
poskytnutého hypote¢niho tvéru se stala (stejné jako XXX) pojisténou (i pro piipad trvale
invalidity), a to pfistoupenim (pfihlaska k pojisténi ze dne 21.3.2007) K pojistné smlouvé
uzaviené mezi Zalovanym a spole¢nosti Hypote¢ni banka, a.s. (pojistna smlouva ¢. XXX ze dne
22.1.2007). Tento pojistny vztah podléhal rezimu zakona o pojistné smlouvé a jednalo se o
pojisténi ciziho pojistného rizika podle § 10 z.¢. 37/2004 Sb. Osobou majici pravo na pojistné
plnéni ze sjednaného pojisténi pro piipad trvalé invalidity zalobkyné byla spole¢nost Hypote¢ni
banka, a.s. (Clanek 9 odst. 1 pism. f) pojistné smlouvy ve spojeni s bodem 3 piihlasky k pojisténi
a Sclankem 1 vSeobecnych pojistnych podminek pro Zzivotni pojisténi ze dne 1.1.2005).
Pojisténa byla pro piipad smrti nebo plné invalidity pojisténa na rozsah 75% poskytnutého
uvéru (bod 3 ptihlasky k pojisténi), seznamila se vSeobecnymi pojistnymi podminkami pro
zivotni pojisténi ze dne 1.1.2005, doplitkovymi pojistnymi podminkami pro pojisténi pro piipad
smrti nebo pIné invalidity ze dne 1.1.2007 a obsahem pojistné smlouvy ¢. XXX, uzaviené mezi
Zalovanym a spole¢nosti Hypote¢ni banka, a.s., souhlasila s nimi i s pojisténim podle téchto
dokumentil (bod 12 odst. 1 ptihlasky k pojisténi). Smluvni ujednéani ucastnikt, podle kterych je
opravnénou osobou, majici pravo na pojistné plnéni ze sjednaného pojisténi pro piipad plné
invalidity zalobkyné, spole¢nost Hypote¢ni banka, a.s., je zcela v souladu s 8 10 odst. 1, 2 a 3
zak. o pojistné smlouve, kdyz Hypote¢ni banka, a.s. seznamila zalobkyni s obsahem pojistné
smlouvy ze dne 22.1.2007 (El. 12 odst. 1 ptihlasky k pojisténi), zalobkyné svym souhlasem s
VPP | vyslovila souhlas s vymezenim opravnéné osoby (¢l. 1 VPP | ve spojeni s ¢l. 9 odst. 1
pism. f) pojistné smlouvy) a souhlasem s DPP | vyslovila souhlas k plnéni pojistného plnéni
pojistnikovi (¢l. 3 odst. 1 DPP | ve spojeni s ¢l. 9 odst. 1 pism. f) pojistné smlouvy). Protoze
zalobkyné neni ve véci aktivné vécné legitimovana (nema pravo na pojistné plnéni ze
sjednaného pojisténi), soud zalobu podle § 10 odst. 3 z.¢. 37/2004 Sb. jako nedivodnou v celém
rozsahu zamitnul; v tomto ohledu je nepodstatné, ze Zalobkyné oznaéila jako platebni misto
Hypotecni banku, a.s., nebot” se stale jedna o navrh zalobkyné pozadujici plnéni, na které nema
narok. Z dtivodu zjisténého nedostatku aktivni vécné legitimace Zalobkyné bylo dale nadbyte¢né
zkoumat, zda s ohledem na tvrzeni zalovaného, o nepravdivé uvedenych udajich o zdravotnim
stavu Vv prihlasce k pojisténi, se zalobkyné stala ¢i nestala pojisténou, pfip. zda byl zalovany
narok promlcen.

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 142 odst. 1 o.s.f., nebot’ zalovany mél ve
véci plny uspéch. Naklady fizeni zalovaného jsou predstavovany naklady pravniho zastoupeni,
tj. odménou advokata urenou podle vyhlasky ¢. 177/1996 Sb. (dale jen AT). Odména za tkon
pravni pomoci ¢ini z tarifni hodnoty 2.662.500,- K¢ (§ 8 odst. 1 AT ve spojeni s § 7 bod 6 AT)
¢astku 18.980,- K&. Za 3 tkony (pfevzeti a pfiprava zastoupeni, pisemné vyjadieni ve véci ze
dne 6.8.2014, ucast na jednani soudu dne 7.10.2015 /§ 11 odst. 1 pism. a), d), g) AT/) ¢ini
odména advokata celkem 56.940,- K&. Nahrada hotovych vydaji advokéta je pak pfedstavovana
3 ukony x 300,- K¢ za rezijni pausal, dale pak ndhradou za promeSkany ¢as v souvislosti
s cestou k jednani soudu z Prahy do Pardubic a zpét ve vysi 6 x 100,- K¢ (8§ 14 odst. 1 pism. a),
odst. 3 AT) a cestovnimi vydaji 1.835,- K¢ za 1 jizdu z Prahy do Pardubic a zpét v celkové délce
248 km (2x 124 km) vozem XXX s prumérnou spotiebou 6,73 1itrti/100 km pii sazbé zakladni
nahrady 3,70 K¢ za 1 km (§ 1 pism. b) vyhlasky ¢. 328/2014 Sb.), pii cen¢ 35,90 K¢ za 1 litr
benzinu 95 oktanu (dle § 4 pism. a) vyhlasky ¢. 328/2014 Sb). Kone¢né k nakladim fizeni
ptislusi podle ust. § 137 odst. 3 o.s.f. ndhrada za DPH ve vys$i 21% (po zaokrouhleni podle §
146 odst. 1 z.¢. 280/2009 Sb. ve vySi 12.658,- K¢). V souctu tedy naklady fizeni zalovaného
predstavuji ¢astku 72.933,- K¢. Podle ust. § 149 odst. 1 o.s.f. bylo zalobkyni ulozeno zaplatit
nahradu nakladu fizeni k rukam zastupce Zalovaného.

Lhita k plnéni byla uloZena podle § 160 odst. 1 0.s.1.
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Soud rozhodl, Ze neprovede dikazy navrzené Zzalobkyni, a to vSeobecnymi pojistnymi
podminkami pro nezivotni pojisténi na ¢.1. 10p.v.-11, doplitkovymi pojistnymi podminkami pro
pojisténi pro piipad pracovni neschopnosti na ¢.1. 12, doplitkovymi pojistnymi podminkami pro
pojisténi pro piipad ztraty zaméstnani na ¢.1. 12 p.v., ptilohou ¢. 7 - prohlaseni pojisténého pro
Variantu 2 na ¢.I. 13 p.v., pfilohou ¢. 8 - prohlaseni pojistného pro Variantu 3 na ¢.1. 14,
rozhodnuti CSSZ o namitkach na ¢.1. 17-19, dopisem Zalovaného na &.1. 19 p.v.-20, dopisem
zast. zalobkyné na ¢.1. 20 p.v.-21, vyzvou k thradé na ¢.1. 21 p.v.-22, spisem Krajského soudu
v Hradci Kralové - poboc¢ka v Pardubicich sp.zn. 50 C 14/2011 - zejména ve$kerymi 1ékafskymi
zpravami zalozenym v tomto spise, znaleckym posudkem z oboru lékatstvi, dopisem zast.
zalobkyné na ¢.1. 74-74 p.v., podanim zast. zalobkyné na ¢.1. 75-76, protoze by z nich soud
nezjistil zadné skutkova zjisténi dilezitd pro posouzeni véci a provadéni takovych diikazl by tak
bylo v rozporu se zasadou ekonomie fizeni.

Pro tUplnost je tfeba uvést, ze Zalobkyné svym podanim doruc¢enym soudu necelé 3
hodiny pied zahajenim jednani (&.1. 78 spisu) zadala, aby ji byla poskytnuta lhita k doplnéni
skutkovych tvrzeni a diikaznich navrht, v pripad¢€ Ze soud bude mit za to, Ze je tieba tvrzeni a
navrhy doplnit, ptipadné, Ze je véc mozné po pravni strance posoudit jinak. K tomu je nutné
sdélit, ze zadné doplnéni skutkovych tvrzeni ani navrzeni novych dikazii nemize zménit zaveér
0 nedostatku aktivni vécné legitimace zalobkyné, a proto zaloba nemutze obstat. Jakékoliv
odrocovani jednani by tak bylo v rozporu se zasadou ekonomie fizeni. Navic civilni sporné
fizeni je zaloZeno na zésadé Ustnosti, kdy pfi jednani soudu maji byt provedeny dikazy, pfip.
pouceni ucastnici, a rozhodnuto. Za situace, kdy je zalovany od zacatku sporu aktivni, poskytuje
skutkova tvrzeni a navrhuje ditkkazy k prokazani nedivodnosti Zaloby, musi fadné pfedvolany
ucastnik velmi peclivé zvazit, zda se K jednani dostavi ¢i nikoliv, a pfip. nebude moct ve sviij
prospéch reagovat na nové skutecnosti, které pii prvnim jednani soudu vyvstanou.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti I1ze podat odvolani do 15 dni od doruceni ke Krajskému
soudu v Hradci Krélové — pobocka v Pardubicich prostfednictvim podepsaného
soudu. Nesplni-li povinna dobrovolné to, co ji uklada pravomocné a vykonatelné
rozhodnuti, mize opravnény podat navrh na vykon rozhodnuti soudem nebo névrh
na exekuci.

V Pardubicich dne 7. fijna 2015

Mgr. Jiti Kopecky, V.r.
predseda senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Sarka Krej¢ikova
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