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USNESENI

Okresni soud v Pardubicich rozhodl samosoudkyni Mgr. Leonou Poplerovou ve véci

zalobcu: a) XXX, narozena dne XXX

proti

b) XXX, narozeny dne XXX

c) XXX, narozena dne XXX

vsichni bytem XXX

viichni zastoupeni advokatkou JUDr. Zuzanou Spitalskou
sidlem Plzeniska 4, Praha 5

zalované: Nemocnice Pardubického kraje, a.s., IC 27520536

sidlem Kyjevska 44, Pardubice
zastoupena advokatem JUDr. Petrem Sustkem, Ph.D.
sidlem Veleslavinova 59/3, Praha 1

za ticasti vedlejsiho iicastnika na strané Zalované

CSOB Pojistovna, a.s., &len holdingu CSOB, 1C 45534306
sidlem Masarykovo namésti 1458, Pardubice

o zaplaceni castky 3 000 000 K¢ s pfisluSenstvim

I.

takto:

Rizeni se zastavuje.

I1. Zadny z ucastnikii nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

1.

Oduvodnéni:

Zalobci se Zalobou doru¢enou podepsanému soudu 1. 3. 2019 domahali proti zalované
zaplaceni nemajetkové Gjmy dle § 2959 o.z., kdyz kazdy z Zalobct pozadoval zaplaceni
castky 1000 000 K¢ s piisluSenstvim. Tvrdili Zalobci a), b) jsou rodici a zalobkyné c)
sestrou nezl. XXX, ktera se dne XXX narodila na Porodnicko-gynekologické klinice
Nemocnice Pardubického kraje, a.s. Pardubické nemocnice cisafskym fezem, kdy se tato
narodila poskozena. Poskozena se v soucasné dob¢ nachazi ve stavu hypoxicko-
ischemické encefalopatie III. stupné srozvojem do centralni (mozkové) koordinacni
poruchy TV. stupné, psychomotorické retardace a sekundarni epilepsie. Zalobci tvrdi, Ze
v dusledku pochybeni na strané nemocnice doslo k poskozeni zdravi jejich dcery a sestry,
¢imz kazdému z nich byla zpisobena 4jma v podobé dusevnich utrap a pozaduji tedy po
zalované kazdy nahradu této 4jmy ve vysi 1 000 000 K¢.

Po zahdjeni fizeni ucastnici vstoupili v mimosoudni jednani, které skonc¢ilo uzavienim
dohody o narovnani mezi zalobci a), b) a zalovanou dne 17. 3. 2020 a dale pak mezi
zalobkyni c) a zalovanou dne 17. 4. 2020, kdyz s touto dohodou vyslovil souhlas i
opatrovnicky soud podepsan¢ho soudu rozsudkem ze dne 28. 5. 2020 ¢&,j. 19P 32/2020-

105. Zalobci tedy nasledné vzali zalobu podanimi ze dne 27. 5. 2020 a ze dne 8. 6. 2020 v
celém rozsahu zpét.
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3. Soud postupoval podle § 96 o.s.f. a fizeni zastavil, aniz by vyzadoval souhlas zalované ci
vedlejsiho ucastnika, nebot’ se tak stalo jesté pfed zahajenim jednani (vyrok L.).

4. Vyrok o nakladech soudniho fizeni je odavodnén ust. § 146 odst. 1 pism. b/ o.s.f.., ktery je

v souladu i s pfedlozenymi dohodami o narovnani.

5. Soud nerozhodoval o povinnosti Zalované zaplatit Ceské republice soudni poplatek, nebot’
zalobcum, ktefi byli v fizeni od placeni soudnich poplatkt s odkazem na § 11 odst. 2 pism.
d) zak. ¢. 549/91 Sb. osvobozeni, v fizeni nebylo vyhovéno (fizeni bylo zastaveno) a tudiz
poplatkovd povinnost na zalovanou nepfechazi ( § 2 odst. 3 zak. ¢. 549/91 Sb.).

Poucdeni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnti ode dne doruceni ke Krajskému soudu
v Hradci Kralové- pobocka Pardubice prostfednictvim podepsaného soudu, pisemné, dvojmo.

Pardubice 10. ¢ervna 2020

Mgt. Leona Poplerova v.r.
soudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Radka Lamberska.





