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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Pardubicich rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 28. tinora 2023 v senatu
slozeném z jeho pfedsedy JUDr. Lukase Kratochvila a piisedicich Jitky Kuchatové a Marka
Simecka,

takto:

Obzalovani

XXX, narozeny XXX, trvale XXX, XXX,
XXX, narozeny XXX, trvale XXX, XXX,
jsou vinni, Ze

dne XXX 2022 okolo XXX hodin na XXX, po pfedchozi dohodé v timyslu zmocnit se finanéni
hotovosti, spolecné pfibéhli ke zde nocujicimu XXX, nar. XXX, kterému nejprve obzalovany
XXX pfesn¢ nezjisténym zpusobem zacpal usta, aby nemohl kficet, a kdyz poskozeny pfesto
zacal volat o pomoc, zacpal mu usta rukou 1 obzalovany XXX, pficemz v prubé¢hu tohoto jednani
jeden z nich poskozeného drzel i za ruce, nasledné obzalovany XXX sahl poskozenému do levé
vnitini kapsy u bundy, ze které mu odcizil penézenku, obsahujici finanéni hotovost 9.000 K¢,
obcansky prukaz ¢ XXX aprokaz pojistence XXX, poté oba obzalovani z mista odesli,
o ziskanou finan¢ni hotovost se rozdélili a penézenku s ostatnimi vécmi pak obvinény XXX
vyhodil do odpadkového kose,
tedy

proti jinému uzili nasili v umyslu zmocnit se cizi véci,
¢imzZ spachali
zlocin loupeze podle § 173 odst. 1 tr. zakoniku ve spolupachatelstvi podle § 23 tr. zakoniku,

a odsuzuji se

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Horakova.
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ObzZalovany XXX
podle § 173 odst. 1 tr. zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 2 (dvou) let.

Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 tr. zakoniku se vykon uloZeného trestu odnéti svobody
podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani 4 (Ctyf¥) let.

ObzZalovany XXX
podle § 173 odst. 1 tr. zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 2 (dvou) let a 6 (Sesti) mésict.

Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 tr. zakoniku se vykon uloZzeného trestu odnéti svobody
podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani 4 (Etyf¥) let.

Podle § 228 odst. 1 tr. fadu jsou obzalovani XXX a XXX povinni spole¢né a nerozdilné nahradit
skodu poskozenému XXX, narozenému XXX, trvale bytem XXX, adresa pro doruceni: XXX, ve
vysi 9 000 Kc¢.

Oduvodnéni:

Podle § 129 odst. 2 tr. fadu byl ve véci vyhotoven zjednoduseny pisemny rozsudek neobsahujici
oduvodnéni vyroka o viné a trestu, nebot’ statni zastupce ioba obzalovani se po vyhlaseni
rozsudku vzdali odvolani, obZalovani zaroven prohlasili, ze si nepfeji, aby v jejich prospéch
podaly odvolani jiné opravnéné osoby, a statni zastupce 1 obzalovani rovnéz prohlasili, ze netrvaji
na vyhotoven{ oduvodnéni rozsudku.

Oba obzalovani se prokazateln¢ dopustili skutku popsaného v rozsudku, byli uznani na vinu a
odpovidaji tak za vzniklou $kodu, proto jim byla uloZena spole¢né a nerozdilné povinnost zaplatit
na nahradé skody poskozenému XXX, nar. XXX, castku 9 000 K¢. Poskozeny XXX, se
k trestnimu fizen{ pfipojil s narokem na nahradu skody ve vysi 9 000 K¢ prfedstavujici hotovost,
ktera mu byla s penézenkou obzalovanymi uloupena, proto byl poskozenému pfiznan narok na
nahradu skody v této pozadované vysi v souladu s § 228 odst. 1 tr. fadu.

Poucdeni:

Proti tomuto rozsudku lze do osmi dnt od doruceni jeho opisu podat k Okresnimu soudu
v Pardubicich odvolani. O odvolani rozhoduje Krajsky soud v Hradci Kralové — pobocka
v Pardubicich.

Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku,
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho piimo dotyka, a poskozeny, ktery uplatnil narok
na nahradu Skody nebo nemajetkové djmy, pro nespravnost vyroku o nahradé¢ skody nebo
nemajetkové Gjmy. Rozsudek lze napadnout odvolanim také proto, ze takovy vyrok uéinén nebyl,
jakoz 1 pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim rozsudku, pokud toto poruseni mohlo
zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi. Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek
odvolanim napadnout téz pfibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh.

Odvolan{ musi byt ve stanovené lhuté odavodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je
rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo.

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Horakova.
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Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt izéasti, ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovaného. Odvolani Ize opfit o nové skutecnosti a diakazy.

Pravo podat odvolani nema ten, kdo se ho platné vzdal.

Pardubice 28. tinora 2023

JUDt. Lukas Kratochvil v.r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Horakova.





