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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Pardubicich rozhodl dne 1. fijna 2020 Mgr. Karlem Gobernacem jako samosoudcem
v hlavnim liceni

takto:
Obzalovany

XXX, narozeny XXX, trvale bytem XXX, XXX,

je vinen, Ze

jako XXX obchodni spole¢nosti PNEUBULL s.r.o., ICO: 604 88 697, se sidlem Pardubice,
Na Spravedlnosti 1533, PSC 530 02, ktera je od 2.10.2014 u Finanéntho dfadu pro Pardubicky kraj,
XXX, registrovana k dani z pfidané hodnoty s mésicnim zdanovacim obdobim, nechal zauctovat
do evidence pro danové ucely danové doklady, kde je jako dodavatel uvedena obchodni spolecnost tires
resellers s.r.o0., ICO: 247 50 514, se sidlem Praha 3 - Zizkov, Rohacova 145/14, PSC 130 00, a jako
odbératel obchodni spole¢nost PNEUBULL s.r.0., konkrétné:

- danovy doklad ze dne XXX vystaveny na castku 1 289 192- K¢, kde 1 065 447,93 K¢ je zakladem
dané¢ a castka 223 744,07 K¢ je DPH vsazbé 21%, ato zadodavku pneumatik pro nakladni
automobily,

- danovy doklad ze dne XXX vystaveny na castku 76 863,- K¢, kde 63 523,14 K¢ je zakladem dané
a castka 13 339,86 K¢ je DPH v sazbé 21%, a to za dodavku pneumatik pro nakladni automobily,

- danovy doklad ze dne XXX vystaveny na ¢astku 592 568,- K¢, kde 489 725,62 K¢ je zakladem dané
a castka 102 842,38 K¢ je DPH v sazbé 21%, a to za dodavku pneumatik pro nakladni automobily,

- danovy doklad ze dne XXX vystaveny na castku 74 575,- K¢, kde 61 632,23 K¢ je zakladem dané
a castka 12 942,77 K¢ je DPH v sazbé¢ 21%, a to za dodavku pneumatik pro nakladni automobily,
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- danovy doklad ze dne XXX vystaveny na c¢astku 301 261,- K¢, kde 248 976,03 K¢ je zakladem dané
a castka 52 284,97 K¢ je DPH v sazbé 21%, a to za dodavku pneumatik pro nakladni automobily,

- danovy doklad ze dne XXX vystaveny na ¢astku 381 911,- K¢, kde 315 628,93 K¢ je zakladem dané
a castka 66 282,07 K¢ je DPH v sazbé 21%, a to za dodavku pneumatik pro nakladni automobily,

- danovy doklad ze dne XXX vystaveny na castku 184 694,- K¢, kde 152 639,67 K¢ je zakladem dané
a castka 32 054,33 K¢ je DPH v sazb¢ 21%, a to za dodavku pneumatik pro nakladni automobily,

kdyZz ve vSech piipadech vyse zminéna obchodni spolecnost tires resellers s.r.o. shora uvedené zbozi
obchodni spole¢nostt PNEUBULL s.r.o. vibec nedodala a vyse uvedené faktury nevystavila, pfesto
tyto danové doklady zahrnul do pfiznani k dani z pfidané hodnoty za zdanovaci obdobi XXX, které
bylo za obchodni spolecnost PNEUBULL s.r.o. podano na Financnim ufadu pro Pardubicky kraj,
XXX dne 25.4.2017, ¢imz uplatnil neopravnény odpocet dan¢ z pfidané hodnoty, pfedmétné zbozi
bylo dodano ze Slovenské republiky, tedy jiného clenského statu Evropské unie, prostfednictvim
dalsich dopravci, na zaklad¢é pozadavku XXX, napfimo koncovym zakaznikiim obchodni spole¢nosti
PNEUBULL s.r.o. bez toho, aniz by v souvislosti sjeho pofizenim byla v tuzemsku pfiznana
a odvedena souvisejici dan z pfidané hodnoty,

timto jednanim tedy zkratil dan z pfidané hodnoty u obchodni spole¢nosti PNEUBULL s.r.0. za
zdanovaci obdobi XXX, ¢imz zpusobil Ceské republice zastoupené Finan¢nim tafadem pro Pardubicky

kraj skodu v celkové vysi 503 490,45 K¢,

tedy

ve vétsim rozsahu zkratil dan,

¢imzZ spachal

pfecin zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby podle § 240 odst. 1 tr. zakoniku.
Podle § 46 odst. 1 tr. zdkoniku soud upousti od potrestani obzalovaného.
Podle § 129 odst. 2 tr. fadu byl vyhotoven zjednoduseny rozsudek bez oduvodnéni, nebot’ po vyhlaseni

rozsudku se obzalovany i statni zastupkyné odvolani vzdali a prohlasili, Ze na vyhotoveni odtvodnéni
rozsudku netrvaji.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze do osmi dni od jeho doruceni podat k Okresnimu soudu v Pardubicich
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odvolani. O odvolani rozhoduje Krajsky soud v Hradci Kralové. Rozsudek muze odvolanim napadnout
statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho
pfimo dotyka, zicastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci, poskozeny, ktery uplatnil
narok na nahradu skody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody. Osoba opravnéna napadat rozsudek
pro nespravnost nckterého jeho vyroku muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl,
jakoz 1 pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo
zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi. Odvolani musi byt také oduvodnéno tak, aby bylo
patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku pfedchazelo. Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ i zcasti, ve
prospéch nebo v neprospéch obzalovaného.

Pardubice 1. fijna 2020

Mgr. Karel Gobernac v. r.

samosoudce
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