Soudiim Ceské republiky

Zadost o poskytnuti informaci podle ziakona €. 106/1999 Sb.

Vazeni,

s laskavosti si Vas dovoluji pozadat o poskytnuti informace ohledné pfijmu datovych zprav
podatelnou soudu.

1. Pokud ucastnik fizeni zasle prostfednictvim vlastni datové schranky soudu listinny
dikaz k fizeni ve formatu docx., ktery je udajné formatem nepfijatelnym,
jak spravné ma podatelna soudu v tomto p¥ipadé postupovat?

Meéla by odesilatele dle § 4 zikona ¢. 259/2012 Sb., vyzvat k napravé?
Ano ¢i ne? ‘

2. Jak ma nezévisly soud Ceské republiky postupovat, respektive soudce jemuz
je fizeni pridéleno, pokud v fizeni podle dikazi spisem zjisti poskozeni u¢astnika
technickym pochybenim soudu, kdy listina zaslana v p¥ijatelném forméatu byla
pochybenim soudu defacto z Fizeni jako dikaz vyloucena?

MEéI by soudce sjednat napravu a vyvinout snahu k nalezeni spravedInosti?

Ano ¢i ne?

Za poskytnuti informaci v zakonné lhité piedem dékuji.

s pozcraver [
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OKRESNI SOUD V PELHRIMOVE
trida Legii 876, 393 01 Pelhfimov

tel. 565 303 611, fax: 565 303 651, e-mail: podatelna@osoud.plh.justice.cz, IDDS: 4fbabux

NASE ZNACKA: 23 Si 131/2023
VASE ZNACKA:

VYRIZUJE: Ivana Jandové
DNE: 28.7.2023

Vaseny panc [

k Vasi zadosti ze dne 26.7.2023 tykajici se:

pokud tucastnik fizeni zasle prostfednictvim vlastni datové schranky soudu listinny dikaz k fizeni
ve formatu docx., ktery je udajné formatem nepfijatelnym, jak spravné ma podatelna soudu v
tomto piipadé postupovat?

Mé¢la by odesilatele dle § 4 zakona ¢. 259/2012 Sb., vyzvat k napraveD

Ano ¢ ne?

Uvadim, ze Okresni soud v Pelhfimové pfijima elektronické podani v datovych formatech pdf,
pdf/a, doc/docx, xls/xlsx, txt a ttf. V ptipadé Ze je format nepfijatelny postupuje dle § 4 zakona
¢. 25972012 Sh..

Soud timto povazuje v této ¢asti Vasi zadost za vyfizenou.

Poucdeni: Pokud se zplsobem vyfizeni zadosti zadatel nesouhlasi, mtze podle § 16a odst. 1
zakona ¢. 106/1999Sb. podat stiznost do 30 ti dnti od doruceni této informace. Podle § 82 odst. 1
zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen , bR“), musi mit
stiznost nalezitosti podam podle § 37 SR. Z toho divodu lze pod § 37 odst. 4 SR podani fadné
ucinit pouze p1semne s nalezitostmi podle § 37 odst. 2 SR ustné do protokolu nebo elektronicky
podepsané zarucenym elektronickym podpisem. Pokud podani neobsahuje shotra uvedené
nalezitosti je mozné jej doplnit nejdéle vsak do 5 dnt od podani stiznosti.

S pozdravem S

Ivana Jandova
dozordi ufednice
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OKRESNI SOUD V PELHRIMOVE
tiida Legii 876, 393 01 Pelhfimov

tel. 565 303 611, fax: 565 303 651, e-mail: podatelna@osoud.plh.justice.cz, IDDS: 4fbabux

Okresni soud v Pelhiimoveé jako povinny subjekt dle § 2 odstavec 1 zakona ¢ 106/1999 Sb., o
svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale jen InfZ) na zakladé

zadosti Zadatele _ datova schranka: -, o poskytnuti informace ze dne
16. 7. 2022,

vydava
podle § 15 odst. 1 a § 20 odst. 4 InfZ toto

rozhodnuti:

Podle § 15 odst. 1, § 11 odst. 4 pism. b) se Zidost zadatele|| | | | | B acov4 schranka:
_ze dne 16. 7. 2023, o poskytnuti informaci podle InfZ, a to:

e Jak ma nezavisly soud Ceské republiky postupovat, respektive soudce, jemuz je fizeni
piidéleno, pokud v fizeni podle dikazi spisem zjisti poskozeni tcastnika technickym
pochybenim soudu, kdy listina zasland v pfijatelném formitu byla pochybenim soudu
defacto z fizeni jako diikaz vyloucena? Mél by soudce sjednat napravu a vyvinout snahu
k nalezeni spravedlnosti? Ano ¢i ne? ’

odmita.

Oduvodnéni:

Okresni soud v Pelhfimové obdrzel Zadost zadatele o poskytnuti informaci podle zakona c.
106/1999 Sb., a to konkrétné:

1. Pokud ucastnik fizeni zasle prostfednictvim vlastni datové schranky soudu listinny dukaz k
tizeni ve formatu docx., ktery je udajné formitem nepfijatelnym, jak spravné ma podatelna soudu
v tomto pfipadé postupovat? Méla by odesilatele dle § 4 zikona & 259/2012 Sb., vyzvat k
napraver

Ano <1 ne?

2. Jak ma nezavisly soud Ceské republiky postupovat, respektive soudce, jemuz je fizeni
ptidéleno, pokud v fizeni podle dikazi spisem zjisti poskozeni ucastnika technickym
pochybenim soudu, kdy listina zaslana v piijatelném formatu byla pochybenim soudu defacto z
fizeni jako diikaz vyloucena? Mé¢l by soudce sjednat napravu a vyvinout snahu k nalezeni
spravedlnosti?

Ano ¢ ne?

Nejptve je nutno uvést, ze Okresni soud v Pelhfimové je povinnym subjektem ve smyslu § 2
odstavec 1 InfZ a je tudiz povinen poskytovat informace vztahujici se k jeho plisobnosti. Tato
povinnost se ale podle § 2 odstavec 4 InfZ netjkd dotazii na nazory, budouci rozhodnuti a
vytvateni novych informaci. Pojem informace je definovan v § 3 odstavec 3 InfZ. Podle § 3 odst.
3 InfZ se informaci pro ucely tohoto zikona rozumi jakykoliv obsah nebo jeho ¢ast v jakékoliv
podobé¢, zaznamenany na jakémkoliv nosici, zejména obsah pisemného zaznamu na listing,
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zaznamu ulozeného v elektronické podobé nebo zaznamu zvukového, obrazového nebo
audiovizualniho.

V dané véci se zadatel obratil na soud s zadosti o poskytnuti informaci podle InfZ a pozadoval
vyse uvedené. Soud pfipisem ze dne 28. cervence 2023 poskytl zadateli pozadované informace na
dotaz ¢. 1. S ohledem na obsah zadosti zadatele a jeho polozenou otazku pod bodem 2 je nutno
konstatovat to, ze zadatel nezada po povinném subjektu informace vztahujici se kjeho
pusobnosti a jez ma k dispozici, ale zada zodpovézeni jim polozené otazky na postup, pfipadné
zaujetl stanovisek. Za daného stavu véci soud neni povinen zodpovidat tento dotaz polozeny
zadatelem, nebot’ se jedna o dotaz na postup, nazor ¢i stanovisko povinného subjektu. Nejedna
se totiz o informace, na néz se by vztahoval § 2 odst. 1 InfZ. Proto bylo rozhodnuto tak, jak je
vyse uvedeno.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat prostfednictvim Okresniho soudu v Pelhiimové odvolani do
15 dnu od dne jeho ruceni k nadifzenému organu, jimz je Ministerstvo spravedlnosti CR se
sidlem v Praze.

JUDr. Jitka Papezova, Ph.D.
predsedkyné Okregniho soudu v Pelhfimoveé





