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USNESE Ni

Okresni soud v Pisku rozhodl samosoudcem JUDr. Ondiejem Mdrtlem v pravni véci zalobee
Spoleéenstvi vlastnikd jednotek domu & p. 1574 v Kollarové ulici v Pisku, IC 26047420, se
sidlem Velké namésti ¢.p. 114, 397 01 Pisek, zastoupeného Be. Jifim Houdkem, nar. 22. 4. 1954,
bytem Na Vystavisti ¢.n. 357. 397 01 Pisek, proti Zzalované
bytem ~ o oo B By BH T 34 ., zastoupené ey e
bytem et e pro dorucovani
o zaplaceni 17.685,- K¢ s prislusenstvim,

takto:

Soud schvaluje tento soudni smir:

Zalovana se zavazuje zaplatit zalobci castku 17.685,- K¢ s tirokem
z prodleni ve vysi 8 % ro¢né z ¢astky 17.685,- K& od 1. 5. 2017 do zaplaceni a dale zaplatit zalobci
nahradu nékladu fizeni ve vysi 2.500,- K&, a to nejpozdé&ji do 31. 10. 2017.

II.

Zalobci se zaplaceny soudni poplatek nevraci.

Oduavodnéni:

Zalobce se vu&i zalované podanou zalobou domahal zaplaceni c¢astky 17.685,- K¢
s ptisluSenstvim, a sice z titulu neuhrazeni plateb na spravu domu a pozemku a na sluzby spojené
s vlastnictvim bytu ¢. 3 v domé ¢. p. 1574 v Kollarové ulici v Pisku Zalovanou v obdobi listopad
2016 az brezen 2017. Zalovana nezaplatila dluznou ¢stku ani pres predzalobni vyzvu, kterd ji byla
zaslana dne 10. 5. 2017.

V priib¢hu fizeni Gcastnici uzavieli smir o celém piedmétu sporu véetné nahrady nakladt
soudniho fizeni, jehoZ doslovné znéni je obsazeno ve vyroku tohoto usneseni.

Podle § 99 odst. 1 véty prvé o.s.t. piipousti-li to povaha véci, mohou ucastnici skongit fizeni
soudnim smirem. Soud podle odst. 2 citovaného ustanoveni rozhodne o tom, zda smir schvaluje;
neschvali jej, je-li v rozporu s pravnimi piedpisy.



V daném piipadé soud dospél k zavéru, ze ucastniky uzavieny smir neni v rozporu se
7z4dnym ustanovenim pravniho ptedpisu, a proto jej schvalil, kdyz povaha tohoto fizeni takovy
postup piipoustéla. Soucasné soud v ramci smiru schvalil i dohodu ucastnikii ohledné néahrady
nakladt fizeni (§ 146 odst. 1 pism. a) 0.s.f.).

Podle § 10 odst. 7 véty prvé zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, soud vrati
z uctu soudu zaplaceny poplatek snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1 000,- K¢, v ptipadé schvaleni
smiru mezi U€astniky fizeni pfed tim, nez je ve véci samé rozhodnuto. V daném pi¥ipadé Zalobce
zaplatil soudni poplatek ve vysi pouze 1.000,- K&, v disledku ¢ehoz se mu s ohledem na citované
zakonné ustanoveni nevraci ani ¢ast zaplaceného soudniho poplatku.

Pouc¢eni:Proti vyroku L. neni odvolani ptipustné (§ 202 odst. 1 pism. f) 0.s.F.).

Proti vyroku II. 1ze podat odvoléani do 15 dnil ode dne jeho doruceni ke Krajskému
soudu v Ceskych Budgjovicich prostfednictvim Okresniho soudu v Pisku.

Nebudou — li povinnosti ulozené vykonatelnym usnesenim splnény fadné a vcas,

muze se opravnény domahat jejich splnéni navrhem na soudni vykon rozhodnuti
nebo exekuci.

Okresni soud v Pisku dne 27. zaii 2017
JUDr. Ondiej Moértl v.r.

samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Olga Machnikova



