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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Oktesni soud v Pisku rozhodl samosoudkyni JUDt. Mari{ Cvachovou v hlavnim li¢eni konaném
dne 12. 2. 2018 v Pisku

takto:

1) obzalovany ,narozeny
2) obzalovany _,narozeny

jsou vinni, Ze
obZalovani a spole¢né

v dobé od 21:00 hodin do 21:30 hodin dne 17. 4. 2017 na benzinové cCerpaci stanici Tank ONO u
obce Podoli, okres Pisek, po pfedchozi domluvé, poté, co diive tyz den telefonicky obvinili

. nat. , z rozesilani anonymnich vyhriznych zprav a upozornili jej, Ze si
to s nim vyiidi, pfistoupili k osobnimu automobilu znac¢ky SEAT LEON, registracni znacky
, kterym na misto pfijel spolecné s ) nar. a
nar. , akdyz vidél _ ca

pfichazet kjeho vozidlu, tak se vtomto vozidle uzamkl, na coZ '
reagovali tak, ze zacali tahat za kliky od dvefi vozidla a mlatit do oken vozidla, pfitom
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v kiicel, at’ 2z vozidla vyjde ven a vysvéti mu, pro¢ mu piSe ze sociilni sité
internet na jeho mobilni telefon anonymni SMS zptivy, Ze dostane ptes drzku a nadaval mu, kdy
' poté mirné stahl okno ve dvefich Fidice, aby 1épe slysel, co na néj . kiici,

nasledné se ke kiiku piidal i jeho bratr , kterj v ruce drzel
teleskopicky obusek a také vyzyval - _at’ opusti vozidlo, kdvz odmital

vozidlo ze strachu, ze bude fyzicky napaden, opustit, mlatil ,

vozidla, do &elniho skla i do okna ve dvefich fidi¢e a poté zacali spolecné s
stahovat pooteviené okno ve dvefich fidice smérem dold, coz se jim podafilo do té miry, Ze
mohli oba oknem do vozidla prostrit své ruce a témi sevienymi v pést zacali idery sméfovanymi

rukou do strechy

na hlavu napadat . kdy nejméné tiemi tdery do hlavy se jim podafilo jej zasahnout
a nejméné jednim z téchto uderd jej udefili do pravého ucha, ' . piitom kficel na

%e ma u sebe zbrafl a Ze jej klidné na misté zabije, Ze je mu jedno, jestli pijde
sedét, piicemz po chvili ! pfestali napadat, -
odesel pryc a s : feil, kdo a pro¢ mu zasili anonymni zpravy na
jeho mobilni telefon a nasledné vsichni z mista odjeli, ¢imz  nat.

zpusobili traumatickou petforaci bubinku pravého ucha, s dobou lé¢eni od 18. 4. 2017 do 24. 5.
2017, co je zranéni, které je ze soudnélékaiského hlediska povazovéno za lehké a na jeho vozidle
znacky Seat Leon mu zptisobili $kodu ve vysi 8 975 K¢, pficemz

, byl odsouzen rozsudkem Okresniho soudu v Pisku ze dne 21. 2. 2011, sp. zn. 5T
183/2010, v pravni moci dne 13. 4. 2011, za pfedin ublizeni na zdravi podle § 146 odst. 1
trestnfho zakoniku a pfecin vytrznictvi podle § 358 odst. 1 trestniho zakoniku k uhrnnému trestu
odnéti svobody v trvani 7 mésict, jehoZ vikon byl podminéné odlozen na zkudebni dobu v trvani
18 mésica,

a

byl odsouzen trestnim piikazem Okresniho soudu v Pisku ze dne 27. 12. 2011, sp.
zn. 5 T 297/2011, v ptavni moci dne 13. 1. 2012, za pfecin vytrznictvi podle § 358 odst. 1
trestnfho zikoniku k trestu odnéti svobody v trvani 7 mésicd, jehoz vykon byl podminéné
odloZen na zkusebni dobu v trvani 18 mésict,

tedy

obzalovany )
- Gmyslnym spolecnym jedninim dvou osob jinému umyslné ublizil na zdravi,
- {Gmyslngm spoleénym jednnim dvou osob se dopustil vefejné a na misté vefejnosti
pHistupném vytrznosti tim, Ze napadl jiného a cin spachal opétovne,
- umyslnym spoleénjm jedninim dvou osob poskodil cizi véc a zptsobil tak na cizim
majetku skodu nikoli nepatrnou,

- jinému vyhrozoval usmrcenim takovym zpisobem, %e to mohlo vzbudit divodnou
obavu,

obZalovany
- Gmyslnym spole¢nym jednanim dvou osob jinému tmyslné ublizil na zdravi,
- Gmyslnjm spoleénym jednanim dvou osob se dopustil vefejné a na misté vefejnost
pHistupném vytrznosti tim, Ze napadl jiného a ¢in spachal opétovne,
- Gmyslnym spoleénym jedninim dvou osob poskodil cizi véc a zpiisobil tak na cizim
majetku skodu nikoli nepatrnou,

¢imz spachali

obZalovany
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- pfecin ublizeni na zdravi podle § 146 odst. 1 trestntho zdkoniku spichany ve formé
spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zakoniku,

- ptecin vytrznictvi podle § 358 odst. 1, 2 pism. a) trestniho zikoniku spachany ve formé
spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zidkoniku,

- piecin poskozeni cizi véci podle § 228 odst. 1 trestntho zikoniku spichany ve formé
spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zakoniku,

- pfecin nebezpecné vyhrozovani podle § 353 odst. 1 trestniho zakoniku,

obzalovany

- pfecin ublizeni na zdravi podle § 146 odst. 1 trestniho zikoniku spichany ve formé
spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zikoniku,

- pfecin vytrznictvi podle § 358 odst. 1, 2 pism. a) trestniho zakoniku spichany ve formé
spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zdkoniku,

- pfecin poskozeni cizi véci podle § 228 odst. 1 trestntho zikoniku spachany ve formé
spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zakoniku,

a odsuzuji se

obZalovany

podle § 146 odst. 1 trestniho zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 trestniho zakoniku k tzhrnnému
trestu odnéti svobody v trvani 8 (osmi) mésicu.

Podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 trestniho zakoniku se mu vykon tohoto trestu podminéné odklada
na zkusebni dobu v trvani 18 (osmnacti) mésicu.

obZalovany
podle § 146 odst. 1 trestniho zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 trestniho zakoniku k dhrnnému
trestu odnéti svobody v trvani 8 (osmi) mésici.

Podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 trestnfho zakoniku se mu vykon tohoto trestu podminéné odklada
na zkusebni dobu v trvani 18 (osmnacti) mésicu.

Podle § 229 odst. 1 trestnfho fadu se poskozeny narozeny _trvale bytem
, ) _ se svym narokem na nahradu skody odkazuje na fizeni ve vécech
obcanskopravnich.
Oduvodnéni:
Po provedeném hlavnim liceni, kdy byli osobné slySeni obzalovani ) a

vyslechnuti svédci, se souhlasem vsech procesnich stran piecteny ufedni zdznamy o podanych
vysvétleni a konstatovany listinné materialy, byl zjistén nasledujici skutkovy stav:

Obzalovani a spole¢né v dobé od 21:00 hodin do 21:30 hodin dne
17.04.2017 na benzinové Cerpaci stanici Tank ONO u obce Podoli, okres Pisek, po predchozi
domluvé, poté co diive tyz den telefonicky obvinili _nar. _ z rozesilani
anonymnich vyhriznych zprav a upozornili jej, ze si to s nim vyr1d1 piistoupili 'k osobnimu
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automobilu znacky SEAT LEON, registra¢ni znacky _ kterym na misto pfijel
spolecné s , nar. a , , nar. ,
a kdyz videl ] a pfichazet k jeho vozidlu, tak se
v tomto vozidle uzamkl, na coz 1 reagovali tak, Ze zacali tahat za kliky od
dvefi vozidla a mlatit do oken vozidla, pfitom kficel, at’  z vozidla vyjde
ven a vysvétli mu, pro¢ mu pise ze socialni sité internet na jeho mobilni telefon anonymni SMS
zpravy, ze dostane pfes drzku a nadaval mu, kdy poté mirne stahl okno ve dvefich
fidice, aby lépe slysel, co na néj kfici, nasledneé se ke kiiku piidal i jeho
bratr . ktery v ruce drzel teleskopicky obusek a také vyzjval at’
opusti voz1dlo kdyz odmital vozidlo ze strachu, ze bude fyzicky napaden, opustit,
mlatil ‘ rukou do stfechy vozidla, do celniho skla i do okna ve dvefich fidice a poté
zacali spolecné s stahovat pooteviené okno ve dvefich fidi¢e smérem dold, coz
se jim podafilo do té miry, Ze mohli oba oknem do vozidla prostréit své ruce a témi sevienymi
v pést zacali udery sméfovanymi na hlavu napadat , kdy nejméné tfemi udery do
hlavy se jim podaiilo jej zasdhnout a nejméné jedm’m z téchto udera jej udefili do pravého ucha,
pfitom kficel na . ze ma u sebe zbran a Ze jej klidné na misté zabije,

ze je mu jedno, jestli ptjde sedét, pr1cernz po chvili ot piestali
napadat, , v odesel pryc¢ a s tesil, kdo a proc¢

mu zasila anonymni zpravy na jeho mobilni telefon a nisledné vsichni z mista odjeli, dmz
nar. , zpusobili traumatickou perforaci bubinku pravého ucha, s dobou
léceni od 18.04.2017 do 24.05.2017, coz je zranéni, které je ze soudnélékaiského hlediska
povazovano za lehké a na jeho vozidle znacky Seat Leon mu zpiisobili §kodu ve vysi 8.975 K¢,
piicemz byl odsouzen pravomocnym rozsudkem Okresniho soudu v Pisku ze dne
21.02.2011 sp zn. 5T 183/2010, za pfecin ubliZeni na zdravi podle § 146 odst. 1 trestntho
zakoniku a pfecin vytrznictvi podle § 358 odst. 1 trestniho zakoniku k Ghrnnému trestu odnét
svobody v trvani 7 mésici, jehoZ vykon byl podminéné odlozen na zkusebni dobou v trvani 18
mésicy, a byl odsouzen trestnim pifkazem Okresniho soudu v Pisku ze dne
27.12.2011 sp. zn. 5T 297/2011, za pfecin vytrznictvi podle § 358 odst. 1 trestniho zikoniku
k trestu odnéti svobody v trvani 7 mésict, jehoz vykon byl podminéné odlozen na zkusebni

dobou v trvani 18 mésica.

Obzalovany jak v piipravném fizeni, tak u hlavniho li¢eni uvedl, Ze s poskozenym
byvali dobfi kamaradi. Obzalovanému a jeho pfitelkyni
zacaly chodit z internetu vyhruzné anonymni sms zprivy. Obzalovany mél podezieni, 7e mu je

posila poskozeny . Ozndmil to na policii. Té se vSak odesilatele téchto zprav
nepodafilo zjistit. Dne 17. 4. kolem Sesté hodiny vidéla pfitelkyné obzalovaného i jeho kamarad,
Ze v doprovodu néjakého muze projizdél kolem bytovky, kde bydli obzalovany se
svou pritelkyni. Ten se zacal obavat, ze ukazuje nékomu jejich bydlisté, aby jim
ubliZil. Nasledné odjel obzalovany se svym bratrem , ~ se svou
piitelkyni , s tchotnou pfitelkyni ) a jejich ditétem za matkou do
Podoli. Piitelkyné obzalovaného zatelefonovala s tim, ze by se

s nim chtéli sejit a promluvit si ohledné téch vyhruznych sms zpravach. Vsichni dojeli k
do Jetétic, ten vsak nebyl doma. KdyZ odjizdéli, tak potkali automobil Seat Leon, ve

kterém sedél a dale cerveny automobil. Obé auta se za nimi otoéila. Auto
zacalo na auto obzalovanych najizdét a problikavat je dalkovymi svétly. Obzalovani méli
strach, kdyz s nimi byla v auté t¢hotni zena a dité, proto odbodili rychle na benzinu, kde byly

svétla a kamery. Jeli rychle, Zeny v auté mély strach, dité plakalo. Na benzince zastavil
se svym vozem za obzalovanymi. Obzalovany se bal, aby posadku jeho auta
neohrozoval, proto z vozu vystoupil a $el k autu vzal za jeho kliku,

ale byl zamceny, pouze trochu stahl okynko V auté s nim sedél jesté

a nckdo treti. Pak na néj obzalovany - zacal zvySenym hlasem kfidet, co to ma
znamenat, pro¢ na né najizdél a ohrozoval je na zivoté. Poté se k nému piidal
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obzalovany . Zacal na kiicet a bouchl do stfesni kapoty. Po této
hadce piijel druhy vz, ve kterém sedélo 5 nebo 6 klukd a jedna holka. Vsichni vystoupili ven, a
to vcetné s nim zacal fesit vyhruzné sms zpravy. Obzalovany

vyloucil, Ze by poskodlh okynko vozidla Kdyz byl ve voze,
sedél na misté fidice. Obzalovani stili u strany fidice, tudiz nemohli udefit na
pravou stranu.

Obzalovany jak v pfipravném fizeni, tak u hlavniho liceni uvedl, Ze poskozeného
vidél poptvé na benzince. V inkriminovany den jel obzalovany ’ » se
svou pfitelkyni synem , bratrem a jeho pritelkyni za
matkou do Podoli. Pfi zpatecni cesté zavezl obzalovany jeho bratra s pfitelkyni
na jejich zadost do | k s kterym po ceste telefonovala.
“vsak doma nebyl Na navsi na né cekala dvé nastartovana auta. Obzalovany
mél strach, kdyz mél v auté dité¢ a t€hotnou piitelkyni, tak jel odsud pry¢. Auta je zacala
velkou rychlosti pronasledovat. Jedno auto do nich zacalo najizdét a osvétlovat dalkovymi svétly.
Pak je pfedjelo. Obzalovany ) mél strach, aby se nevybourali. Zajeli schvalné na
benzinu pod kamery. Bratr obzalovaného , vystoupil z auta a sel si promluvit, co to
mélo znamenat. Po chvili vystoupil i obzalovany , a zacal z rozcileni fvat. Bouchl na
stfechu auta a vyzval - aby vystoupil ven. On vsak ven nesel. ObZalovany se tedy
vratil ke svému vozu. Vzal si zkufru bundu. Po par minutich pfijelo druhé auto. Bratr
obzalovaného stal na strané fidice. * vystoupil z vozu, az kdyz tam
bylo druhé auto. Do té doby sedél v auté s napil stazenym okénkem a bavil se s bratrem
obzalovaného Pak zauta . 1 druhé vozu vsichni Vystouplh
K fyz1ckernu napadem ani zadnému zranéni nedoslo. ObzZalovany si neni védom
toho, ze by doslo k poskozeni okénka na strané fidice Teleskopicky obusek u
sebe obzalovany nemél.

Poskozeny " jak v piipravném fizeni, tak u hlavniho li¢eni vypovédél, Ze oba
obzalované zni. S kamaradil. Pfed incidentem nemél poskozeny
s obzalovanymi zadny konflikt. Pouze ho obzalovany osocil, ze mu poskozeny zasila
vyhruzné sms zpravy, coz nebyla pravda. Ten den, kdy doslo k inkriminovanému jednani, kdyz ]el
poskozeny s L a A %, zavolalo poskozenému cizi
telefonni cislo, ze kterého se ozvalo, at’ pfijede, ze na néj pied domem Cekd smrt. Telefon byl
v aut¢ na hlasity odposlech Poskozeny mél strach. Domnival se, Ze se jednd o bratry
ktefi maji povést tvacl, proto pii cesté domu piibral poskozeny jesté dalsi kluky. Kdyz vsichni
prl]eh k domu poskozeného, cekalo tam na né bilé auto, které je svétly vybizelo, at’ jedou za nim.
7. jelo prvni bilé auto, za nimi Punto a pak Seat Leon poskozeného. Celou
dobu problikavalo svétly jen prvni vozidlo. Nez vichni dojeli na benzinku, poskozeny Punto
ptedjel. Prvni viiz zastavil u prvniho stojanu, poskozeny zaparkoval kus za nim. Z prvniho auta
ze zadnich dveii vystoupil obzalovany a bézel k autu poskozeného. Ze strany od
fidice vylezl obzalovany +a Sel si pro néco do kufru auta. Pak zafval,
ze se jedna o teleskop. Poskozeny dostal strach a zamkl auto. Obzalovani vyb1ze]1 poskozeného,
aby vystoupil z auta. ho vyzval, at’ vyjde ven, ze ho zabije, Ze ma u sebe zbran.
Poskozeny z vozu nevylezl. Obzalovani zacali mlatit rukou a pestmi do Celniho skla a bo¢niho
okna u fidice. Poskozeny udélal skviru v okné 2-3 cm. Poté piibehl a celou situaci
nejvice vyhrotil. Znicehonic zacal mlatit do auta, a% prasklo celni sklo a bylo vytrzene levé okno u
fidice. Tak se dostali obzalovani k poskozenému. Poskozeny nevi, kolik pfesné ran dostal a od
koho. Vsechno $lo z levé strany. Ktyl se rukama. V jednu chvili dostal facku zprava a tim doslo
k prorazeni bubinku. Pfi tderech bylo okénko stazené do pilky. V auté poskozeného sedél
' , vzadu byl , . Ti vidéli ten teleskop, a proto se taky bali. Po chvili
piijelo auto s’ ) a .. Vsichni vylezli z aut.
Poskozeny zacal s ' a 1 debatovat a zacalo se vse fesit. Poskozeny mél divné pocity
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v pravém uchu. Bolelo ho. fekl poskozenému, ze mu nic platit nebude. Nasledujici
den sel poskozeny na usni v Pisku. Marodil s tim zhruba mésic. V souc¢asné dobé mu v uchu hudi.
Musi hodné oticet hlavu na levé ucho, nebot’ na pravé obécas $patné doslycha. Rozbiti okénka
zjistil poskozeny az pozdéji.

Svedkyné - vypovédéla, ze v den incidentu byla s obzalovanymi a

B - «v Podoli. telefonovala z telefonu svédkyné poskozenému

a o nécem se bavili. Kdyz odjizdéli z . piipojilo se za né stfibrné auto, které se
na né zacalo lepit, problikivat je svetly a ohroovat. Véichni se bali, a proto zajeli na benzinu.
Stiibrné auto za nimi zastavilo 5, 10 metra. Nejprve Vystoupll 7 auta : si
sel do kufru pro bundu. Pak se zacal rozcilovat, proc jejich auto ohrozovali. Parkrat jim ‘streil do
auta a snazil se vytdhnout ven, coz neslo, kdyz byli v auté zamdeni. Pak pfijelo
Cervené auto. Az kdyz nastoupil do auta, . : vystoupil. Zacalo se
diskutovat o sms zpravach. Nakonec se v¥ichni usmirili.

Svédek ) " uvedl, Ze je jeho kamarad. Kdyz s nim jel v auté, nékdo
zatelefonoval , at’ pifjede domu, Ze na néj ceka smrt. Telefon byl na hlasity
odposlech. dostal strach a bal se jet domd, proto se k nim po cesté piipojilo dalsi
auto, ve kterém byl ! a <. Kdyz piijeli k domu
odjizdélo od n¢j b11e auto, které j jim dalo svétly signal, aby ho nasledovali. Mozna
za nim jeli rychleji, ale nepronasledovali ho. Na benzinové stanici vystoupili obzalovani z auta, §ki
k autu, nadavali a zacali se s nim hadat. Okénko auta bylo pooteviené. Svédek sedél za
a slysel jen vyhruzky v tom smyslu, Ze dostane do drzky. Obzalovani
lomcovali za okénko. » mlatil do ptedniho skla. Svédek u néj vidél néjakou zbran,
néco jako teleskop, ktety drzel j jmenovany v ruce podél nohy. Do auta tim netloukl. Posidka
se vauté zamkla. ' néjakou facku vauté schytal, nebot’ bylo

pooteviené okynko. Poté se situace uklidnila. Vsichni vylezli ven a chtéli to néjak fesit.

1 stézoval, Ze ho boli ucho. U auta bylo naprasklé sklo, jak do néj - » mlatil.

Svédkyné vypovédéla, Ze je sestrou obzalovanych. Po incidentu telefonovala
s poskozenym » ktery zacal vyhrozovat, Ze jejim bratrim nechi ufezat prsty,
jestli se to bude jesté opakovat. Pak si normalné povidali. Na ucho si poskozeny nestézoval.

Svedek _ pit hlavnim liceni uvedl, Ze obzalované bratry zna, a to delsi
dobu nez V inkriminovany den ho konstatovala ] s tim, Ze na
ceka nékdo pfed domem a ten se boji, tak aby s nimi svédek jel. Kdyz pijjeli do
Jetétic, potkali se s autem obzalovanych . 1nasledovali je az na benzinku. Svédek sedél
jako spolujezdec veptedu. Kdyz na benzince zastavili, vybéhli obzalovani a zacali na
sebe s kficet néco o sms zpravach. * ze strachu zamkl auto.
st vzal néco do ruky, ale v té tmé nebylo vidét co. Kdyz pooteviel
okénko asi na jednu tfetinu, tak dostal asi od « 2,3 facky. Pak vsichni vylezli ven z
aut. Svédek si nepamatuje, zda obzalovani bouchali do auta ¢i zda padly néjaké vyhruzky. Ze
strany obzalovanych snad padlo, ze se porvou. Svédek nevidél, ze by byl Zranén.
7. ucha mu krev netekla. Prasklinu pfedniho skla auta nevidél.

Svédek 7 pii hlavnim liceni vypovédél, Zze oba obzalované zn4, kdyz to jsou jeho
kamaradi. V inkriminovany den Sel svédek navstivit obzalovaného Tésné pred
bytovkou vidél projizdét auto. Za volantem sedél

Z Gfedniho zaznamu o podaném vysvétleni sepsaném se svédkyni

vyplyva, Ze jmenovana je pfitelkyni obzalovaného se kterym Zije ve spolecné

domacnosti. Poskozeného zna sveédkyné z diivejsi doby. Spolecné s obzalovanym
méla jmenovana podezfeni, Ze jim poskozeny zasild vyhruzné sms Zpravy.

V inkriminovany den kolem 17:00 az 18:00 hod. vidéla svédkyné z okna jejich bytovky, ze kolem

jejich domu projelo auto . Okolo 20:00 hod. odjela svédkyné s obzalovanym
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jeho bratrem . jeho piitelkyni a

synem do Podoli za matkou obzalovanych do Podoli. Svedkyné si pujcila od )

telefon a zavolala . ze by se s nim ona a chteli sejit a

promluvit si o téch sms zpravach. Pak jeli vSichni do Jetétic, kde bydli. Nebyl doma,

tak jeli zpatky. Po cesté se za né zatfadilo auto a jeste dalsi auto. na

né zacal najizdét a osvétlovat dilkovymi svétly. Dostali strach, nebot’ méli v auté dité a téhotnou

. Zastavili tedy na benzinové stanici ONO. - zastavil za nimi.

Oba obzalovani sli k autu , kficeli na néj, proc je ohrozoval. zustal

v auté, vylezl az pozdéji. Po chvili pfijelo i druhé auto. Poté, co vystoupil z vozu, se

vsichni zacli bavit. si s obzalovanymi podali ruce a domluvili se na dal$im setkani.

Celou situaci pozorovala svédkyné pouze z auta. Obzalovani na nevztahli ruku,

jeho auto neposkodili. Obzalovany , nem¢l zadny teleskopicky obusek. Bral si z auta
jen bundu.

Z tfedniho zaznamu o podaném vysvétleni sepsaném s . vyplyva, ze
jmenovany v inkriminovany den fdil své vozidlo cetvené barvy Fiat Punto. V auté dale sedél
. Na zadost piijeli k jeho domu do . Tam jiz bylo bilé vozidlo
zn. VW Bora, které jim dalkovymi svétly naznacﬂo aby jel za nim. Jako tfeti jel ‘se
svym Seatem Leon. Po cesté . predjel. Ten piijel na benzinovou
stanici jako posledni s nékolikaminutovym odstupern. Bﬂa Bora a auto stali za
sebou. Kdyz - zastavil, vidél, jak oba obzalovani stoji u auta a néco
na n¢j kii¢i. Po chvili , odesel do svého auta. Vsichni vystoupili z vozu.
se bavil s obZalovanym ~ o néjakych sms zpravach. 1evidél, Zze by
obzalovan{ mlatili do okénka, nebo samotného poskozeného -

Z tfedniho zaznamu o podaném vysvétleni sepsaném s vyplyva, Zze
jmenovana jela v inkriminovany den s a svym prltelern '
Kdyz zazvonil telefon, dal ho na hlasity odposlech, nebot’ fidil. Z telefonu
neznamy volajici fekl, at’ piijede, ze pfed domem ceka jeho smirt. mél podezieni, ze
by mohlo jit o Do auta si piisedl v Milevsku . Pak se k nim pfipojilo auto
s a L Kdyz viichni dojeli k domu do
Jetétic vyjelo proti nim bilé auto VW Bora, kteté jim naznadilo, at’ jedou za nim. Navigovalo je a7
do Podoli, kde na kiizovatce presedla do vozidla pana které pfijelo na
benzinu jako posledni. To uz byli obZalovani naklonéni do pfedniho okénka u fidice k
nevidéla, ze by obzalovani mlatili, Ze by méli néco
Vv ruce nebo ze by do auta mlatili. Kdyz vsichni vystoupili z aut, tak . slysela, jak
se bavi s . o néjakych sms zpravach. Ne]ake nadavky ze strany
Rite! padly, ale Zadné vyhrozovani jmenovana nezaznamenala.

Z ufedniho zaznamu o podaném vysvétleni sepsaném s vyplyva, Ze
jmenovany jel v inkriminovany den v auté s , kterého kontaktoval
s tim, ze mu nékdo vyhrozuje a ¢eka na néj pred domem. KdyZ vsichni dojeli k domu
, Cekalo tam auto bilé barvy VW Bora, které jim svétly naznadovalo, aby ho
nasledovaly. Na benzinu pfijelo auto s ” jako posledni. o uz jen vidél, jak u
auta stoji néjaky muz. Kdyz vsichni vystoupili z auta, slysel jak
hadaji kviili néjakym sms zpravam. Druhy muz z Bory byl u svého auta a telefonoval.
” nevidél, Ze by se prali.

Z protokolu o ohledani mista ¢inu, z nacrtku a z fotografické dokumentace vyplyva popis mista
pied benzinovou cerpaci stanici Tank ONO Podoli I., kde doslo ke konfliktu mezi obzalovanymi
a poskozenymi.

Shodu s prvopisem potvrzuje Ludmila Chvostova.
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Z protokolu o ohledani véci, nacrtku a fotografické dokumentace vyplyva popis poskozeni
osobniho automobilu Seat Leon, RZ ktery spociva v prasklém piednim skle a
poskozeni stahovacky dvefi na strané fidice.

Z protokolu o ohledani véci a fotografické dokumentace vyplyva popis sms zpravy z mobilntho
telefonu znacky Samsung S7, jehoz majitelem je

Z vyhodnoceni telekomunikacniho provozu véetné piilohy a CD vyplyva, ze » dne
17. 4. 2017 v 20:18:48 hod. uskutec¢nil hovor na telefonni &islo, které uziva poskozeny '

Z vyhodnoceni kamerového zaznamu ze dne 9. 5. 2017 se zjidt'uje, ze na doteném kamerovém
zaznamu je v dobé od 21:03 hod. do 21:20 hod. zachycena situace na benzinové erpaci stanici
Tank ONO Podoli I. Ze zaznamu je patrné, jak za sebou zastavila dvé vozidla. Z prvniho
vystoupili dva muzi a pfistoupili k vozidlu za nim. Poté jsou na ziaznamu pfes hlasitou hudbu
slySet rany a slova: ,,vylez ven:* Nasledné jeden muZ odchéazi k pfednimu autu, pak se vraci
k druhému vozidlu, které se zhouplo, jako by s nim nékdo cloumal.

Z lékatské zpravy vyzadané v pfipravném fizeni MUDr. Josefa Kunta vyplyva, ze poskozeny

> utrpél traumatickou perforaci bubinku pravého ucha, ktera mu byla zptsobena
uderem dlani — fackou. Poskozeny byl v pracovni neschopnosti od 18. 4 2017 do 24. 5. 2017.
Nisledkem zranéni je usni Selest pravého ucha s nejasnou prognozou.

Z daniového dokladu ¢. 2017/30100 ze dne 28. 4. 2017 se zjist'uje, Ze spole¢nost Auto Hrdlicka
vystavila poskozenému fakturu za opravu cCelniho skla a stahovacku okna
automobilu Seat Leon, RZ fakturu znéjici na ¢astku 8 975 K¢&.

Ze sdéleni Méstského afadu Pisek, odbor vnitinich véci — oddéleni piestupkt ze dne 14. 6. 2017
se zjist’uje, ze proti obzalovanému nebylo vedeno zadné piestupkové fizeni. U
obzalovaného byly 2 véci proti obcanskému souziti vyfizeny jejich odloZenim,
v jednom blokovém fizeni na Gseku ochrany pfed alkoholismem a jinjmi toxikomaniemi byla véc
vytizena blokovou pokutou ve vysi 5 000 K¢.

Ze zpravy spolecnosti ROBSTAV stavby k.s. ze dne 16. 6. 2017 vyplyva, ze obzalovany
je u této spolecnosti zaméstnan od 21. 3. 2016, pficemZ jmenovany je spolehlivy a
pracovity.

K osobé¢ obzalovaného bylo z opisu Rejstifku tresti zjisténo, ze jmenovany byl
v minulosti jednou soudné trestan, a to trestnim pitkazem Okresniho soudu v Pisku ze dne 27.
12. 2011 sp.zn. 5T 297/2011 pro precin vytrznictvi podle § 358 odst. 1 trestniho zikoniku, kdy
mu byl ulozen trest odnéti svobody v trvani 7 mésict s podminénym odkladem na zkusebn{ dobu
v trvani 18 mésici. Tento trestni piikaz nabyl privni moci dne 27. 12. 2011. Ze zpravy
spolecnosti AISIN ze dne 13. 6. 2017 vyplyva, ze obzalovany je u této spolecnosti
zaméstnan od 1. 9. 2011. Od 11. 7. 2016 jmenovany marodi, proto nelze jeho nynéjsi situaci
posoudit. V minulosti byla jeho pracovni moralka dobra.

K osobé¢ obzalovaného bylo z opisu Rejstiiku trest zjisténo, ze jmenovany byl
v minulosti jednou soudné trestan a to rozsudkem Okresntho soudu v Pisku ze dne 21. 2. 2011
sp-zn. 5T 183/2010 pro pfecin ublizeni na zdravi podle § 146 odst. 1 trestniho zakoniku a piecin
vytrznictvi podle § 358 odst. 1 trestniho zikoniku, kdy mu byl uloZen Ghrnny trest odnéti
svobody v trvani 7 mésict s podminénym odkladem na zkusebni dobu v trvani 18 mésici. Tento
rozsudek nabyl pravni moci dne 13. 4. 2011. Ze zpravy spolecnosti AISIN ze dne 13. 6. 2017
vyplyva, ze obzalovany je u této spolecnosm zaméstnan od 1. 9. 2011. Od 11. 7.
2016 ]menovany marodi, proto nelze jeho nynéjsi situaci posoudit. V minulosti byla jeho
pracovni moralka dobra.

Shodu s prvopisem potvrzuje Ludmila Chvostova.
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Na zakladé provedenych dikazi, po jejich zhodnoceni jednotlivé a ve vzijemnych souvislostech
dospél soud k zavéru, ze jednani obou obzalovanych bylo v fizeni prokizano. Oba obzalovani
své jednani popfeli. Shodné uvedli, Ze na benzinovou cerpaci stanici zajeli poté, co je
nebezpecnou jizdou pronasledovala dvé vozidla, a oni méli strach, nebot’ s nimi v auté byla
t¢hotna Zena a dité. Oba uznali, Ze po zastaveni na Cetpaci stanici, do$lo mezi nimi a fidi¢em

jednoho z vozu k hadce kvtli anonymnim sms zpravam. Obzalovany
v uvedl, ze bral za kliku vozidla . , ktery se ale v auté¢ zamkl. Nikdo vsak dle
obou obzalovanych nenapadl, ani necinil jeho vozidlo. Svedkyné
ra t popsaly incident na benzinové Cerpaci stanici jako obzalovani,

pficemz celou konfliktn{ situaci sledovaly obé svédkyné zevnitf zaparkovaného auta. V kontextu
vsech ostatnich provedenych dikazi se vsak jevi vipovéd’ obou obzalovanych jako nevérohodna
a pokud jde o vypovédi jmenovanych svédkyn, tak nutno vzit v dvahu i jejich partnersky vztach
k obzalovanym a z tohoto pohledu tedy hodnotit i obsah jejich vipovédi. Soud naopak povazuje

za zcela vérohodnou vypoveéd poskozeného , nebot’ tato je zcela v souladu se
svedeckou vypovedi ) a podanymi vysvetlenimi

, a .. Shodné s vypovedi poskozeneho

a - uvedli, Ze v dobé pied incidentem, kdy s nim jeli ve voze, zatelefonoval

poskozenému neznamy volajici, ktety mu hrozil, ze na néj pfed domem ceka smirt.
Vyhodnocenim telekomunikacniho provozu bylo prokazano, ze tento telefonni hovor byl
uskutecnén z telefonni stanice obzalovaného . Posadka vozu 5 B
a shodné s poskozenyrn popsali cely konflikt s obzalovanymi na
cerpacl stanici. Poté, co oba obZalovani pfistoupili k jejich vozu, a zacali na poskozeneho kficet,
se poskozeny ze strachu v auté zamkl. Na to zacal obzalovany , jak sam vypovedel,
tahat za kliku vozu, a nasledné oba obzalovani do auta bouchaly, ¢imZ jej poskodili. Tyto rany
jsou slySet z kamerového zaznamu pofizeného v inkriminovany ¢as na misté ¢&inu. Poté
poskozeny mirné otevtel okénko u dveii auta, coz obzalovani vyuzili k tomu, aby okénko nasilim
stahli do té miry, aby se k poskozenému do auta dostali a dali mu nejméné tfi udery do hlavy.
Pritom obzalovany -na poskozeného kficel, Ze ho zabije, Ze ma u sebe zbran. Svédci
z vozu poskozeneho zahlédli, 7e obzalovany ma néjaky predmeét u sebe. Jednou
z ran doslo k zasazeni pravého ucha poskozeného, &mz mu byla dle lékarské zpravy zpusobena
traumaticka perforace bubinku, ktera je ze soudné lékafského hlediska povazovana za lehké
zranéni. Doba lé¢eni poskozeného trvala od 18. 4. 2017 do 24. 5. 2017. Toto jednani
obzalovanych tak bylo kvalifikovano jako pfecin ublizeni na zdravi podle § 146 odst. 1 trestniho
zakoniku, kdyZ oba obzalovani jinému umyslné ublizili na zdravi, nebot’ poskozenému zpisobili
popsané zranéni, jehoz 1écba si vyzadala vice nez sedm dni. Tohoto jednani se obzalovani
dopustili spolecné dle § 23 trestniho zdkoniku. Pfedmétného jedniani se pfitom obzZalovani
dopustili na misté vefejnosti pfistupném, kdyz benzinova Cerpaci stanice je mistem poskytujicim
sluzbu vefejnosti. Tim, Ze obzalovani napadli jiného, dopustili se tak na misté vefejnosti
ptistupném vytrznosti, za kterou jiz byli v minulosti odsouzeni, a to obzalovany
trestnim piikazem Okresnitho soudu v Pisku ze dne 27. 12. 2011 sp.zn. 5 T 297/2011 a
obzalovany » rozsudkem Okresniho soudu v Pisku ze dne 21. 2. 2011 sp.zn. 5 T
183/2010. S ohledem na to se tak oba obzalovani dopustili pfecinu vytrznictvi dle § 358 odst. 1, 2
pism. a) trestniho zakoniku. Tohoto jednani se obzalovani dopustili spole¢né podle § 23 trestmho
zakoniku. Vzhledem k tomu, Ze oba obZalovani spole¢nym nasilnym jednanim poskodili vozidlo
- naplnili tak skutkovou podstatu piecinu poskozeni cizi véci dle § 228 odst. 1
trestntho zakoniku, a to ve formé spolupachatelstvi dle § 23 trestniho zakoniku. Tim, Ze

obzalovany vyhrozoval poskozenému zamcenému ze strachu
v auté usmrcenim takovym zptsobem, Ze to v poskozeném vzbudilo divodnou obavu, spichal
obzalovany timto svym jednanim pfecin nebezpecné vyhrozovani dle § 353 odst. 1
trestniho zakoniku.

Shodu s prvopisem potvrzuje Ludmila Chvostova.
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Pii Gvaze o druhu a vyméfe trestu postupoval soud v souladu s § 39 trestntho zikoniku a
hodnotil zejména povahu a zavaznost spachaného ¢inu, piihlédl k osobam obzalovanych a
moznostem jejich napravy. Jak vypljva ze shora uvedeného, stuperi spolecenské nebezpecnosti
jednani obou obzalovanych je zvysovan jednak zptisobenym nasledkem, kterf spoéiva ve zranéni
poskozeného a poskozenti jeho véci, a jednak tim, Ze pro totoZnou trestnou ¢innost spocivajici ve
vytrznictvi byli jiz oba obzalovani v minulosti odsouzeni. Polehéujici okolnost spociva u obou
obzalovanych v dobré pracovni morilce. Soud ma tedy za to, Ze moZnost napravy obzalovanych
je stale jest¢ zachovana a lze na né pisobit trestem, ktery neni spojen s pfimym omezenim jejich
svobody, tj. trestem podminénym. Proto je mozné obéma obzalovanym ulozit trest odnéti
svobody v ramci trestn{ sazby podle § 146 odst. 1 trestntho zdkoniku, a to jako trest Ghrnny dle §
43 odst. 1 trestniho zakoniku, kde trestni zakonik umoziiuje uloZit trest odnéti svobody od $esti
meésict az tii roky, na samotné spodni hranici zakonem stanoveného rozmezi, konkrétné v trvani
osmi mésict, jehoz vykon byl podminéné odlozen na zkusebni dobu v poloviné zakonem
stanoveného rozmezi, a to v trvani osmnacti mésict.

V ramci adhézniho fizeni rozhodoval soud o uplatnéném naroku poskozeného :
ktery se pfipojil s nairokem na nahradu skody za poskozeni vozidla ve vy$i 8 975 K& a dale
bolestného ve vysi 6 000 K¢. Po provedeni viech potiebnych dikazt a po jejich zhodnoceni
dospel soud k zévéru, Ze o uplatnéném naroku poskozeného nelze spolehlivé rozhodnout, kdyz
pozadovani vyse nihrady Skody nebyla dostate¢né doloZena a prokazana. Piedlozeny datiovy
doklad o opravé vozidla dostate¢nym zpisobem nekonkretizuje $kodu, ktera byla na vozidle
zplsobena a provedenou opravou odstranéna. Ohledné pozadovaného bolestného poskozeny
neuvedl, jakym zplisobem bylo vycisleno pravé na &astku 6 000 K¢&. S ohledem na to byl
poskozeny dle § 229 odst. 1 trestniho fadu v plném rozsahu odkizan se svym
nirokem na nahradu skody na fizeni ve vécech ob&anskopravnich.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do osmi dnti ode dne jeho pisemného doruceni
ke Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich prostrednictvim Okresniho soudu v Pisku ve
dvojim vyhotovent, jez ma odkladny uc¢inek.

Statni zastupce tak miZe ucinit pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pto nesptavnost
vyroku, kterj se ho pfimo dotykd, zicastnéna osoba pro nesprivnost vyroku o zabrani véci,
poskozeny, ktery uplatnil nirok na nahradu $kody, pro nesprivnost vyroku o nahradé $kody.
Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muZe jej napadat
také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpisobit, ze vyrok je nespravny nebo chybi (§ 246 odst. 1
tr. 1.).

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolinim napadnout kromé obzalovaného a
statntho zastupce 1 pifbuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce tak miZe uéinit i proti vili obzalovaného. Je-i
obzalovany zbaven zpisobilosti k pravnim ukonim nebo jeli jeho zpisobilost k pravnim
ukoniim omezena, mize i proti vili obzalovaného za ného v jeho prospéch odvolani podat té
jeho zakonny zastupce a jeho obhijce (§ 247 odst. 2 tr. f.).

Ve prospeéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obzalovaného a
statniho zastupce i ptibuzni obzalovaného v pokoleni piimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce tak muZze uéinit i proti vili obZalovaného. Je-li
obZalovany zbaven zpisobilosti k pravnim tkonim nebo je-li jeho zptsobilost k priavnim
ukonim omezena, miZe i proti vili obzalovaného za n¢ho v jeho prospéch odvolani podat té
jeho zakonny zastupce a jeho obhijce (§ 247 odst. 2 tr. f.).

Shodu s prvopisem potvrzuje Ludmila Chvostova.
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Odvolani musi byt ve shora uvedené lhiit¢ odéivodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich
je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo.
Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podiva, byt i z &asti, ve prospéch nebo
v neprospéch obvinéného. Odvolani lze opfit o nové skutecnosti a dikazy (§ 249 odst. 1, 2, 3
te. £

Pisek 12. tnora 2018

JUDz. Marie Cvachova v. t.
samosoudkyné

ZrusSeno KS
Vyznacila Pavla Kutinova dne 26.9.2018.

Shodu s prvopisem potvrzuje Ludmila Chvostova.



