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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Pisku rozhodl Vv hlavnim li¢eni konaném dne 13.6.2017 v senaté
slozeném z pfedsedy senatu Mgr. Martina Kréale a pfisedicich Jindficha Pracha a Pavly
Cizkové v trestni véci obz. XXXXXXXXXXXXX takto:

Obzalovany:

XXXXXXXXXXXXXXXXXXX
nar. dne XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX

podle § 226 pism. b) tr.fddu se zproStuje  obzaloby stitniho zastupce Okresniho
statniho zastupitelstvi v Pisku ze dne 18.12.2015 Zt 188/2015 pro skutek spocivajici v tom,
ze
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nejméné¢ v dobé od 22.04.2015 do 10.06.2015 na raznych mistech v Pisku ve vice
ptipadech, pozadoval, pod pohrizkou nésili, po své byvalé pritelkyni
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, vydani pen€z, kdy tato mu je, z obavy o svij zivot a zdravi a
s ohledem na ptedchozi nésilné jednani vici jeji osobé, vydala:

- dne 22.04.2015 v dob¢ od 14.00 do 14.30 hodin, na zakoupeni sportovni obuvi
finan¢ni castku 2.000 K¢, kterou vybrala ze svého uctu, vedeného u Ceské
sporitelny, a. s., z bankomatu u Autobusového nadrazi v Pisku, ihned u
bankomatu,

- dne 08.06.2015 v pifesné nezjiSténou dobu na zakoupeni marihuany finanéni
¢astku 200 K¢, kterou vybrala ze svého uctu, vedeného u Ceské spofitelny, a.
s., z bankomatu u Obchodniho domu Albert, ihned u bankomatu,

- dne 10.06.2015 v piesné nezjiSt€énou dobu na zakoupeni marihuany finan¢ni
¢astku 200 K¢, kterou vybrala ze svého uctu, vedeného u Ceské spofitelny, a.
s., z bankomatu u Obchodniho domu Albert, ihned u bankomatu,

v ¢emz byl spatfovan zlocin loupeze podle § 173 odst. 1 tr. zakoniku,

nebot’ v Zalobnim navrhu oznaceny skutek neni trestnym ¢inem.

Odivodnéni:

Pisemné vyhotoveni rozsudku neobsahuje odiivodnéni, jelikoz po vyhlaSeni rozsudku
se statni zastupce 1 obZzalovany vzdali prava na odvolani (§129 odst. 2 tr. t.).

Pouceni: Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvoldni do osmi dnli ode dne
jeho pisemného doruéeni ke Krajskému soudu v Ceskych Budgjovicich
prosttednictvim Okresniho soudu v Pisku ve dvojim vyhotoveni, jez ma
odkladny Gcinek.

Statni zastupce tak muze uéinit pro nespravnost kteréhokoli vyroku,
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka,
zuCastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci, poskozeny,
ktery uplatnil ndrok na ndhradu Skody, pro nespravnost vyroku o
nahradé¢ Skody. Osoba opravnénd napadat rozsudek pro nespravnost
nékterého jeho vyroku miZe jej napadat také proto, Ze takovy vyrok
ucinén nebyl, jakoz 1 pro poruSeni ustanoveni o fizeni predchéazejicim
rozsudku, jestliZze toto poruSeni mohlo zpisobit, Ze vyrok je nespravny
nebo chybi (§246 odst. 1 tr.i).

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout
krom& obzalovaného a stitniho zastupce i pifibuzni obzalovaného
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V pokoleni piimém, jeho sourozenci, osvojitel, osvojenec, manzel a
druh. Statni zastupce tak muze ucinit i proti vuli obzalovaného. Je-li
obzalovany zbaven zpusobilosti k pravnim ukontim nebo je-li jeho
zpusobilost k prdvnim ukonim omezena, muze 1 proti vuli
obzalovaného za n¢ho v jeho prospéch odvolani podat téz jeho zdkonny
zastupce a jeho obhdjce (§247 odst. 2 tr.t.).

Odvoléni musi byt ve shora uvedené 1hité odivodnéno tak, aby bylo
patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadéan a jaké vady jsou
vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku ptedchazelo. Statni
zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i z ¢asti, ve
prospéch nebo v neprospéch obvinéného. Odvolani Ize opfit o nové
skute€nosti a dikazy (§249 odst. 1, 2, 3 tr.i").

Prava odvolani nema ten, kdo se jej vyslovné vzdal.

V Pisku dne 13.6.2017

Mgr. Martin Kral, v.r.
predseda senatu

Za spravnost vyhotoveni:
$,9.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0000604



