10 99/2017-84

USNESENI

Okresni soud v Pisku rozhodl samosoudkyni Mgr. Andreou Vétrovskou v pravni véci
zalobce: XXXXXXXXXXXXXX se sidlem XXXXXXXXXXX, zast. XXXXXXXXXXXXXXX
advokatem se sidlem  XXXXXXXXXXXX, proti  zalovanému:  XXXXXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXXXXXXXXXXXXXX, 0 Zalobé na ochranu rusené drzby,

takto:

Zalovany je povinen do i dni od dorudeni tohoto usneseni obnovit
puvodni stav existujici ptede dnem 22.5.2017, tj. odstranit kameny a vystraznou bezpecnostni
cervenobilou pasku umisténé na pozemku parc. €. XXXXXXXXXXXXXXX v ¢asti vymezené
uzemnim rozhodnutim Méstského ufadu v XXXXXXXX €j. XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXXXXXXze dne 6.10.2015 jako izemni rezerva na vetejné prostranstvi s komunikaci a
graficky znazornéné S$rafovanim s pozniamkou ,POZEMEK BUDE PREDAN PRO
POKRACOVANI“ na Policii Ceské republiky, Krajské feditelstvi Policie, dne 18.1.2013
potvrzené ptiloze nadepsané ,,SITUACE SJEZDU ROZHLED M 1:500“ k ¢j. KRPC-
XXXXXXXXX XXXXXXXXXXXXX] ze dne 10.1.2013, kdyz kopie téchto listin tvofi pfilohu tohoto
usneseni, a tim umoznit Zalobci neruseny vykon drzby prava cesty spo€ivajici v pravu jizdy
po této ¢asti pozemku parc. €. XXXXXXXXXXXXXX.

Zalovany je povinen zdrzet se vypuzeni Zalobce z drzby prava cesty
spocivajici v pravu jizdy na pozemku parc. €. XXXXXXXXXXXXX v Casti vymezené uzemnim
rozhodnutim Méstského ufadu v Pisku &j. XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX ze dne
6.10.2015 jako uzemni rezerva na vetejné prostranstvi s komunikaci a graficky znazornéné
Srafovanim s pozniamkou ,,POZEMEK BUDE PREDAN PRO POKRACOVANI“ na Policii
Ceské republiky, Krajské feditelstvi Policie, dne 18.1.2013 potvrzené piiloze nadepsané
»SITUACE SJEZDU ROZHLED M 1:500° k ¢j. KRPC-XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX z€e dne
10.1.2013, kdyz kopie téchto listin tvofi pfilohu tohoto usneseni, tj. zalovany neni opr
avnén umistovatna tuto ¢ast pozemku zddné vécia neni opravnén
provadeét terénni €i jiné Upravy, které by znemozilovaly vykon drzby prava cesty spocivajici v
pravu jizdy zalobcem po této ¢asti pozemku parc. €. XXXXXXXXXXXXXXXXX.

Zalovany je povinen zaplatit zalobci ndklady fizeni ve vysi 11.534,- K& do
tii dnil od pravni moci usneseni k rukdm pravniho zastupce zalobce.

Odivodnéni:
Zalobce podal dne 5.6.2017 proti zalovanému Zalobu na ochranu rusené drzby

s odiivodnénim,  ze je vlastnikem pozemkil parc. ¢.
),:9,0,0.0.0.0.9,9,0,0.0.0.9.9,9,0,0.¢.0.0.9,9,0,0.¢.0.90.9,.9.0,0.¢.0.0.0,04
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zapsanych na LV €. XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX. Tyto pozemky byly od
nepaméti pristupné ze silnice spojujici obce XXXXXXXXXXX prostfednictvim ucelové
komunikace zakreslené v katastrdlni mapé pies pozemky parc. €. XXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXXXXXXXX Zalobce i jeho pravni predchidei vykonavali nerueny vykon prava cesty
spoCivajici v pravu jizdy po ucelové komunikaci umisténé na uvedenych pozemcich.
Komunikace byla zachycena i na ortofotomapé z roku 1950, 2006, 2010. Jina dopravni cesta k
pozemkum zalobce nebyla mozna, nebot’ pozemek parc. ¢. XxX byl pole. V tzemnim planu
obce xxxxxxxx platném do 10.6.2010 bylo pocitano se stavajici u¢elovou komunikaci, a tuto
respektoval téZ uzemni plan ucinny od 11.6.2010. Podle rozhodnuti Méstského uiadu v Pisku
méla byt na pozemku parc. ¢. Xxxxvybudovana ucelova komunikace, avsak k tomu dosud
nedoslo. K zadosti XXxxxxx ze dne 13.1.2013 vydalo dne 18.1.2013 Krajského teditelstvi
policie Jiho¢eského kraje vyjadieni ¢j. KRPC-XXXXXXXXXXXXXXXXXXX-] dle kterého mimo jiné
pozaduje ponechat rezervu na vybudovani komunikace dle vyhl. ¢. 501/2006 Sb. minimalné
8,0 m. V grafické ptiloze nadepsané ,,Situace sjezdu rozhled M 1:500 je tato izemni rezerva
na vybudovani komunikace vysrafovana a oznadena textem ,,POZEMEK BUDE PREDAN
PRO POKRACOVANI*. Situace se zménila v &ervenci 2013, kdy Zalovany a/nebo jeho tchan
XXXXXX umistili na pozemek parc. €. XXxXxXxX n¢€kolik fir hliny tak, aby znemoznili fadnou a
do t¢ doby nerusenou drzbu vykonu prava cesty spocivajici v pravu jizdy po ¢asti pozemku
parc. ¢. xxxX. Od té doby byly pozemky ve vlastnictvi zalobce, s ohledem na necinnost
organu vefejné spravy, ptistupné ze silnice spojujici obce XXXXXXXXXX pouze prostiednictvim
pozemk parc. €. XXXXXXXXXX. Dne 6.10.2015 vydal Méstsky ufad v Pisku k zadosti XXXXXXX
XXXXXX Uzemni rozhodnuti o umisténi stavby ¢j. XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
v némz stanovil podminky, do kterych zahrnul vyjadieni Policie uvedené shora a definoval
¢ast pozemku parc. €. XXXXXX, po niz vede Ucelova komunikace zpiistupiiujici pozemky
zalobce jako izemni rezervu, do niz nema byt stavbou zasahovano. Jelikoz pozemky Zalobce
parc. €. XXXXXXXXXX byly soustavné neopravnéné posSkozovany, pozadal Zalobce Obecni urad
XXXXXX 0 souhlas s umisténim zavory na pozemku parc. ¢. XXXxX. Na zakladé vydaného
souhlasu obecniho ufadu i Policie CR byla zavora dne 12.10.2015 instalovana. Dne 14.7.2016
vydal Mé&stsky ufad v Pisku k Zalosti Zalovaného a jeho manzelky Gzemni rozhodnuti ¢j.
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX Pro novostavbu rodinného domu na pozemcich parc. €. XXXXX
(zahrada) a xxxx (orna ptada) v k.i. XXXXXXxXxxX a dne 21.11.2016 vydal stavebni povoleni
na vystavbu rodinného domu. Pokojny stav, tj. ni¢im nerusend drzba prava zalobce - vykonu
prava cesty spocivajici v pravu jizdy po pozemku parc. €. XXXX V ¢asti specifikované ve
vyroku [., II. tohoto usneseni trvala do 21.5.2017. Dne 22.5.2017 umistil zalovany svémocné
na vefejnou Ucelovou komunikaci na pozemku parc. €. XXXXX V ¢asti vymezené ve vyroku .,
Il. tohoto usneseni pied vjezd na pozemek zalobce parc. ¢. XXXX kadmen a vystraznou
cervenobilou bezpec¢nostni pasku pies tento pozemek, ¢imZ Zalobce vypudil z vykonu prava
cesty spocivajici v pravu jizdy po této ¢asti pozemku parc. ¢. XXXXX a znemoznil mu piijezd
na pozemek parc. €. XXXX Pfes vyzvy zalobce, Zalovany neodstranil kamen ani pasku, ale
umistil zde dal$i kameny a novou vystraznou pasku, ¢imz nadale pokracuje ve vypuzovani
zalobce z vykonu drzby préava cesty.

Ze seznamu nemovitosti na LV €. XXX ve spojeni s vypisem z obchodniho rejstiiku
zalobce bylo zjisténo, Ze Zalobce je vlastnikem pozemki parc. €. XXXXXXXXXXXXX a st. parc. €.
XXX, jehoz soucasti je stavba, vSe k.u. XX.
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Ze seznamu nemovitosti na LV ¢. XX bylo zjisténo, Ze vlastnikem mimo jiné
NEMOVItost] €. XXXXXXXXXXXXXXXX vSe K. XXXXXXXXXXKXXKXXXXX.

Z kopie katastralni mapy ve spojeni s ortofotomapami vyplyva, ze pies pozemek parc.
¢. xxxx vedla cesta k pozemku zalobce parc. ¢. XXXXX, ktery sousedi.

Z geometrického planu pro oddéleni ¢asti pozemkil z parc. €. XXXXXXXXXXXX vyplyva,
ze z pozemku parc. €. XXXXXXXXX byla odd€lena prac. €. XXXXXXXXXX @ Z pozemku parc. C.
XXXX byla oddélena parc €. XXXXX.

Z vyjadfeni dopravniho inspektoratu Policie CR, Krajské feditelstvi Policie
JihoCeského kraje k dopravnimu piipojeni stavebnich parcel pro stavbu 3 rekreacnich chat na
prac. €. XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX a ziizeni odstavné plochy pro OA-vyjadieni k PD ze
dne 18.1.2013 ¢j. KRPC-XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX-] véetn¢ piiloh (stanoveni
podminek vybudovani sjezdu ze dne 10.1.2013, katastralni mapa, informace z katastru
nemovitosti ohledné vlastnictvi parc. €. XXXXXX, nacrtek nazvany SITUACE SJEZDU,
ROZHLED 1:500) vyplyva, ze byl vydan ptedchozi souhlas k napojeni parcely €. XXXXX,
XXXXXXXXXXXX na obytnou zonu dle projektové dokumentace s pozadavkem ponechat izemni
rezervu na vybudovani komunikace dle vyhl. ¢. 501/2006 Sb., na vyuzivani izemi minimalné
8 m, kdyz graficky to bylo zndzornéno Srafovanim v nacrtku s oznac¢enim, zZe bude ptedéan pro
pokracovani.

Navrhem na obnovu naruseného pokojného stavu a na ulozZeni povinnosti odstranit
pevnou piekdzku z mistni komunikace ze dne 17.7.2013 adresovanym Méstskému tfadu v
Pisku ve spojeni se zadosti o uplatnéni opatieni proti necinnosti dle § 80 spravniho fadu ze
dne 1.12.2013 a 20.4.2017 adresované Krajskému ufadu Jihoceského kraje bylo zjisténo, ze
zalobce se domahal obnoveni naruSeného pokojného stavu, ktery byl zptisoben vysypanim
hliny na ¢asti komunikace na parc. ¢. XXXX a na ¢asti komunikace na parc. €. XXXXXX, ¢imZ
bylo zabranéno vjezdu k nemovitostem Zalobce a dalSich chataii. Méstsky ufad v Pisku
postoupil ndvrh Obecnimu Gfadu v XXXXXXXXXX, ktery ve véci nerozhodl.

Z tUzemniho rozhodnuti Méstského Ufadu v Pisku jako stavebniho Ufadu ze dne
6.10.2015 ¢j. XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX vyplyva, Ze bylo vydano uzemni rozhodnuti o
umisténi stavby - novostavby oploceni pozemkli v k.. XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX &
XXXXXXXXX na pozemcich parc. ¢. XXxxX (zahrada), xxxxxx (zahrada), xxxxX (ostatni plocha).
Pro umisténi a projektovou pfistavbu stavby byly stanoveny podminky, mimo jiné aby byla
ponechana tzemni rezerva o Sifce 8,00 m na vefejné prostranstvi s komunikaci.

Ze 7adosti Zalobce o souhlas s umisténim zavory ze dne 9.9.2015 ve spojeni se
souhlasem Obecniho Ufadu Xxxxxze dne 9.10.2015 bylo zjiSténo, Ze umisténi zavory bylo
zalobci za splnéni podminek stanovenych v souhlasu povoleno.

Z uzemniho rozhodnuti M¢éstského tufadu v Pisku ze dne 14.7.2016 ;.
XXXXXXXXXXXXXXXXKXKXXXXXXXXXXXXXXXX vyplyva, ze Méstky ufad v Pisku jako stavebni
ufad vydal Gzemni rozhodnuti o umisténi stavby, a to novostavby rodinného domu na
pozemcich pozemkové parcely parc. ¢. XXxXXX (zahrada) a xxxx (orna puda) v k.u.
XXXXXXXXXXXKXKXKXXXXX na zaklade Zadosti manzela
XXXXXXXHKXHKXHXXEXXXXXHKXHXXHXXIXXXXXKXK .
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Ze stavebniho povoleni Méstského tufadu v Pisku ze dne 21.11.2016 ;.
XXXKXXHXXXHXXKHXXKHXXHKHXXKIXXHKIXXKIXKXKXXKXX bylo zjisténo, ze k zadosti
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX  byla povolena stavba: novostavba rodinného domu na
pozemcich parc. €. XXXXXXXXXXXXX V K. XXXXXXXXXXXXX.

Z vyzvy k odstranéni piekazky z vetejné komunikace ze dne 24.5.2017, jejiz soucasti
je fotodokumentace, ve spojeni s e-mailem ze dne 24.5.2017 bylo zjisténo, ze zalobce vyzval
zalovaného k odstranéni jim umisténych pevnych prekazek (kamen, roxorové tyce) z veiejné
pristupné ucelové komunikace na pozemku parc. €. XXXXXXXXXXXX, zalovanému byla vyzva
dorucena.

Podle § 177 odst. 1 o.s.f., domaha-li se Zalobce ochrany rusené drzby, soud o zalob¢
rozhodne do 15 dnii od zahdjeni ¥izeni. Zalobce musi prokazat, e jde o svémocné ruseni
drzby. Jednani neni tfeba nafizovat. Podle § 178 o.s.f. se v fizeni soud omezi na zjisténi
posledni drzby a jejiho svémocného ruseni.

Podle § 987 o.z. drzitelem je ten, kdo vykonava pravo pro sebe. Podle § 988 odst. 1
0.z. drzet 1ze pravo, které 1ze pravnim jednanim pievést na jiného a které ptipousti trvaly nebo
opakovany vykon.

Podle § 1003 zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik (dale jen o.z.), drzbu neni
nikdo opravnén svémocné rusit. Kdo byl v drzbé ruSen, mize se domahat, aby se rusitel
ruseni zdrZel a vSe uvedl v predesly stav. Podle § 1007 odst. 1 véta prvni o.z., byl-li drzitel z
drzby vypuzen, miize se na vypuditeli domahat, aby se zdrzel dalsiho vypuzeni a obnovil
puvodni stav. Podle odstavce 2 uvedeného ustanoveni, vypuzeni z drzby prav nastane, kdyz
druha strana odepie plnit, co dosud plnila, kdyz n¢kdo zabrani vykonu prava nebo jiz nedba
povinnosti zdrZet se n¢jakého konani.

Podle § 1008 odst. 1 0.z., soud zamitne Zalobu na ochranu nebo uchovani drzby, pokud
bude Zaloba podéana po uplynuti Sesti tydni ode dne, kdy se Zalobce dozvédél o svém pravu i
o osobé, kterd drzbu ohrozuje nebo rusi, nejdéle vSak do jednoho roku ode dne, kdy Zalobce
mohl své pravo uplatnit poprvé.

Zalobce navrhoval provedeni i dal§ich diikazi, napf. vyslechy svédki, mistni Setfeni a
listinné dtkazy, soud dospél k zadvéru, Ze S ohledem na povahu fizeni neni dal$i dokazovani
nutné provadét a rozhodl na zakladé predloZenych listinnych dikazi bez jednani ve smyslu
§ 177 odst. 1 0.s.1.

Z listinnych dukazt soud zjistil, Ze zalobce je vlastnikem pozemkd parc. €. XXXXX,
XXXXXXXXXXXXXXEXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXK, 0bec XxxxxX, ke kterym je a byla uZivana
piistupova cesta pies pozemek parc. ¢. XXXXX ve vlastnictvi XXXXXXXXXXX. Zalobce tuto cestu
uzival pro pfistup ke svym nemovitostem. Dne 12.10.2015 byla nainstalovana u vjezdu na
pozemek Zzalobce parc. ¢. XxxX Se souhlasem pftislusnych organti zavora. Dne 22.5.2017
umistil zalovany, ktery je stavebnikem rodinného domu na pozemku parc. €. XXXXX na tento
pozemek pted branu Zalobce kamen s vystraznou cervenobilou bezpecnostni paskou, ktery
branil vjezdu Zzalobce na pozemek a na vyzvu zalobce tento neodstranil, naopak na

piredmétnou ¢ast pozemku umistil dal§i kameny a novou vystraznou pasku.
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Ze spisového materialu vyplyva, ze k umisténi prekazky doslo dne 22.5.2017 a zaloba
byla podana dne 5.6.2017, tedy v zdkonem stanovené lhuté. Soud dospél k zavéru, Ze pravo
cesty spocivajici v pravu jizdy po Casti pozemku ve vlastnictvi jiné osoby miize byt
pfedmétem drzby, nebot pfipousti trvaly vykon a je pievoditelné na jiného. Soud
v predmétném fizeni zkoumal pouze posledni drzbu a jeji svémocné ruSeni. Drzbu tohoto
prava neni nikdo opravnén svémocné ruSit ani branit tomuto vykonu prava. Z listinnych
dikazii vyplyva, Ze zalobce pfistupovou cestu pfes pozemek parc. €. XXXXXXX uziva a téz
v minulosti uZival, kdyZ nasledné nechal umistit k vjezdu na sviij pozemek zavoru. Zalobce
Vv fizeni prokézal posledni drzbu a dale bylo prokazéno téz svémocné ruseni drzby zalobce
zalovanym, a to umisténim kameni s vystraznou paskou pied vjezd na pozemek Zzalobce,
¢imz bylo zabranéno vjizdéni zalobce na jeho pozemek. Soud proto Zalobé jako divodné
vyhovél a podle § 1007 odst. 1 0.z. ulozil zalovanému povinnosti stanovené ve vyroku 1., II.
tohoto usneseni. Soucasné s ohledem na vykonatelnost usneseni ucinil jeho ptilohou kopii
uzemniho rozhodnuti Méstského ufadu v Pisku &j. XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX ze dne
6.10.2015 a naértek Policie CR. Zavérem soud konstatuje, Ze V fizeni neposuzoval pravni
otazky tykajici se opravnénosti, fadnosti a poctivosti drzby, ale s ohledem na povahu fizeni,
zkoumal pouze fakticky stav.

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 142 odst. 1 o.s.f., nebot’ zalobce byl ve
véci zcela tspéSny a ma proto pravo na ndhradu ucelné vynalozenych naklada fizeni, které
tvofi odména advokata za 3 ukony pravni sluzby po 1.500,- K¢ (pfevzeti a piiprava
zastoupeni, vyzva k plnéni a sepis Zaloby) podle § 9 odst. 1, § 7 bod 4 advokétniho tarifu,
nahrada hotovych vydaji za 3 tikony pravni sluzby po 300,- K¢ podle § 13 advokatniho tarifu,
21 % DPH z uvedenych castek a zaplaceny soudni poplatek ve vysi 5.000,- K¢&. Néaklady
fizeni zalobce Cini 11.354,- K¢, které je Zalovany povinen zaplatit k rukam pravniho zastupce
zalobce.

Pouceni: Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15-ti dnii ode dne doruceni jeho
pisemného vyhotoveni ke Krajskému soudu v Ceskych Bud¢&jovicich
prostiednictvim podepsaného soudu.

Nebudou-1i povinnosti ulozené vykonatelnym usnesenim splnény fadn¢ a

véas, mu Ze seopravnény jejich splnéni doméhat ndvrhem na vykon
rozhodnuti nebo exekuce.

Okresni soud v Pisku dne 20.6.2015

Mgr. Andrea Vétrovskou V.r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
XXXXXXXXKXXXXXXXXXXX

Toto rozhodnuti Okresniho soudu v Pisku ze dne 20. 6. 2015 ¢.j. 10 C 99/2017-84 nabylo
vykonatelnosti : vyrok I. dnem 27. 6. 2017 a vyrok II. dnem 21. 6. 2017.

Dolozku pravni moci piipojila dne 4. 7. 2017 :
XXXXXXXXXXXX



