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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Pisku rozhodl samosoudcem Mgr. Jaroslavem Havou ve véci
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Odivodnéni:

Matka se svym navrhem ze dne 12.01.2015 podanym zdejSimu soudu doméhala urceni
otcovstvi k nezletilému s odiivodnénim, Ze s [N
B jsou byvalymi manZely, nebot jejich manzelstvi bylo pravomocné rozvedeno
rozsudkem Okresniho soudu viill ze dnc [ ¢ ) N ' PV
04.07.2014. Vzhledem k tomu, ze nezletily se narodil mezi zahajenim fizeni o rozvodu
manZelstvi a tfistym dnem po rozvodu manzelstvi matky a | | N j¢ nutné deklarovat
skute¢ného otce ditéte, a to prohlaSenim byvalého manzela matky | . Zc neni
otcem ditéte, za soucasného prohlaseni o tom, ze je otcem ditéte. K navrhu
matka prtilozila t€hotensky priikkaz, ze kterého vyplyva piedpokladany termin porodu, a to dne
15.01.2015.

Ze sdéleni matky nezletilého ze dne 09.02.2015 vyplyva, Ze tento se narodil dne

Ze zpravy opatrovnika nezletilého ze dne 15.04.2015 bylo zjiSténo, ze dne 14.04.2015
bylo provedeno socidlni Setieni v rodiné matky za pritomnosti jeji, nezletilého a biologického
otce nezletilého pana |- Matka Zije se svym piitelem panem | s dcerou
I - picdchoziho vztahu a s nezletilym v rodinném domé,
ktery je ve vlastnictvi pana [Jjjilil- DUm je zafizen modern¢ a vkusné, Cisty a uklizeny.
Jsou v ném loznice, dva détské pokoje a obyvaci pokoj propojeny s kuchyni. Vydaje na
bydleni ¢ini za plyn 800,- K& mésicné, za vodné a stocné 8.000,- K¢ rocné a za elektrickou
energii 1.000,- K¢ mésicné. Matka se na hrazeni nédkladi spojenych s bydlenim podili
rovnomérné. Matka nezletilého je v soucasné dobé na matetské dovolené, pobira penéZzity
prispévek ve vysi 11.000,- K¢ mési¢ne. Poté bude pobirat rodicovsky piispevek do veéku 3 let
nezletilého ve vysi 7.600,- K& mésicné. Na dceru Jjjjilijhradi jeji otec pan ] vyzivné ve
vysi 3.000,- K¢ mési¢né a matka hradi na druhou dceru Nikolu, ktera je v péci otce, vyZivné
ve vysi 2.000,- K¢ mésicn€. Pan | J¢ zamdcstnancem spolecnosti [N
B kde pracuje jako montér s piijmem ve vysi 12.500,- K& mésicné. Matka
nezletilého ma 3 vyzivovaci povinnosti, a to k nezletilému || . ncz<til¢ N
B 2 k nezletilé [ P2 I @ v soucasné dobé pouze 1 vyzivovaci
povinnost K  Nezletily se narodil tyden po stanoveném terminu porodu
s porodni vahou 4,10 kg, je zdravy a prospiva. OSetiujici I¢katkou je |
vl Nezletily je sledovan v ambulanci Nemocnice JJjjjiij, ktera se zabyva sonografii kycli,
nebot’ je nezletilému doporuceno davat specidlni deCku mezi noZicky, aby doSlo ke
spravnému vyvoji kycli. Matka ma pro nezletilého, ktery je plné¢ kojen, vSe potiebné
k zajisténi jeho péce — détskou kosmetiku, détskou vanicku, piebalovaci pult, détskou
postylku s lizkovinami, dostatené mnozstvi obleceni a pleny. Nezletily byl v dob¢ Setieni
klidny, usmévavy, pusobici klidnym dojmem a Cisté obleceny. Nezletily spi s rodi¢i v loZnici
v détské postylce. Matka uvedla, Ze s byvalym manzelem se dokaZi dohodnout a komunikovat
bez vétSich obtizi. Matka nezletilého Zije ve spolecné domdacnosti s panem | od
Cervence 2014 a jejich vztah pokladaji za stabilni. Pan |l chce pfed soudem ucinit
prohldSeni o tom, Ze je otcem nezletilého. Matka uvedla, Ze neni pochyb o tom, Ze
biologickym otcem nezletilé¢ho je pan | 2 cht€ji dat nezletilému piijemni |-

Matka nezletilého ve své ucCastnické vypovédi uvedla, ze otcem nezletilého je
stoprocentné¢ pan | lll. s¢ kterym Zije jako druzka, nebot’ se zatim nechtéji brat.
K nezletilému ma pan |l hezky vztah a stara se o n¢ho. Jsou ve shodé ohledné urceni
otcovstvi, ale v rodném listé je uveden otec pan i}
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B < sv¢ vypovédi pied soudem prohlasil, Ze je otcem nezletilého,

s matkou nezletilého ziji jako druh a druzka, ale zatim se brat nebudou. O dit€ ma zajem, umi
ho prebalit.

B < Vypovedi pred soudem prohlasil, Ze neni otcem nezletilého, ale ze jim
je pan - Popird, Ze by byl otcem nezletilého.

Opatrovnik nezletilého navrhuje, aby bylo popfeno otcovstvi pana JJjjjij @ soucasné,
aby bylo rozhodnuto o urceni otcovstvi pana |-

Podle ust. § 777 odst. 1 o. z. narodi-li se dité¢ v dobé mezi zahajenim fizeni o rozvodu
manzelstvi a tfistym dnem po rozvodu manzelstvi, a manzel, poptipad¢ byvaly manzel matky
prohlasi, Ze neni otcem ditéte, zatimco jiny muz prohlési, Ze je otcem ditéte, ma se za to, ze
otcem je tento muz, ptipoji-li se matka k obéma prohlasenim.

Podle ust. § 777 odst. 2 o. z. prohlaSenim manzela matky ditéte, poptipadé jejiho
byvalého manzela, muze, ktery tvrdi, Ze je otcem ditéte, a matky ditéte se Cini v fizeni pred
soudem, zahijeném na néavrh nékterého znich; ndvrh lze podat nejpozdéji do uplynuti
jednoho roku od narozeni ditéte.

Podle ust. § 777 odst. 3 o. z. k uréeni otcovstvi k ditéti podle odstavct 1 a 2 nemutze
dojit dfive, dokud nenabude pravni moci rozhodnuti o rozvodu manzelstvi.

Po provedeném dokazovani soud dospél k zavéru, zZe ndvrh na urceni otcovstvi je
dtvodny, nebot’ | picd soudem prohldsil, Ze je otcem ditéte, byvaly manZzel
matk il prohlasil, Ze neni otcem ditéte, a matka se k obéma prohlasenim pfipojila.
Vzhledem ktomu, Ze vtomto fizeni byly splnény vSechny podminky shora citovaného
zakonného ustanoveni, urcil soud v souladu s prohlaSenimi vSech zucastnénych, Ze otcem

nezletilého jc GGG

O nékladech fizeni bylo rozhodnuto tak, ze Zadny z ucastnikli nema pravo na nahradu
jejich ndkladl ve smyslu ust. § 23 z. t. s.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku neni odvolani pfipustné, nebot tcastnici se prava
odvolani vyslovné pted soudem vzdali.

Okresni soud v Pisku dne 23.04.2015

Mgr. Jaroslav Hava, v.r.
samosoudce

za spravnost vyhotoveni':
H. Dubska





