Cislo jednaci: 5 T 21/2017-73

CESKA REPUBLIKA

TRESTNI PRIKAZ

Samosoudkyné Okresniho soudu v Pisku JUDr. Marie Cvachova vydala dne 29.3.2017

podle § 314e odst. 1 tr. fadu nasledujici trestni piikaz:

Obvinény:

XXXXXXX

nar. XXxXxXxXX V XXXXXXXXXXX,
trvale bytem XXXXXXXXX, XXXXXXXXXXXXXXX

je vinen, Ze

1. dne 10.9.2015 v dobé od 10:00 hodin do 10:25 hodin v xxxx, okres Pisek, pied
domem ¢p. XX bliZze nezjiSténym zpisobem bez poskozeni piekonal uzamcené levé
pfedni dvefe s pootevienym okénkem s mezerou cca 7 cm u zde zaparkovaného
nakladniho automobilu znacky XXXXXXXXXXXXXX, registratni znacky XXXXXX, a
z vozidla odcizil damskou kabelku vinové barvy v hodnot¢  400,--K¢, ve které se
nachazela penéZenka v hodnoté 100,--K¢ s finan¢ni hotovosti 7.000,--K¢, osobnimi
doklady a dvéma platebnimi kartami, a to od spolecnosti GE Money Bank ¢.
XXXXXXXXXXXXXXXXX a Home Credit nezjisténého cCisla, obé vydané na jméno
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XXXXXXXX, Nar. XXXXXXXXX, ¢imz XXXXXX, nar. XXXXXXXXX, zpusobil Skodu na
odcizenych vécech ve vysi 7.500,--K¢,

2. dne 10.9.2015 v 10:33 hodin za pomoci odcizené platebni karty €. XXXXXXXXXXXXXXXX
majitelky XXXXXXXXXXX, nar. XXXXXXxxx, z bankomatu &. xxxx Ceské spotitelny, a.s.,
v Xxxxxxxx, okres Ceské Bud&jovice, z jejiho uétu & XXXXXXXXX vedeného u GE
Money Bank, a.s., provedl neopravnéné vybér finanéni hotovosti ve vysi 20.000,--K¢&,
a dale téhoz dne v 10:34 hodin na stejném misté se pokusil o vybér finan¢ni hotovosti
ve vysi 30.000,--K¢, ale z divodu piekroceni denniho limitu mu finanéni hotovost
nebyla vyplacena, téhoz dne 10:38 hodin se opakované pokusil ucinit vybér financni
hotovosti ve vysi 20.000,--K¢ z bankomatu CSOB, a.s., vXxxxxxX, okres Ceské
Bud¢jovice, a dale téhoz dne v 10:40 hodin se pokusil o vybér finan¢ni hotovosti ve
vysi 10.000,--K¢ a 4.000,--K¢ opét z bankomatu Ceské spofitelny, a.s., v XXXXXXXX,
okres Ceské Budg&jovice, aviak finan¢ni hotovost mu nebyla vyplacena, nebot byl
stejn¢ jako v pfedchozich pfipadech piekrocen denni limit pro vybér financni
hotovosti, a dale dne 10.9.2015 v 11:08 hodin se opakované pokusil vybrat dalsi
finan¢ni hotovost v bankomatu CSOB, a.s., u obchodniho domu XXXXXXV (Viesk)'/ch
Budé¢jovicich, coz se mu nepodafilo, nebot” karta byla zablokovana, ¢imz XXXXXXXXX,
nar. XXxXXxXxXxxxxX, zpusobil odcizenim finanéni hotovosti skodu ve vysi 20.000,--K¢,
pticemz se pokusil o vybér finanéni hotovosti v celkové vysi nejméné 64.000,--K¢&,
coZ se mu nepodatilo,

tedy
ad 1), 2)
- dilem si pfisvojil cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, ¢in spachal vloupanim a zpusobil
¢inem vétsi Skodu, dilem se dopustil jednani, které bezprostiedné sméfovalo
k dokonani trestného Cinu pfisvojeni si cizi véci tim, Ze se ji zmocni, ¢in spacha
vloupanim a zplisobi ¢inem vétsi Skodu, jehoz se dopustil v imyslu trestny ¢in
spachat, jestlize k dokonani trestného ¢inu nedoslo,
- sobé bez souhlasu opravnéného drZzitele opatiil a prechovaval platebni prostfedek, a to
nepienosnou platebni kartu identifikovatelnou podle jména a ¢isla,
¢imz spachal
ad 1), 2)

- precin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. b), odst. 3 tr. zakoniku dilem dokonany,
dilem ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1 tr. zdkoniku,

- pfecin neopravnéné opatieni, padélani a pozménéni platebniho prostiedku podle § 234
odst. 1 tr. zakoniku,

tr.f. 082 — Trestni ptikaz



,,pokrac¢ovani‘ 3 5T 21/2017

a odsuzuje se

za tyto preciny a sbihajici se precin kradeze podle § 205 odst. 1, 3 tr. zdkoniku a piecin
porusovani domovni svobody podle § 178 odst. 1 tr. zadkoniku, jimiz byl uznan vinnym
trestnim piikazem Okresniho soudu v Piibrami ze dne 22.7.2016, ¢.j. 1 T 123/2016-143,

podle § 205 odst. 3 tr. zakoniku za pouziti § 43 odst. 2 tr. zakoniku s piihlédnutim k § 314¢
odst. 2 tr. fadu k souhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 1 (jeden) rok.

Podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 tr. zdkoniku se obvinénému vykon tohoto trestu
podminén¢ odklada na zkusebni dobu v trvani 3 (tFi) roky.

Podle § 82 odst. 2 tr. zdkoniku se obvinénému uklada povinnost ve zkuSebni dobé
podminéného odsouzeni podle svych sil uhradit Skodu zplisobenou trestnou ¢innosti.

Podle § 314f odst. 1 pism. e) tr. fadu ve spojeni s § 228 odst. 1 tr. fadu je obvinény
povinen zaplatit poskozené XXXXXXXXXX, nar. XXXXXXxX, trvale bytem XxXxxxxxxxx, Pisek, na
nahrad¢ skody ¢astku 26.000,--K¢.

Soucasné se zruSuje vyrok o trestu z trestniho ptikazu Okresniho soudu v Piibrami ze
dne 22.7.2016, ¢j. 1 T 123/2016-143, jakoz i1 vSechny dal§i vyroky na tento obsahové
navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz zruSenim doslo, ztratily svlij podklad.

Pouceni: Proti tomuto trestnimu prikazu lze do osmi dnii od jeho doruceni podat u
zdejSiho soudu odpor. Pravo podat odpor nenalezi poSkozenému. Pokud je
odpor podan véas a opravnénou osobou, trestni prikaz se rusi a ve véci bude
narizeno hlavni li¢eni. Jinak se trestni prikaz stava pravomocnym a
vykonatelnym; pokud obvinény odpor nepodd, vzdiva se tim prdva na
projednani véci v hlavnim li¢eni. PFi projednani véci v hlavnim li¢eni neni
samosoudce vazan pravni kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu
obsaZenymi v trestnim prikazu.

V Pisku dne 29.3.2017
Za spravnost vyhotoveni: JUDr. Marie Cvachova, v.r.
XXXXXXXXXX samosoudkyné
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