Text téla emallové zpravy z podani [ N

Od:

KOmu:

kopie:

Pfedmeét: Zadost o informace ve smyslu ustanoveni § 4 odst. | zdkona €. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim

Vazeni,
za ucelem studia rozhodovaci praxe obecnych soudd z diivodu zpracovani studentské prace si vas
na zaklade ustanoveni § 4 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, timto

dovoluji pozadat o poskytnuti textli vSech rozsudkd, kterymi byla pravomocné odsouzena pravnicka
osoba ve smyslu zakona €. 418/2011 Sh., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim,

Dale si vas dovoluji poZadat o zaslani predmétnych rozhodnuti elektronickou formou na mou e-mailovou
adresu *a to v anonymizované podobé,

Dékuji a jsem s pozdravem




OKRESNI SOUD V PRACHATICICH
Preovarska 3, 383 18 Prachance.

tel: 388 305 111, fax: 388 305 154, comail podatelnaliiosoud pregustice.cez, 15 aralbud

NASE ZNACKA: 22 51 20/2020

Vazeny pan

VASE ZNACKA:
DNE: 1. 3. 2020

Vazem panc,

k Vaii Zidost o poskvtnud mformaci ve smyslu zakona dislo 106/1999 She. o svobodném
prstipu k informacim, ve znéni pozdégiich predpisu, ze dne 3. 3, 2020 poskytujeme nize uvedene
anonymizovane rozsudky, kiervma bela pravomocné odsouzena pravmickd osoba ve smyslu

zakona Cislo 418/2001 Sh, o trestni odpovédnosn pravimckych osob a Fizeni prot aim:
L1 202/2015-1364
41 4972017276

LI 7/ 2019-319

5 pozdravem

."-lgl Viendulka Pozmiakova, v r

mistopiedsedkyné Okresniho soudu v Prachancich

Priloha

Rozsudek € 9. 47T 202/2015-1364
Rozsudek €. 471 49/2017-276
Rozsudek ¢ 3. 471 7/2014.314




C.j.: 4 T 2022015 - 1364

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Prachaticich rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 14.07.2016
v Prachaticich v senaté sloZeném z predsedy sendu JUDr. NiSRIEIale) a prisedicich
JIMEND EETEEH

Obzalovani

1) 8ptEle!

nar,
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jsou vinni, ze

one 0201201 v (TN, -+ - TR - S
smlouvu o bezlrofné pujcce na castku 154,800 K¢ za Ofelem koupé automobilu, kdy se

ve smlouvé zavazal splatit phjcku v hotovosti jednordzové dne 31.01.2012, at mu bylo
predem zniamo, Ze s ohledem na svoje finanéni poméry nebude schopen tuto ¢astku do
uvedeného data zaplatit. nebot’ v dobé, kdy o finanéni pajcku zadal. mél nesplacené zavazky
jak u bankovnich spoleénosti, tak i soukromych osob, které Fadné nehradil, pfidemZ
do soutasné doby tuto pujéku nesplatil ani ¢astedné a m tim zpusobil skodu
v uvedené vvii,

tedy - sebe obohatil tim, Ze uved| nékoho v omyl, a zpasobil timto &inem vétdi Skodu,

2) obzalovany SINEIISHIN 2 obZalovani spoleéné
dne 22.06.2012 ve QNIEEE] vzavieli s ERE ar. S s™ouvu

o penézni pujéce v dastce 1.000.000 K&, to soucasné se zastavni smlouvou k nemovitosti,
kdyZ se smluvné zavazali splatit celou pijéku v hotovosti jednordzové do dne 30.06.2013,
pkitom jim bylo piedem znamo, Ze s ohledem na svoje finanéni poméry nebudou schopni tuto
¢astku do uvedeného data zaplatit. nebot’ v dobé jednani o phjéce a jejim uzavirdni méli
nesplacené zavazky jak u bankovnich spolecnosti, tak i u soukromych osob. které radné
nehradili, pfitom do sou¢asné doby na dluznou &dstku nic neuhradili a jmenovanému tim
zpusobili 3kodu ve vy3i 1.000.000 Ke,

tedy - sebe obohatili tim, Ze uvedli nékoho v omyl, a zpisobili takovym &inem znacnou
Skodu,

obZzalovany dile sam
3)
uzaviel s Mgr.m. nar_. smlouvu

- dne 01.06.2012 ve

o plijéce penéZz v castce 600.000 K, pritom se ve smlouvé zavazal splatit pajcku
v hotovosti nejpozdé&ji dne 30.09.2012 véetné smluveného droku, nasledné dne 03.07.2012
ve d uzaviel se jmenovanym daldi smlouvu o pljéce ve vysi 150.000 K¢ se
zavazkem splatit pujcku v hotovosti nejpozdéji dne 16.07.2012, to véetné smluveného
uroku, nato dne 08.08.2012 uzavrel opét ve dalii smlouvu s Mgr.
- o pilijéce penéz v Castce 100.000 K& a v tomto pfipadé se zavazal splatit pujcku
v hotovosti nejpozdéji do konce mésice srpna 2012, opét vietné dohodnutého droku,
v uvedenych piipadech tak jednal pfesto, ze mu bylo znamo, Ze s ohledem na svoje
finanéni poméry nebude schopen tyto ¢astky do uvedenych dat zaplatit, a to z divodu
dalSich nesplacenvch zidvazki jak u bankovnich spoleénosti, tak i u soukromych osob,
které fadné nehradil. o em2 jmenovaného véfitele neinformoval, do dnedniho dne nesplatil
phjcky ani ¢astecné, a zpisobil tak Mgr.“ Skodu ve vysi 850.000 K¢,
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= v pfesné neuréenych dnech v letnich mésicich roku 2012 ve m okres

opakované uzaviel s SIEIEIale} " . ustni smlouvy o pljckach penéz
v celkové Castee 830.000 K, to za ucelem podpory jeho podnikéni ve Spolkové republice
Némecko, nasledné dne 04.01.2013 osobné podepsal na uvedenou &dstku sménku, kdy se
zavazal pajcky splatit do 31.01.2014, pfitom mu bylo pfedem znamo, 7e s ohledem na
svoje finanéni poméry nebude schopen tuto &astku zaplatit, nebot’ v dobé, kdy o finan¢ni
pijcku 2ddal, mél daldi nesplacené zdvazky u rlznych bankovnich spoleCnosti i
soukromych osob, kieré Fadné nehradil, o éemZ jmenovanou neinformoval ani pii podpisu
sménky, kdy se jeho situace se splacenim predchozich zivazki jedté zhorSila, pritom do
soucasné doby neuhradil ni¢eho na takto uzaviené pijeky a tak zpasobil
Skodu ve vysi 830.000 Ké,

- ve dnech 26.07.2012 a 30.07.2012 ve m uzaviel s _
nar. 04.08.1967, dstni smlouvy o pijéce na ¢astky 200.000 K& a 100.000 K¢ za ucelem
koupé automobilu, kdy se zavizal splatit pujéky do jednoho mésice v hotovosti
Jednorizové v &astkich 210.000 K& a 104.000 K&, na coZ vvdal stvrzenky jako jednatel
spoleénosti MigsI=Iafe » a8 mu bylo pfedem zndmo, Ze s ohledem na
svoje finanéni poméry nebude schopen tuto ¢astku do uvedeného terminu zaplatit proto, Ze
v dobé, kdy o finanéni pljcku zadal, mél daldi nesplacené zavazky, kieré radné nehradil,

Efimm do_soucasné doby nesplatil uvedené pijeky ani asteéné a zpisobil tim -

Skodu ve vyvsi 300.000 Ke,

- dne 12.10.2012 ve - uzaviel s JUDr. m nur._smtmwu
o plijcce penéz v &astee 600.000 K¢ za Géelem zaplaceni mezd zaméstnancim, kdy se
zaviazal splacet pljcku v pravidelnych mésiénich splitkich, to opét pfi védomi, Ze
s ohledem na svoje financéni poméry nebude schopen tento zavazek spinit, pljcku do
soucasné doby nesplatil a zpisobil tim .TL'Dr.ﬁ Skodu ve vedi 600,000 K&,

dil¢imi skutky uvedeného pokratujiciho jednini zpasobil celkovou 3kodu ve vvEi
2.580.000 K¢,

tedy - sebe obohatil tim, Ze uvedl nékoho v omyl, a zpisobil takovym ¢&inem znaénou
Skodu,

4)

dne 14.12.2012 vem obdrzel udm. nar._, finanéni Castku ve
vy§i 147.000 K¢, ktera byla urtena vyhradné na nakup osobniho vozi

dla zn.
v 1€10 souvislosti vystavil a osobné podepsal sménku na uvedenou édstku. dohodnuté vozidlo
viak nedodal a penize podle dohody do dne 31.01.2013 nevratil, nasledné a2 dne 04.06.2013
zaslal na uéet jmenovancho éastku ve vysi 40.000 K¢ a nasledné 30,000 Ké. zbyvajici penize
uzil pro své potfeby a timto jednanim zpisobil Skodu ve vvEi 77.000 K¢,

tedy - pfisvojil si majetkovou hodnotu, kterd mu byla svéfena, a zplisobil timto cinem na
cizim majetku vétsi skodu,

3)

presné nezjisténcho dne v jamich mésicich roku 2013 v m
uzaviel se _, nar. _ ustni dohodu o pljéce penéz v Easice
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320,000 K¢ za G¢elem koupé automobilu, kdy se zavazal splatit pajcku do jednoho mésice
jednorizové v hotovosti. pljéku v daném terminu ani poté po opakovanych urgencich
nesplatil, dne 15.05.2013 podepsal jmenovanému véfiteli na uvedenou &astku uznani dluhu,
pfitom smlouvu o pljéce uzaviel, a¢ mu bylo pfedem znidmo, ze s ohledem na svoje financni
poméry nebude schopen tuto &istku do uvedeného data zaplatit z jiz uvedenych davodi,
nasledné ve dnech 03.06.2013 a 17.08.2013 splatil na tuto pujcku castku 30.000 K&
a do soucasné doby tak dluzi Castku ve vyii 290.000 K&, coZ pledstavuje
zpisobenou skodu v daném pripadé,

tedy - sebe obohatil tim, Ze uvedl nékoho v omyl. a zpusobil timto ¢inem vétsi Skodu,

6)

dne 17.07.2013 v obci SYIE: . obdrZel na zikladé jim podepsané stvrzenky
od “ nar. finanéni ¢astku ve vvsi 190.000 K&, kterd byla uréena
vyhradné na nikup osobniho vozidla zn. ktery nekoupil, a nasledné dne
11.09.2013 obdrzel na zakladé jim podepsané stvrzenky finanéni hotovost ve v¥3i 2.000 EUR
(v prepoétu 51.550 K&) s tim, ze celkova castka ve vyii 241.550 K¢ je uréena jako zdloha
na nakup vozidla zn. aviak dohodnuié vozidlo opé nedodal, penize
do soucasné doby i pfes urgence nevratil a uZil je pro své potieby, timto jedninim zplsobil

Skodu ve vy3i 241.550 K.

tedy - prisvojil si majetkovou hodnotu, Ktera mu byla svéfena, a zpusobil timto &inem na
cizim majetku vétsi Skodu,

7
- dne 08.08.2013 v obci . Spolkova republika Némecko. uzaviel s
nar. , ustni dohodu o pljéce penéZni astky 17.343 EUR (v prepodiu
447.709,54 K¢&) za ucelem koupé automobili a osobné podepsal na uvedenou &astku
sménku, kdy se zavidzal splatit pQjéku do 16.08.2013, af mu bylo pfedem znamo, Ze
s ohledem na svoje finanéni poméry nebude schopen tuto &astku do uvedeného data z jiz

vyvie uvedenych divodid zaplatit, pfitom do soucasné doby nesplatil pajéku ani éasteéné a
zplisobil t[m“ skodu ve vysi 447.709,54 K&,

- dne 29.08.2013 ve m uzaviel s m nar—. smlouvu
0 beziroéné phjéce na ¢iastku 200,000 K&, kdy se ve smlouvEé zavizal splatit pijcku
v hotovosti nejpozdéji dne 31.12.2013, at mu bylo pfedem znamo, Ze s ohledem na svoje
finanéni poméry nebude schopen tuto ¢astku do uvedeného data zaplatit, do souasné doby
nesplatil pljcku ani &asteéné a zplsobil takm Skodu v uvedené vysi,

témito diléimi skutky pokraéujiciho jednani zpusobil Skodu ve vysi 647.709.54 K&.
tedy - sebe obohatil tim, Zze uvedl nékoho v omyl, a zpusobil takovym é&inem znaénou

Skodu,

8)

- dne 01.12.2013 vem uzaviel s Ing.P, nar.-i smlouvu
o beziroéné pijéce na castku 122.000 K&, kdy se ve smlouvé zavazal splatit pujcku
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ve tyfech splitkich do konce mésice prosince 2014, a¢ mu bylo pfedem znimo, Ze
s ohledem na svoje finanéni poméry nebude schopen tuto ¢dstku do uvedeného data

zailatit. do souasné doby nesplatil pljcku ani &asteéné a zpusobil tak Ing. -

Skodu v uvedené vysi,

- dne 16.12.2013 ve m wzaviel s m, ndr. . smlouvu
o beziro¢né pljéce na &astku 100.000 K&, ve smlouvé se zavizal splatit pujéku do dne
20.01.2014, 1o opét s védomim, ze s ohledem na svoje finanéni poméry, zejména nesplnéné
financni zivazky, nebude schopen tto astku do uvedeného data zaplatit, pfi¢emz do
soucasné doby nesplatil pijcku ani &asteéné ke Skodé jmenovaného, kterému tim zplsobil
Skodu v uvedené vysi,

timto jedndnim zpisobil celkovou $kodu v Eastee 222.000 K&,

tedy - sebe obohatil tim, Ze uved] nékoho v omyl, a zplisobil timto &inem vétsi Skodu.

9)

cne 18022014 v [N, écv2a! od QTN - -
na zakladé astni dohody o pronajmu pro potieby podnikani nakladni automobil toy. zn,

o = , reg. #n, . ktery sdm pro jmenovaného
pedtim koupil za Castku 85.000 K¢, kdyvz podle smlouvy mél platit pronajimateli odménu
ke kazdému 12. dni v mésici, ale odménu nikdy nezaplatil a uvedené motorové vozidlo

po opakovanych urgencich majiteli nevrdtil, toto udinil a2 po vyzvé Policie Ceské republiky
dne 12.06.2015 v nepojizdném stavu, &imz m zpusobil podle odborného

ohodnoceni Skodu ve vyii 70.000 Ké,

tohoto jednani se dopustil po odsouzeni trestnim prikazem Okresniho soudu v Ceskych
Budgjovicich ze dne 01.11.2013 & j. 8 T 194/2013-60, s privni moci dne 17.12.2013, kterym
byl uznin vinnym pfecinem zpronevéra podle § 206 odst. 1, 3 trestniho zakoniku a odsouzen
K trestu odnéti svobody v trvani | roku, jehoz vykon mu byl podminéné odloZen na zkugebni
dobu v délce 3 rokil,

tedy - pfisvojil si majetkovou hodnotu. ktera mu byla svéfena. byl za takovy é&in
v poslednich tiech letech odsouzen a potrestan a zpiisobil timto Ginem vétsi skodu,

10)
dne 02.07.2014 ve prevzal pro potfeby podnikani od Mgr. !
nar. , ha zikladé protokolu o fevzeti nikladniho automobilu do

pronaymu nakladni a bil , reg. zn, g
a zn. _ B

Z . kdyZ podle dohody mél
platit pronajimateli odménu kazdy mésic, ale

tu nikdy nezaplatil a v¥8e uvedeni motorova

vozidla ani po opakovanych urgencich majiteli nevratil, vratil je aZ po vvzvé Policie Cleské
republiky dne 12.06.2015 v nepojizdném stavu, ¢imz Mer, & zpusobil podle
odborného ohodnoceni kodu v celkové vvsi 125.000 K&,

tohoto jednani se dopustil po odsouzeni trestnim pikazem Okresniho soudu v Ceskych
Budéjovicich ze dne 01.11.2013 & j. 8 T 194/2013-60, s pravni moci dne 17.12.2013. kterym
byl uznin vinnym pfeéinem zpronevéra podle § 206 odst. 1. 3 trestniho zakoniku
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a odsouzen k trestu odnéti svobody v trvdni 1 roku, jehoz vykon mu byl podminéné odlozen
na zkuiebni dobu v délce 3 roki.

tedy - pfisvojil si majetkovou hodnotu, ktera mu byla svéfena, byl za takovy c¢in
v poslednich tiech letech odsouzen a potrestin a zpusobil timto EGinem v&t3i skodu,

1)

dnc 28.32.2!]14 g dres:
smlouvu o pujéce za podminek spotfebitelskeho Gvéru
STT‘EI{*I-H}I kdy pfedmétem této smlouvy bylo poskytnuti éastky ve vysi 20.000 K¢,
pfi podpisu smlouvy se zavazal zaplatit 60 splitek po Castkich 613 K& tydné, do soucasné
doby uhradil celkem 5.700 K&, pritom do zadosti o avér uved| nepravdivé adaje o vy3i svych
minulych zavazka, které znaéné podhodnotil, a uvedeny Uvér mu tak byl poskytnut na zikladé
nepravdivych daji, spoleénosti m, s. t. 0., tak zplsobil pfimou tkodu ve
vyl 14.300 K&,

uzaviel se spoleénosti

tedy - pfisjednavani dvérové smlouvy uved! nepravdivé udaje,

12)
v obdobi od ne mf:ni': 01.01.2011 do nejméné 30.03.2013 jako jedinV jednatel a spolecnik
spolecnosti SIEaISIalel . s ul $:-7..0.; Se s.ldiemw objekt

garazi na parcele E Adrese v ramei své podnikatelské Einnosti neplnil své
povinnosti jednatele thn -;pq:-Iecngqlt dyZ nezajistil fadne vedeni Gcetnich knih, zapisi nebo
jinych dokladi slouZicich k prehledu o stavu hospodafeni a majetku, k datu posledniho dne
v Gdetnim obdobi roku 2011 a 2012 nezajistil zpracovani inventur majetkd a zavazka, kdyz
nespolupracoval s G¢etni firmou, které nedodal viechny nutné doklady k zadCtovani, a tak
nezajistil véasné podani danového pFiznani k dani z pfijmu pravnické osoby za zdafovaci
obdobi let 2011 a 2012.

tedv - nevedl GOfetni knihy, zapisy nebo jiné doklady slouzici k pichledu o stavu
hospodareni a majetku nebo k jejich kontrole nebo je zatajil a ohrozil tak majetkova
prava jiného nebo véasné a Fidné vyméfeni dané,

13)
v dobé nejméné od 1[},ﬂ9.2ﬂl4 do soucasné doby v misté svého trvalého pobytu a v misté
svého padnikfmi v SRN hrubé ztéZoval vykon funkce m:-.u]x enéniho urmc; kd *2 na zakladé
usneseni Krajského soudu v {' eskych Budéjovicich &, . [aS=le ol | |8 :

zedne 28.07.2014 byl zjidtén jeho udpadek jaku:rm dlumlka ld}'
vor. SR |C0*‘

insolvenénim sprivcem byla ustanovena spolenost . V. 0. 5, se sidlem
a bylo rozhodnuto o tom, Ze na majetek dluznika se
prohlasuje konkurs, v tomto fizeni osobné prevzal rozhodnuti o dpadku dne 10.09.2014,
apfesto fadné s ustanovenym insolvencnim spravcem nespolupracoval, kdyz nedoloZil
vedkeré podklady o svyeh pfijmech a vydajich a do majetkové podstaty nezaslal viechny
podnikdnim ziskané finanéni prostfedky nad nezabavitelné minimum,
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tedy - v insolvenénim fizeni mafil nebo hrubé ztézoval vykon funkce insolvenéniho
spravee, a tim ohrozil aéel insolvenéniho Fizeni,

pravnicka usnhm 5. I. 0. a uhialnvamm

14)

v _obdobi od 09.02.2012 do nejméné 30.03.2015 spoletnost _ 5 r o. s¢ sidlem
N : U - o <l 5 spolecni

v ramci sve podnikatelske Cinnosti neplnili své povinnosti, kdyz nezajistili fadné vedeni
ucetnich knih, zipisi nebo jinych dokladi slouzicich k prehledu o stavu hospodafeni a
majetku, k datu posledniho dne v Géetnim obdobi roku 2012, 2013 a 2014 nezajistili
zpracovéani inventur majetki a zavazkd, kdyZz nespolupracovali s Géetni firmou, které nedodali
Fadné viechny nutné doklady k zai¢tovani a tak nezajistili véasné poedani dafioveho pfiznani k
dani z pFijmu této pravnické osoby za zdaiovaci obdobi roku 2012, 2013 a 2014,

tedy - nevedli Gleni knihy, zipisy nebo jiné doklady slouzici k piehledu o stavu
hospodareni a majetku nebo k jejich kontrole nebo je zatajili a ohrozili tak majetkova
prava jiného nebo viéasné a Fidné vyméfeni dané,

il uzaviela se spulcénnst[“, 5. [.0,

Adresa . smlouvu o piljéce za podminck spotiebitelského tvéru
&. 577950816, kdy predmétem této smlouvy bylo poskytnuti Castky ve vydi 18.000 K&,
pfi podpisu smlouvy se zavizala zaplatit 60 splatek po 551 Ké tvdné, do soucasné doby
uhradila celkem 4.400 K&, pficemz do Zadosti o Gvér uvedla nepravdivé Gdaje o vyii svych
zavazku. kieré znatné podhodnotila, na zakladé téchio nepravdivich adaji ji byl poskytnut
uvedeny avér a spolefnosti » 8. I. 0., zpusobila pFimou $kodu ve vysi
13.600 K&,

tedy - pfisjednavani Gvérové smlouvy uvedla nepravdivé udaje,
¢imz spachali

ad 1)
= piedin podvod podle § 209 odst. 1, 3 trestniho zdkoniku,

ad 2)
- zlogin podvod podle § 209 odst. 1, odst. 4 pism. d) trestniho zdkoniku ve spolupachatelstvi
podle § 23 trestniho zdkoniku,

ad 3)
- zlo€in podvod podle § 209 odst. 1. odst. 4 pism. d) trestniho zakoniku,
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ad 4)
piedin zpronevéra podle § 206 odst. 1, 3 trestniho zakoniku,

ad 5)
- predin podvod podle § 209 odst. 1, 3 westniho zakoniku,

ad 6)
- predin zpronevéra podle § 206 odst. 1, 3 trestniho zikoniku,

ad 7)
- zlo¢in podvod podle § 209 odst. 1, odst. 4 pism. d) trestniho zikoniku,

ad 8)
- piedin podvod podle § 209 odst. 1, 3 trestniho zakoniku,

ad 9)
- pfein zpronevéra podle § 206 odst. 1, 2, 3 trestniho zikoniku,

ad 10)

- predin zpronevéra podle § 206 odst. 1, 2, 3 trestniho zakoniku,

ad 11)
- pfedin dvérovy podvod podle ustanoveni § 211 odst. | trestniho zikoniku,

ad 12)
- predin zkreslovani adajd o stavu hospodafeni a jméni podle § 254 odst. 1 trestniho
zakoniku,

ad 13)
- pledin porudeni povinnosti v insolvenénim fizeni podle § 225 trestniho zidkoniku,

ad 14)
- piefin zkreslovani Gdaji o stavu hospodafeni a jméni podle § 254 odst. | trestniho
zakoniku,

ad 2)
- zlogin podvod podle § 209 odst. 1. odst. 4 pism. d) trestniho zakoniku ve spolupachatelstvi
podle § 23 trestniho zakoniku,

ad 15)
- piedin Gvérovy podvod podle § 211 odst. | trestniho zdkoniku,

obZzalovand pravnicka nsﬂha-, - e

ad 14)



«pokrafovini” ~ G~ 4T 202/2015

- precin zkreslovani Gdaji o stavu hospodafeni a jméni podle § 254 odst. | trestniho
zakoniku,

a odsuzuji se

Obzalovany

podle § 209 odst. 4 trestniho zakoniku, preéin zkreslovani tdaji o stavu hospodafeni a
iméni podle § 254 odst. | trestniho zdkoniku, piedin tvérového podvodu podle § 211 odst. |
trestniho zdkoniku, pfedin zpronevéry podle § 206 odst. 1, 2, 3 trestniho zikoniku a shihajici
se pfeCin zpronevéry podle § 206 odst. 3 trestniho zakoniku. Jimz byl uzndn vinnym
rozsudkem Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne 19.09.2014 €.]. 5T 78/2014-144 podle §
209 odst. 4 trestniho zikoniku za pouZiti § 43 odst. 2 trestniho zakoniku k souhrnnému trestu
odnéti svobody v trvani 3 (tFi) let.

Podle § 81 odst. | a § 82 odst. | trestniho zdkoniku se obzalovanému vykon tohoto
trestu podminéné odklida na zkudebni dobu v trvani 5 (péti) let.

Podle § 43 odst. 2 véta druhd tresiniho zdkoniku se zarovei zrusuje vyrok o trestu
z rozsudku Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne 19.09.2014 &.j. 5 T 78/2014-1 14, jakoZ i
viechna dal3i rozhodnuti na tento vyrok obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné k niz
zruSenim doslo, pozbyla podkladu.

ObZalovana

podle § 209 odst. 4 trestniho zikoniku za pouZiti § 43 odst. | trestniho zékoniku
k dhrnému trestu odnéti svobody v trvani 2 (dvou) let.

Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. | trestniho zikoniku se obZalované vykon tohoto trestu
podminéné odklidi na zkuebni dobu v trvini 2 (dvou) let.
ObZalovana pravnicka osoba 5. T. 0,

podle § 254 odst. | trestniho zdkoniku k trestu zruSeni spoleénosti.

Podle § 228 odst. | tr. fidu jsou obZalovani povinni silct‘:né a nerozdilné na nahradé

Skody uhradit poskozenému , nar. » bvtem
¢astku 1.000.000 K¢ fjeden milion korun ¢eskyvch/.

Podle § 228 odst, | trestniho fidu je obZalovany _ povinen sim

uhradit na nahradé Skody poskozenym:
-._ castku

290.000 K¢ /dvé sté devadesit tisic korun &eskych/,
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' lmr._. bytem 18

{jedno sto tisic korun ceskych/,

- o . e SR . o

200.000 K¢ /dvé sté tisic korun éeskych/,

K¢ /¢ty sta Ctyficet sedm tisic sedm set devét korun ¢eskych padesat ¢tyfi haléii/,

sedm usic korun éeskych/,

tisic korun &eskych/,

tisic korun ceskvch/,

. Castku 100.000 K¢

In nar . bvtem
fjedno sto dvacet dva tisice korun éeskveh/,

. Castku 975.000

, Castku 77.000 K¢ /

sedmdesat sedm tisic korun ceskyeh/,

. Castku 70,000 K¢

fsedmdesat tisic korun ¢eskvch/,

- , nar. . Castku 300.000 Ké /tii sta

tisic korun ceskvch/,

- ETCR - - R N
14.300 K¢ /étrnact tisic tf sta korun ceskych/.

sidlem

, bytem
se s narokem na nidhradu 3kody odkazuje na fizeni ve vécech obCanskopravnich.

Podle § 229 odst. 2 trestniho Fadu se p{lﬁkt:xurﬁm, J[.'I}r.m. Maegr.
a odkazuji se zbvtky svych naroka na nahradu $kody na fizeni ve
vécech oblanskopravnich.

Oduvodnéni: Toto rozhodnuti neobsahuje odivodnéni podle § 129 odst. 2 trestniho
tadu, jelikoz po wyhliadeni rozsudku se statni zastupce vzdal prava
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odvoldni a obzalovani se vyslovné vzdali priva podat si odvolani za
sebe i za osoby, které by mohly napadnout rozsudek v jejich prospéch
ve smyslu § 247 odst. 2 trestniho fadu.

Fouceni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 8 dnii ode dne dorudeni jeho
pisemného vyhotoveni ke Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich
prostiednictvim soudu podepsaného.

Toto privo nepfislusi osobam, jeZ se jej vislovné vzdaly,

Prachatice 14.07.2016

JUDLP V.T.
predseda sendtu
la sirévnﬂsi v ifholm'eni -






Cislo jednaci: 4 T 4972017 - 276

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Prachaticich rozhod| v hlavnim liGeni konaném dne 29.06.2017
v Prachaticich samosoudcem JU Dr._ takto:

Obzalovany
menosk
AR RS ——

obchodni spolecnosti, a

obralovana pravnickd osoba

Umeno— JONERN, meno- SRR RS

jsou vinni, Fe

dne 31.05.2016 na blize neustanoveném misté spoleénost

, 8 I 0.,

IC , s¢ sidlem . zastoupend
Jednatelem » ktery byl podle zapisu v obchodnim rejstéiku opravnén jednat
jménem spoleénosti samostatng, jako popstnik a pojistény, a ﬁjaku Jednatel
spoleénosti - 8. I. 0., & osoba povéfend touto spoleénosti nahladenim pojistné

udalosti. se zamerem neopravnéné vylakat pojistné plnéni oznamili vznik
odcizeni lesniho mechanizatniho stroje v majetku spoleénosti

Znacky , vyrobni Eislo — pojistiteli -
holdingu , se sidlem
uzaviela spoleénost 5. I. 0. 7astoupena jcdnatelem

jistné udalosti, 2 o
., 8. I. 0., tovarni
a. 5. Clen
., % niz
, dne




«pokrafovini” ~2~ 4T 4972017

A

25.06.2013 pojistnou  smiouvu & s naslednym dodatkem ¢ | k této
smiouvé z¢ dne 18.06.2014, o pojisiéni pfedméneho stroje. a to pfesto, ze k odcizeni tohoto
pojisténého lesniho stroje. ke kterému mélo dojit ve dnech od 25.05.2016 do 30.05.2016,
nedodlo, nebot’ ve skutednosti byl odcizen lesni mechanizaéni stroj jiny. ktery nebyl proti

odcizeni  pojistén, &im? neopravnéné uplatnili  privo  na  plnéni 2 pojisténi, Které
byvlo v souvislosti s pojistnou uddlosti £ m ze strany pojistitele spolednosti

. 5. r. 0., vyplaceno v &asice . Ké a timto jedndnim zpusobili
, a. 5., ¢len holdingu , S¢

pojisitel — spoleénosti
sidlem . Skodu ve vySi nejméné 80.160 K¢,

tedy - uvedli nepravdivé udaje pfi uplatnéni prava na plnéni z pojisténi a zplsobil tak vétsi
Skodu,

¢im% spachali
- pietin pojistného podvodu podle § 210 odst. 1 pism. ¢), odst. 4 trestniho zdkoniku,
a odsuzuji se

podie § 210 odst. 4 trestniho zikoniku k trestu odnéti svobody v trvini 12 (dvandeti)
mésicu.

Podle & 81 odst. 1, § 82 odst. | trestniho zakoniku se obzalovanému vykon tohoto trestu
podminéné odklida na zkuiebni dobu v trvini 18 (osmndcti) mésicu.

Obzalovand pravnicks usuha_ 5. I. 0.

podle § 210 odst. 4 trestniho zdkoniku za pouziti § 18 odst. 1 zakona €. 418/2011 Sb,
k penézitému trestu ve viméfe 40 dennich sazeb v &istce 500 K&, v celkové Casice 20.000 Ké
fdvacet tisic korun &eskych/.

Podle § 228 odst. | trestniho radu je ubialuvan}** povinen uhradit na nihradé

skody poskozené spole¢nosti , 4. 5., €len holdingu m se
sidlem , Skodu ve vysi 50. /padesat tisic

Odivodnéni:

Statni zistupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Prachaticich podal obZalobu na
obzalovaného a pravnickou osobu 5. I. 0., stim, Ze se méli
dopustit predinu pojistného podvodu ve smyslu § odst. | pism. ¢}, odst. 4 trestniho
zikoniku jedndnim tak, jak jest popsino ve vyroku rozsudku.

ObZalovany k véci uvedl, Ze s trestnim pfikazem, ktery mu byl dorucen.
vnitfné nesouhlasi, je v3ak zaneprizdnén. pracuje kazdy den v lese s motorovou pilou, nema
€as béhat po soudech, tak si fekl, Ze to necha byt a uhradi Skodu. Pojiit'ovné uhradil €astku
30.160 K&, zbytek uhradi do 3 mésici, aZ vydela penize. Domlouvali se po telefonu, Ze jim to
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zaplati, je jejich klient. tak jej nikdo nenahani. ma u nich pojisténo vie. K véci vypovidal asi
trikrit, odvolat by se na to, co jiz uvadél. Jedndni bylo neamysiné. Kolikrat, kdyz se Stipalo
lano. tak kazdy to délal jinak. KdyvZ se povoli lano na bubnu a tahs se. tak se udéla faleina
smycka, a kdyZ je potfeba lano useknout a dit nové zabky, tak kamkoliv na tom misté na tom
stroji, kam dosdhne ten zbviek, tak se to musi roztlouct. Zaméstnanci o miatili kladivem. Lano
se da rozmlitit kladivem. Ze se normalné ulomi, Timto zplisobem si to vysvétluje, Ze se tak
mohla udalost stit. on nic Gmysiné neudélal. Stroji mél vic, ma je§té dva. nejsou funkéni, nema
ted’ prostfedky na to, aby to opravil. a hlavné jej vie znechutilo. e uz nikdy dfevo pfiblizovat
nebude, snai se stroje prodat.

ObZalovanému byla predestiena vypovéd z pfipravného fizeni, kdy uvedl, Ze souhlasi,
co je uvedeno v této vypovédi.

Zde v phipravném Fizeni uvedl, Ze jeho spolefnost vlastnila celkem
mechanizacni stroje. KdvZ si postupem ¢asu fesil skuteénosti ohledné téchto strojii
a skuteénosti, ve kterych lokalitich se stroje pohybuji, tak zjistil, e diky vlastni nedbalosti
nemél prehled o tom. kiery stroj kde pracuje. U téchto strojii takeé dle potreby ménil nahradni
dily. Policejnim organem byl nasledné zajistén jeho zelezny kan uﬁan dobrovolné
stroj vydal, souhlasil s provedenim expertizy, v 1é dobé jel1# nevédél, 2e dodlo k zaménd strojl,
On vzhledem ke své podnikatelské Cinnosti nechtél prodluZovat celé fizeni. Nasledné bylo
zjisténo, Ze se jednd o stroj, ktery nahlisil jako odcizeny, a kiery byl pojistény. Setrval na tom.,
#¢ se jednalo o nedbalost, v Zidném pfipadé nemél v umyslu ziskat neopravnéné pojistné plnéni
a poskodit pojidrovnu. Kdy? si toto uvédomil, také pojistovnu kontaktoval, dohodl se s ni na
tom, 2e ji penize, které byly vyplaceny na pajistku, vrati. Nevyhybd se povinnosti uhradit
dluZnou tastku. Déle uvidél 1o, co uvadél u hlavniho liceni. e mezi stroji provadél vétsi
mnoZstvi oprav, vymén néhradnich dild. ztratil prehled, kde ktery stroj je. proto dodlo k zaméné
stroju. Odeizeny stroj hldsil v dobré vite, nemél tudeni, Je Je néco Spatné. byl v pracovnim
stresu. Jesté v dobg, kdy byl stroj v Inkaliﬁ_ zajistén policii, tak nevédél, ze k této
zament dodlo, 1o se dozvédel az nasledné po provedeni odbomého zkoumdni zajisténého stroje.
V soutasné dobé by stroje od sebe poznal, i kdy2 na nich byly provadény vymeény nahradnich
dilu, v dob¢, kdy hlasil odcizeni, se tim nezabyval. Také nevi, jak a kdy doslo k poskozeni
vyrobniho Eisla, on s tim nema nic spoleéného, nevi, Jak ktomu doslo. Pokud by mélo dojit
k amysinému poskozeni vyrobniho Eisla za GCelem znemoZnéni identifikace stroje, tak by bylo
Z toho divodu nutné poskodit ¢islo celé. V tomto piipadé nebvlo poskozeno prvni &islo ,.0%,
dalsi jeho stroje nemaji vyrobni €islo, které touto &islici zaGind. Nesouhlasil ani s tim. 7e zatajil
policii, ze ima daldi takového stroje. na tuto skuteénost se ho nikdo neptal. Ne€inil slovni natlak
ani na pan pfi malé dopravni nehodé nn_ 2 toho divodu, aby se nesetkal
s policii. Nechtél to fesit s policii, protoZe ma kiru na pfevoz Zelezného koné ve 3patném
technickém stavu, neméla technickou prohlidku, nechtél dostat pokutu. Na stroji se také
vystfidalo asi 6 — 8 pracovnikd, mohlo jich byt véetné brigadnikd asi 12 neba 13. Stroj si
predvali pouze fyzicky bez kontroly vyrobnich gisel. Stroj se pfedaval napfiklad
prostfednictvim telefonu, kdyz jeden pracovnik fekl druhému, kde se stroj nachdzi a kde ma
pracovat. Ke viem strojum. kieré ma, nejsou zadné technické pritkazy, z vizualniho hlediska
jsou viechny stroje stejné, jednoznaéng je lze odligit pouze dle vyrobniho ¢isla.

K dotazu statniho zastupce obzalovany uvedl, e viasmil ti stroje, jeden byl vq,
nebyl praceschopny. u toho ménili dily. druhy byl na _ treti ve * ten byl
ne.

pojizdny. Stroje si spletl. Stroje mél 17i, dva byly pojisténé. Tak, jak uvadél, mél honky v prici.
Stroje vzdy vyrobila firma h}’ viechny (fi byly Uplné stejné. V souéasné dobé
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s nimi nepracuje. koupil si motorovou pilu, pracuje v lese. Skodu. jak uvadél, bude schopen
zaplatit do 3 mésicd, kdvZ 1akeé byla 3patnd zima.

K dotazu obhdjce obZalovany uvedl. Ze evidenéni €islo na rameni stroje je volné
pfistupné, je to na tom sloupu na ititku. Nevi, jakym zpasobem dodlo k poskozeni Eisla, psali.
Ze to bylo vmilufené kladivem, on to viak neudélal. Opravy zajidtoval véidinou on. Pracovalo
tam, jak uvadél, 7 — 8 zaméstnanci. Stroj. na kterém uplatiioval pojiténi, kupoval v roce 2008

K dotazu opatrovnika obZalované pravnické osoby obZalovany uvedl, Ze spolednost
_ ma v souéasné dobé jednoho zaméstnance, takie je tam on a jeden zaméstnanec,
cinnosti spole¢nosti je pouze tézba. Mél tFi maginy, dvé byly funkéni. jedna nefunkéni, jedna
odcizend, druhd zabavend. NeZz mu byl stroj vracen. tak délal wzbu dieva, pokrauje v tom
dodnes. S piiblizovanim dfeva nepokraéoval, normalné stroj predal na expertizu policii. PriZel
o zakdzku. kterou mél rozdélanou, tim pfifel o néjakych 470.000 K& nebo 500.000 K¢. Dievo.
které tam zistalo, nema dodnes vytaZené. protoze nesehnal nikoho schopného. kdo by mu to
vytihl. Smluvni pokuty v disledku toho neplatil, odpustili mu to, nemohl vyéerpat zakdzku,
nemohl si vydélat ty penize. Co se tyka stroji, ty chee prodat.

K véci se vyjadfoval i opatrovnik pravnicke Dﬂﬂh}'_, s. 1. 0., ktery uvedl,
ze se k véci nemlze nijak vyjadrit, jelikok spolecnost nezna, nevi o Zadnych okolnostech jeji
¢innosti a hospodateni, véetné personalni otdzky. Nejsou mu znamy Zadné okolnosti, které by
mély souviset s trestnim fizenim.

Ve véci byl vyslechnun svédek _. ktery uvedl. Ze pracuje ve firmé H
obe, jeden

. Vi. Ze obzalovanému proddvali dva stroje. nevi viak. v jaké to jiZz bylo d
stroj byl novejii. jeden byl stardi typ. pohledové to poznd jen odbomnik. Provadéli i opravy
stroji obZalovaného, dily z jednoho straje do druhého ménit lze. Stroj, ktery zajistila policie,
méli moznost prohlédnout, byl to ten prvni stroj, ten star§i. Nevi, jak by se evidenéni &islo
mohlo poskodit, jestli je moZné ho poskodit bénym provozem. Nevi nic o tom. 2e by se to
poskodilo pii presekavini lana kladivem, pfi této Einnosti by to poskodit dlo.

Kdyz mu byl pfedloZen ze strany policie stroj, poznal, Ze se jednd o stroj, ktery byl
prodin panu ﬂpt}znal o vizualné podle tvaru toho stroje nebo pEipravki, co tam mél
pan udélane, to si pamatoval. Na stroji se v minulosti providély opravy, nepamatuje si,
jakeé, neni si jisty, jestli se ménila zdstavba motoru. KdyZ prohlizel stroj, tak se nedd poznat.
jesth stroj a sloup ramene patfi k sobé. Vyrobni &islo se u stardich stroji vyrdZelo, u novéjiich
je Stitek. Nepamatuje si, od jakého roku se dava dtitek. ObZalovany mél od spoleénosti novéjsi
stroje, nepamatuje si, jestli u nich bylo vyrobni ¢islo umisténo na &titku, nebo zda bylo
vyraZeno. Ph Gplné béiné praci nelze vyraZené vyrobni &islo poskodit 1ak, aby bylo neéitelné.
Oni jsou viak vyrobei, ne provozovatelé, takZe prakticky nevi, jak s tim kiery zékaznik pracuje,
kazdy zikaznik pracuje Gplné jinak. Vi, k ¢emu stroj slouzi a jakym zplsobem se ma pouZival.
Rameno je ocelové, vypalek, ktery je svafeny, nemize fici, ¢im by se dal podkodit, jakymi
béznymi nastroji, které se pouZivaji pfi prici v lese.

Stroj. ktery byl zajistén policii, vidél, nedovedl viak posoudit, zda poskoreni
evidenéniho ¢isla mohlo byt stariiho & nového charakteru,

uvedl, ze nékdy od zaditku mésice dubna roku 2016 vykonaval lesnické
v dseku , kde pfiblizovali dievo za pomoci Zelezného koné, ktery
. ktery mu jej zapajéil. Zeleného koné dne 28.05.2016 kolem 17:00

price pro pana
Je v majetku pana
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hodin odstavil cca 50 metra od kiizovatky lesnich cest F a P Stroj
odstavil tak. aby nebyl od kfizovatky lesnich cest vidét a za zpedil ho fadné proti odcizeni,
Uvazal ocelovim lanem o priméru cca 10 mm, a 10 za kovovou platli pFipevnénou
k Zeleznému koni a lano pak uvizal ke stromu a uzamkl visacim zémkem. 30.05.2016 kolem
08:00 hodin el vykonavat lesnické price a zjistil, Ze 2¢lezny kin na misté. kde ho odstavil.
neni. Viiml si, Ze na a&elové pozemni komunikaci jsou od pasi vyrvté ryhy. z toho divodu
hned védél. ze ho musel nékdo odeizit. Celou véc telefonicky pfedal majiteli panu
ktery uvedl, Z¢ celou véc ozndmi na policii. Skodu nemize vytislit. Tyto skuteénosti potvrdi
| pfi daldi naviteve na policii, kde jesté doplnil, ze stroj byl pfikryty plachtou hnédé nebo
hnédozelené barvy, aby na néj neprielo a aby byl maskovany. Plachta byla pres celého koné az
k zemi, tudiz nebyly vidét ani pasy, plachta byla vidét pouze trosku vepredu, kde byla zvednuta
kvili lanu.

w uvedl, ze je zaméstnin na zikladé dohody o provedeni price
u obialovaného. kierv ma firmu h Secialni a zdravotni pojisténi si plati sam.
V dobé vyjidieni byl zaméstndn, asi mésic predtim u ného pracoval od zaditku roku 2016
narazové. Délal obsluhu Zelezného koné, ktery se vyribi v* nazyva se q vice
nenischopen fici. Jedna se o stroj. ktery byl vydin obza ovanym policii, stroj byl v lese
uﬁ. Pokud jde o misto, kde stroj pracoval, tak se s nim délalo na uvedeneém misté
asi ok a pal, na jiném misté s timto strojem ani nedélal, na stroji délal sam, dé&lal tam 1&zbu
dreva. Pokud jde o opravu, o Zadné nevi, za jeho pfitomnosti se neprovadéla. Nevi, jestli se
provadéla viména ramene, pokud by se to stalo, asi by si toho neviiml. Jjelikoz stroje jsou
stejné. Stroje by od sebe rozeznal, jelikoz se strojem déld a pozna rozdil podle toho, jak se stroj
chovd. ovldda a co si na ném opravil. Stroje jsou vzhledove stejné, jejich barevné provedeni se
nelisi.

Na dotaz, zda ramena tzv. zeleznych ko, a to odcizeného a toho. ktery byl vydin
policii, jsou stejné, uvedl, Ze osobné si mysli, ze Jsou totoZné, ale s uréitosti to nevi, Nevi také,
kdo by s ur€itosti stroj poznal, & kdo na ném dfive pracoval. Na dal$i otizku. z jakého divodu
Je VIN stroje netitelné, uvedl, ze mohlo byt znetitelnéno pii pouZivini stroje, nebo pii opravé
ramene, nebo jiné Easti stroje, ktera je v okoli ramene.

* k véci uvedl, Ze pracuje jako lesni technik v
obzalovaneho znd jiZz asi tfi roky, vi o ném, 7e vlasini a provozuje spoleénost
imw&di t&Zebni price. Ohledné mechanickych vozika. tzv. Zeleznych koiii, kterymi disponuje

spoletnost, uvedl, Ze vlaswnil asi dva Zelezné koné, kdy v kvétnu roku 2016 méli
nebo . Také byl pritomen pii zajist'ovani stroje
v misté zvaném » kdy se domniva, Ze se jednd o stroj, se kierym
pracuje pan mésice unora 2016. Dile uvedl, 2e poté, co byl zajidtén stroj ze
strany policie, obzalovany, ani zidny dalii pracovnik zde nepracuje, v lese stile zdstalo
natézené drevo. S ohledem na to, 2e obzalovany nepracuje, bude vypovézen smluvni vztah
a zakazka bude dokonéena jinou firmou,

Ve véci byl dile vypracovin znalecky posudek znalkyni MUDT. q
kdy 3lo o psychiatricky posudek ohledné zdravotniho stavu obZalovansho, kde zna yné
uvedla, ze jmenovany je dlouhodobé sledovany u ambulantniho psychiatra pro sniZenou
Uzkostné depresivni poruchu, kierou fadi do poruch tzkostnych, zivislost na navvkovych
latkach nebyla prokazana. V dobé spichini trestného inu byl dlouhodobé lééen pro dusevni
poruchu u svého ambulantiho psychiatra. Smifenou Gzkostné depresivni poruchu, kterd byla
farmakologicky korigovina, fadi mezi poruchy Gzkostni dle mezinarodni klasifikace nemoci.

odeizit jeden stroj nékde u
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linak obZalovany netrpi a netrpél zavadnou duSevii poruchou v pravém slova smyslu ve
sledovany ¢as, kterd by vyznamnou mérou snizovala & zcela vymizela jeho schopnosti
rozpoznavaci a ovladaci. Jeho schopnosti rozpoznivaci a ovlidaci byly plné zachoviny,
Jmenovany neni z psychiatrického hlediska nebezpeény. v soucasné dobé z medicinského
hlediska neni nutné navrhovat jakékoliv ochranné opatfeni, je schopen G&asti na trestnim Fizeni.

Ve véci byl dile vyhotoven protokol o ohleddni mista ¢inu, niériek a fotodokumentace

krideZe lesniho stroje. Zde bylo zaznamenano. kde byl stroj umistén piedtim. nez byl odcizen.
také jsou zadokumentoviny stopy. o kteryeh hovofil # Na zdkladé odborného
vyjadieni byla stanovena hodnota zamku, lana, plachty, tainého lana, kterézto véci se

nachizely u tzv. Zelezného koné. Cena stroje byla stanovena maximalné na 200,000 K&,
plvodni cena stroje v roce 2008 Einila 410.000 K&,

Dile byla providéna odboma vyjadfeni z oboru kriminalistiky, odvélvi genetiky.
s ohledem na zajisténé stopy, kdy nebvla zjisténa Zidnd skutednost vyznamnd pro trestni Fizeni.
Stejnd situace byla i v pfipadé trasologie a ohledné zajisténych stop. ObZalovany déle vydal
Zelezného koné zn. organim policie. ktery poté ndsledné byl také vricen. jak
vyplynulo z usneseni o vraceni véci, k tomuto taktéz byla pofizena fotodokumentace, jak stroj
vypadal.

Dale byla zajisténa pojistnd smlouva €. ” na stroj , kde byl uveden
rok vyroby, vyrobni Cislo, kdy2 tato pojisingd smlouva byla uzaviena mezi
a spnlctnuxli_+ s. r. 0., lato smlouva byla uzaviena 25.06.2013.

MNa zakladé skodné udalosti byla vyplacena €astka, kdy 1€z ze strany obzalovaného byla
poddna Zidost o povoleni splitkového kalendafe na thradu $kodné udilosti, kdy pozadoval
Ctyfi mésicni splitky, a to 31.10.2016, 30.11.2016, 31.12.2016 a 31.01.2017, kdy toto adresoval
obialovany jako jednatel spoleﬁnusti_ kdyz lo o pryvni splitku 20.160 K&, ostatni
tii splatky po 20.000 Ké&.

vedle komunikace ve sméru z obce do obce . kde se nachazel pasovy stroj.

tzv. Zelezny ki, zn. . vyrobni &is n-. rok vyroby 2010, z majetku spoleénosti
#. V dobé Setfeni byl na misté pfitomen spolegnik a jednatel spoleénosti

a spolupracovnik dy obZalovany souhlasil s prohlidkou pfedmétného stroje, kdy
bylo zjisténo, Ze stroj je ve zjevné nepojizdném stavu, zarostly v travé, kdy levy pés je
demontovin a volné uloZen vedle stroje a zjevné nebyl delii dobu v provozu. Stroj byl volné
uloZen na travnatém porostu, nebyl Zadnym zplisobem zajistén proti odcizeni.

Na fotografiich bylo zadokumentovano, Ze bylo iro'ué.dﬂ-na Setfeni v obei - kde

sdélila. Ze dne 26.09.2016 1elefonicky kontaktoval jednatel
spolednosti pan . S informaci. 2¢ svou nepozomosti nahlasil jako
odcizeny jiny stroj a poZadal o domluvu, kam miiZe zaslat platbu, kdy bude jmenovanému
zaslano dislo 0t, kam miZe zaslat vyplacené pojistni ve vyii 80.160 Ké. Nasledné bylo
zjisténo, tak jak jest uvadéno, Ze obZalovany do soutasné doby uhradil Eastku 30,160 KE.

Diéle bylo proviadéno odbomé vyjadieni z oboru kriminalistiky, odvétvi defektoskopie,
metalografic a technické diagnostiky. kde bylo zjidt'ovino. zda byl proveden zisah do
identifikitoru pracovniho stroje, kdy bylo zjisténo, Ze na rameni stroje v misté, kam vyrobce
razi vyrobni &islo stroje, byla nalezena plocha poskozena ziseky neznimym tvrdym
predmétem, kdy vyrobni gislo je podkozeno. kdy &itelnd je pouze prvni éislice 0", Vzhledem
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Kk umisténi plochy a tvrdosti materidlu ramene lze nahodné poskozeni 1éto plochy jednoznatné
vylougit. uvedené zaseky byly vytvofeny umysing, pravdépodobné s cilem znefitelnit zde
vyrazené vyrobni €islo. Po odstranéni zbvtku natérového systému z uvedené plochy bylo
provedeno zkoumini chemickou metodou, kdy se podafilo vyvolat pivodni vyrobni ¢islo stroje
ve tvaru 0107024, jiné identifikaéni znaky na stroji nalezeny nebyly. Dalsim zkoumdnim bylo
Zjisténo, Ze na podvozku tohoto stroje jsou provedeny upravy - zvvéeni sklopné Zluté klece,
upravy otvori, uchyceni motoru, které jednoznaéné svédéi o tom, Ze u tohoto podvozku doilo
k viméné piivodniho motoru. Pokud ide o zdvér Setfeni, byl zjistén zasah do vyrobniho cgisla
stroje, jeho odstranéni, zkoumanim bylo vyvolino puvodni ¢islo stroje ve tvaru 0107024,

Pokud jde o spoleénost _ s. I. 0., 1a byla vedena u Méstského soudu
v zapis byl proveden 25. listopadu 2011, kdy statutirnim organem — jednatelem byl

, dale jednatel spoleénosti #. ktery byl zapsin 13. prosince 2011, kdy?
byl zapsan v dobé od 25.11.2011 do 13.12.2011.

Soud na zikladé provedeného dokazovini. kdy provedené dikazy hodnotil jak

samostatng, tak ve svém souhmu. ma za prokdzané, Ze to byl obzalovany, ktery se dopustil
zalovaného jednani. Neni pochvb o tom. 7e obzalovany jako jednatel spnle&nnmi#
5. r. 0., provozoval mechanizaéni stroje, tzv. Zelezné koné. Pokud ide o jeho obhajobu, ten

se k jedndni nedoznivi. kdyz uvedl, Ze pfi uplathovani ndroku na pojistné plnéni se domnival,
Ze byl odeizen pojistény stroj a a? pozdé&ji zjistil, 7e stroje zaménil, ze doslo k odcizeni stroje,
Kiery nebyl pojistén. Toto si uvédomil az po seznameni s vysledky policejni expertizy. lhned
poté kontaktoval pojisrovnu s tim, Ze skodu nahradi. co? uZinil doposud z&asti. K jednini se
nedozndva ani pravnickd osoba 5.T. 0

Soud zjistil z vypovedi svédka - ktery je zaméstnin ve spoleénosti, jenz se zabyva

vyrobou a servisem pfedmétnych stroji. Ze obZalované pravnické osobé&, zasloupené
obzalovanym, byl prodan stroj h vyrobni éislo# JehoZ odcizeni obzalovany
nahlasil poskozené pojisrovné. Toto potvrdil i poté. co mu byl piedloZen stroj k prohlidce.
Stroj byl také ve spoleénosti servisovan. Timto dle soudu je 162 prokazano, ze doslo k odcizeni
Jiného stroje. Odborna expertiza také potvrdila, ze doslo k poskozeni
Cisel na stroji. a to zaseky nezndmym tvrdym predmétem, pficemz €islo se podafilo vyvolat az
chemickou metodou. Pokud jde o ndhodné potkozeni vyrobniho ¢isla pfi bézné prici, toto
vyloucila jak expertiza , 1ak i svédek . Zde soud dovozuje, e dodlo wdiz k tomu,

Ze byla nahld3ena pojistnd udalost, aviak na jiny. a to pojistény stroj, na co? byla také
predloZena pojistnd smlouva 5_.

Zde soud povaZuje obhajobu obzalovaného viom. Ze dodlo ¢ dovodd pracovniho
vytizeni a jeho nepozomosti k tomu, Ze nahldsil jiny stroj na pojistnou uddlost. jako ryze
ucelové tvrzeni, kdy obZalovany vstupoval jako jednatel za spoleénost, za kterou také
uplatioval skodnou udilost. pficem? nemiZe obstdt 10, Je on se hajil tim, Ze neposkodil
vyrobni ¢islo, popfipadé takto svaloval vinu na nékoho jiného. Obzalovany vlastnil (Fi stroje,
dva funkéni, jeden nefunkéni, jak uvadél, pricemz kazdy pracoval na jiném misté. Déle
obZalovany stroje vlastnil delsi dobu, byt byly podobné. jak uvddél i napfiklad pan
ktery se strojem pracoval, poznal stroj. soud s¢ 1¢2 domnivam, Ze obZzalovany byl schopen
stroje identifikovat, védél, jaky stroj je pojistény a jaky neni pojistény. pfi¢emZ nemize obstat
ani to, jak uvidé] obzalovany, Ze by z diivodu pracovniho vyvtiZeni nesledoval a nebyl schopen
posoudit. ktery stroj byl ukraden, kdyZ hlasil Skodnou uddlost. TéZ se jevi jako nevérohodné
tvizeni obZalovaného vtom, e dochizelo k zaméné soudastek 7 jednoho stroje na druhy
vramei oprav, kdyz zde md soud za to, Ze obzalovany jako provozovatel stroji védel, ktery
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stroj je jaky. Zde, pokud jde o vypovéd obzalovanéhe, tute soud, jak iz také uvadél, povaZuje

za ryze ulelovou a nevérohodnou. Soud nezjistoval, kdo podkodil identifikaéni gislo stroje, je

viak ziejme. 7e toto poskozeni. jak vyplyva z expertizy . bylo poskozeno mechanicky.

nikoliv v souvislosti s pinénim pracovnich povinnosti, coZ vvloucila expertiza, také svédek
. Zde ilo naopak dle soudu o amysl znemoznit identifikovat stroj v budoucnu.

Casteéné na toto jednani lze usuzovat i z chovini samotného poskozeného. pokud jde
o jeho chovani pii nehodé s panem H kde nechidl twito situaci fedit prostfednictvim
policie, jak také zaznélo. Dle soudu nemiZe obstat ani tvrzeni, Ze Slo o nevédomosl
obzalovaného. Ten vystupoval jako jednatel spoleénosti, kdy uplatioval $kodnou udalost. Je

piné na obzalovaném. aby fadné doklidal viechny doklady a hlasil skuteénosti. tak jak je
odpovidajici. kdyZ na zikladé 1&chto jeho informaci doslo k pinéni ze slmn}-'#.
Tute véc, tj. pojistnou uddlost, vyfizoval pouze obialovany, nikdo z jeho zaméstnanci, ktefi
pracovali se strojem i byli ve styku s obZalovanym. se na télo uddlosti nepodileli. také se
k tomuto nijak blize nevvjadfovali. Pokud se vyjadfili. vyjadfovali se ke strojim. kde byly
umistény, jak pracovaly, popfipadé zda doglo k néjakym zdménam a podobné, aviak pokud jde

o pojistnou_udalost, tw vyfizoval jednoznaéné obZalovany, kdy vystupoval jako jednatel
spoleénosti , 8. r. o, a &inil tak v ramei Cinnosti privnické osoby v jeji
prospéch. kdyZ takeé pojistna smlouva byla uzaviena na spoleénost _ 5. I. 0.,

zastoupenou jednatelem, tj. obzalovanym. Tudiz dle soudu za 1é10 situace. kdy soud povazuje
obhajobu obzalovaného za nevérohodnou s ohledem na shora uvedené skuteénosti, byl jak
obZalovany, tak obZalovana pravnickd osoba uznani vinnymi pfe¢inem pojistného podvodu ve
smyslu § 210 odst. | pism. ¢). odst. 4 trestniho zikoniku. kdy obZalovany timio jedndnim
zpusobil poskozené h Skodu ve vyii 80.160 K&, pficemz tato polozka byla

vyplacena,

Soud neakceptoval ani tvrzeni obzalovaného v tom, Ze stroj fungoval od roku 2008,
vystfidalo se na ném vice pracovnikil, kdy kaidy se na ném néjakym zpisobem podepsal. také
se provadély opravy za pochodu. a podobné. Dle soudu ani toto tvrzeni nemiZe obstat, kdyv2 3o
prakticky o dva stroje, jelikoZz tieti nebyl funkéni, tudiz se jevi jako nevérohodné
a nepravdépodobné, Zze by obZalovany nevEdél, o jaky stroj se jednd. Proto soud rozhodl, tak
jak jest uvedeno,

Soud zdroven zjistil, e obZalovany nebyl soudem trestin, jeho chovani neni z mista
bydlifi¢ negativnich poznatki, nebyl Zidny zaznam ohledné pfestupkii. RowvnéZz 2z opisu
rejstiiku trestd pravnickych osob bylo zjidténo, Ze ohledné spuletnos!i_, 5. F. 0.,
nejsou 2adné informace.

Za teto situace soud v pfipadé obzalovaného _pﬁﬂuupi] k ukladani trestu
podle § 210 odst. 4 trestniho zikoniku, kdy obZalovanému je ukladan trest odnéti svobody
virvani 12 mésich. kdy ve smyslu § 81 odst. | a § 82 odst. 1 trestniho zikoniku je
obzalovanému vykon tohoto trestu podminéné odkladan na zkudebni dobu v délce 18 mésici,

Soud pfi ukladani trestu pfihlédl k tomu. Ze obZalovanému polehéuje doposud Fadny zpisob
zivota, kdyZ nebyl trestan za prestupek, ani za trestni jednani, jak vyplynulo z opisu piestupki

a opisu rejstiiku trestl, pracuje, také jiz zaplatil &ist Skody z pojisiné udalosti. kdy bylo
potvezend to, k¢ vstoupil v jednani s#. Proto soud pristoupil k ukladani
tohoto vvchovného trestu, kdy pfichazel v Gvahu 1 trest penéZity, av3ak s ohledem na finandni

situaci obZalovaného, také vydi splitky pristoupil Kk uloZeni pouze trestu odnéti svobody
podminéné odlozencho.
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Jind situace je u spolednosti + 5. I. 0., kde obZzalovany vvstupuje jako
jednatel, kdyz i zde ma soud za to, Ze je na misté postihnout tuto spolednost, jedna se
@ pravnickou osobu, piicems zde soud take pristoupil k postihu, kdy uklidd trest podle § 210
odst. 4 trestniho zakoniku, a 1o za pouziti § 18 odst, 1 zikona &, 4182011 Sb., kdy je uklidan
Penéity trest, a to ve vyméfe 40 dennich sazeb v gastce 500 K&, 1. v celkoveé vyméfe
20.000 K&. Zde soud se 162 domnivam, Ze v tomto piipadé je na misté postihnout uvedenou
spoleénost.

Zaroven soud ve smyslu § 228 odst. | trestniho fadu uloZil obZalovanému povinnost,

aby na ndhradé skody poskozene spoleénosti uhradil Eastku 50.000 K¢, kdyz
s¢ podkozend pfipojila s narokem na nahradu skody. také obzalovany tento
nirok sice uznal, aviak oposud nezaplatil. zaplatil pouze 30.160 K¢, zbyvi doplatit

30.000 K&, proto bylo rozhadnuto o tom, Ze jest povinen tuto éastku uhradit. Rovnéz, jak uved!
obzalovany. sice jednal s pojistovnou. ale pouze telefonick Y. proto bylo rozhodnuto, tak jak
Jest uvedeno,

Pouéeni Proti tomuto rozsudku |ze podat k podepsanému soudy ve trojim vyhotoveni
odvoldni, a to do osmi dni od doruéeni jeho opisu (& 248 odst. | trestniho
fadu). O odvoldni by rozhodoval Krajsky soud v Cesk:.'rch Budéjovicich
(§ 252 trestniho tadu).

Stitni zistupce tak mize uéinit pro nesprivnost kteréhokoli vyroku,
obzalovany pro nesprivnost vyroku, ktery se ho pfimo dotykd, ziacasinéna
0soba pro nespravnost vyroku o zabréni véci, poskozeny, kiery uplatnil nrok
na nahradu skody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody. Osoba oprivnénd
napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku mize Jjej napadat
také proto, ze takovy vyrok uéinén nebyl, jakoZz i pro poruseni ustanoveni
0 fizeni v predchazejicim rozsudku, Jestlize 1010 porudeni mohlo zpusobit, ze
vyrok je nespravny nebo chybi (§ 246 odst. | tresmiho radu).

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolinim napadnout kromé
obZalovaného a stimiho zastupce | piibuzni obzalovancho v pokoleni
primém, jeho sourozenci, osvojitel, osvojenec. mangel a druh. Statni zdstupce
tak miZe uéinit | proti vali obzalovaného. Je-|j obzalovany zbaven
zpusobilosti k pravaim Gkonim  nebo Je-li jeho zphsobilosi K privnim
ukonum omezena, maze i proti vili obzalovaného za ného v jeho prospéch
odvolini podat 1¢2 jeho cakonny zistupce a jeho obhdjce (§ 247 odst. 2
trestniho fadu)

Odvolani musi byt ve shora uvedené lhité také odivodnéno tak, aby bylo
patmo. v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykiny
rozsudku nebo fizeni, které rozsudky piedchizelo, Stamni zaslupee je povinen
v odvolani uvést, zda je podiva, byt" i zdsti, ve prospéch nebo v neprospéch
obzalovaného. Odvolani |ze OpFit 0 nové skutecnosti a dikazy ( § 249 odst. |1,
2, 3 trestniho fadu),

Prachatice 29.06.2017

Za sinivlms: vvhotoven:

JUDr, V. I.
samosoudce
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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Prachaticich rozhodl samosoudeem JUDr. Jitim Muhlsteinem v hlavnim li¢eni
konaném dne 16. 4. 2019

takto:

'-'- jednatel obchodni spolecnosn a lesni délnik,

Obzalova ny

, NATOZeny

bytem

a obzalovani privnicki osoba
L N e BN s i ]

jsou vinni, Ze

|
v obdobi nejméné od 1. 10. 2016 nejméné do 25. 4. 2018 jako jedind jednatel a spoleénik

obchodni spoleénosti 10 L - sidem
v imyslu vyhnout se plnéni danovich povinnosti této spole¢nosn k dani
z piidane hodnoty a ziskar 1k finanéni prospéch pfed spriveem dané tumysiné zatajil

ckonomickou éinnost, kterou spoleénost  uskuteénovala v probéhu  zdanovacich obdobi
IV. érvrideti roku 2016, 1. az IV, érvrtleti roku 2017 a 1. étvrileti roku 2018, kdyz v tomto obdobi
za spoleénost sice vystavoval prijmové danové doklady 1 piijimal nakladové dafové doklady,
aviak nevedl fadné danovou evidenci a nepodival za tato obdobi priznani k dani z pfidané
hodnoty, ptestoze spolecnost byla registrovani jako plitee dané z piidané hodnoty, a h
byl jako jeji jednatel povinen phiznat dan za zdanitelna plnéni, pricemz takio
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.1,'- za IV. étvrtleti roku 2016 nepodal na Finanéni afad pro Jihocesky ki), Uzemni pracoviste

iﬁmhm hodnoty, I

. se sidlem 3
restoze v tomto obdobi k'!.'LE:*_l pro adbératele
| tyto faktury:

. okres

yriznani k dam

DUZP FV ¢cislo odbératel DIC zaklad DPH 2‘.[”!.. DPII 21%
R 1 L ] odbératele L |
23.11. 2016 058 32 899,00 | 6 908,79
23, 11. 2016 062 36 038,60 5 657.12
23.11.2016] 063 10 726,43 225255
EBEaEeess 899990 1305600 | 2741.76
2122016 oo | | 0 o0 359856
2122016 o6 | 100 537200 | 21 120,12
23 11.2016] 059 | AT 344,44
NIRRT 00000 | 1 346,93 282,86
23.11.2016] 061 _ 536,32 | - 112,63
23,11.2016] 065 652,80 - 137,09
2.12. 216 066 _i - 856, 80 179,93
2.12. 2016 069 | . 5 028,60 1 036,01
Celkem | 191 261,72 40 165,94
a pitjal tyto nikladove danove doklady:
dodavatel DIC dodavatele text ZD 21% | DPH 21% DUZP
= natural 154,52 05,48 1. 10, 2016
toner §28.25 8996 3. 10. 2016
natural | 454,71 | 9549 8. 10. 2016
natural 8264 173.6 9. 10. 2016
" natural | -l_"'-_,-ﬁ-:; 91,93 16, 10, 2016
LY 385 "1 18. 10. 2016
natural | H:.jf.nal ; --lr_x.’:,?]- 25 10. 2016
natural | 4132 26,8 27.10. 2016
li5ta i 701,61 147,39 2.11. 2016
natural 8264 | 1736 15. 11. 2016 |
LPG 3926 | 824 15. 11. 2016
natural 24792 | 5208 | 26.11.2016
natural 12893 | 15307 28.11. 2016
natural 8264 'l 173.6 9. 12, 2016
natural 826,43 173,55 17.12. 2016
natural 8264 1736 | 26.12 2016




Benzina

Celkem
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CZ27597075 natural | H:ﬁ.-l-:. - 1736 | 31, 12, 2016
‘ 10 429,44 | 2190,77 |

a tedy mél vykazat v priznani k dani 2 piidané hodnoty daf na v¥stupu ve vvil nejmene 40 165,94

K€ a dan na vstupu ve vwii nejméné 2 19077 ke,

cimz vznikla vlasini danovi povinnost ve v

37 975 K&, kterou mél fidné odvést. cos neuciml, a takio zkranl dan pridané hodnoty za
zdafiovaci obdobi IV. ¢rvedeti roku 2016 nejméné o 37 975 K&,

b} za I.

'|.

covrtleri roku 2017 nepodal na Finanéni Gfad !w:._

piiznani k dam z pfidané hodnoty,

obdobi

vvdal pro odbératele

IESt0ZE v tomibo
X i
L a5, [0 - tyto fakmry:

| DUZP

DIC

z:ik]ud

FV éislo | odbératel [ | DPH 21%
L | odbératele . DPH 21%,
| 6.1, 2017 071 | 33 252,00 6 98292
28. 2. 2017 | 7024009101 3250500 | 682605
| 6.1.2017 072 -1 662,60 -349,15
’ Celkem | 64094,40 | 13 459,82
| [ —
a pajal tyto nikladové dasové doklady:
| dodavarel DIC dodavatele text ZD 21%, [;:J“H | DUZP
raver 2 ks bat 114,04 .'_'3,';{": 1.1 :“1?.'
EVO Y5 512,53 107,63 [10. 1. 2017
destilovana voda 66,94 1406 |21, 1. 2017
EVO 95 826,53 | 173,57 |27.1.2017|
LPG 1658 978 [27.1.2017)
LPG 305,79 6421 | 2.2 2017
pistek cerpadla 5165 | 1085 | 2.2.2017 |
natural 504.1 105,9 7.2.2017
LPG 345,45 72,55 | 8.2 2017
natural 773,55 __'-__]{r_i-ﬁ 110. 2. 2017]
natural 115,1 872 132 2017
natural 807,44 ; Iﬁ'j,iﬁ - 16. 2. 2017
natural | 206,43 4337 [17.2 2017]
LPG 114,03 86,97 |28.2 2017
natural 107432 i__Z..'-'S,ﬁH 3.3, 2017
natural 8264 | 1736 [15.3.2017]
efecta 95 1405 | 295 |28 3. 2017




Celkem

1 579,95

2 012,01 ‘
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a tedy mél vykazat v piiznini k dani z pfidané hodnoty dan na vystupu ve vysi nejmené 13 459,82

K¢ a dan na vstupu ve vyii nejméné 2 012,01 K¢, éimi vznikla viastni dafovi povinnost ve vy

11 448 K¢, kterou mél fidné odvést, coz neucinil, a makto zkraul dan z padané hodnoty za
zdaniovaci obdobi 1. érvedet roku 2017 nejméne o 11 448 K¢,

c) za 1l. éovrderi roku 2017 nepodal na Finanéni arad pro _ Lzemni pracoviste

fiznani k dami z piidané hodnoty, prestoZze v tomto obdobi vydal pro odbératele

L :

T - tvto takiury:

DUZP i odbératel | DIC zildad DPH | by 219,
! gislo | 21%

samr | o | I | ;1555 | 756
7. 4. 2017 04 80 039,74 16 B08,35
%0: AL 05 = 90 014,40 | 1890302
12. 6. 2017 08 16 082,00 337722
19. 6. 2017 09 E 2428943 | 510078
3. 4. 2017 02 160778 33763
Taar | oo | I | 0 | 50
5.6.20017 | 06 | -4 500,72 945,15
26207 | 07 804,10 168,86
19. 6. 2017 10 ERIEYY) 55504
Celkem 230 452,03 | 4839493

a [‘!El]:ll tvto nakladove danove doklady:

dodavatel

DIC dodavartele |

text ZD21% |DPH 21° uE DUZP

Mararal 95 530,82 111,48 : 2.4. 2017
Natural 95 | 89251 187,49 10. 4. 2017
Natural 95 196,45 104,25 [15. 4. 2017|
LPG 367,77 119,23 [17.4. 2017
| Nawral95 | 1652,89 | 347,11 |18. . lu'ﬁl:
pracovni rukavice 2405 50.5 19. 4. .'-.'U]'—’;
Natural 95 247 93 5207 129. 4. 2017|
Natural 95 1457 85 306,15 |5.5.2017 |

[ Natural 95 549,56 11544 |11.5. 2017
MNatural 45 292 55 61,45 18. 5. 2017
Marural 95 165,29 34,71 |20, 5, 2017
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| Nawral95 | 124008 260,42 |25. 5. 2017
B = 2 efecta 661,12 138,88 | 2.6 2017
" s 826,45 173,55 |10.6. 2017
- efecta 826,4 1736 |15. 6. 2017
I oos | 30843 83,67 |17.6.2017
T o005 | 66106 | 13884 (226 2017
__ .mgmu : 16942 35,58 |23.6.2017
-_“ '_];r:l(l;l-"-'l‘ll- rukavice 9256 1944 (23 6. 201 7|
N toner | 49436 103,85 [23.6.2017
BT LPG | 424 89 [23.6.2017
T | <ouiovod nibe | 582,64 122,36 |29. 6. 2017
- E=E===E LPG 394,19 82,81 |29 6,2017|
: [ cfecta | 8512 178.8 129. 6. 2017
- pruzina | 100,82 21,18 |27.6.2017

Celkem | 14 816,95 | 3 111,86

a tedy mél vykazat v priznani k dani 2 pidané hodnoty dan na vistupu ve vl nejmeéné 48 394 93
¢ adan na vitupu ve viil nejméné 3 111,86 K&, dim¥ venikla viasmni danovi povinnost ve vy
45 283 K¢, krerou mél fidné odvést, coz neuéinil, a takto zkritil dan z pridané hodnoty za
zdanovaci obdobi I1. étvrtleti roku 2017 nejméné o 45 283 K¢,

d) za 1. Ervrtleti roku 2017 nepodal na Finanéni ufad pro _ Uzemni pracovisté
v riznani k dani z pridané hodnoty, pfestoze v tomto obdobi vydal pro odbératele
| TC: L tyto fakary

DUZP | FV é&islo odb&ratel DIC zaklad DPH | 1 ppy 540,
> | odbératele 21% b |
172007 12 [ AEETEEEED
2.82017 | 13 57 676,41 12 112.05
2.8.2017 E = 30 125,70 | 6 326,40
252007 | 16 | 698,01
9.8.2017 | 17 1 2676180 | 561998 |
11, 7. 2017 | 11 281464 | -591.07
2. 8. 2017 14 | -2 88382 - 605,60 |
Celkem | 168 482,13 | 35 381,27 |

i ]'u!":l;.l] tvio nakladoveé danové l]uH-.l.l_!j.'.

| dodavarel .DIC dodavatele text ZD 21% ‘ DUZP ‘
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LPG 373,55 | 78,45 | 12.7.2017 |
matural 95 1652 89 l .‘\-L_-ﬂl_ 12. 7. 2017 '
natural 95 123,48 26 19.7. 2017
natural 95 690.04 | 144,96 | 19.7.2017 |
T LPG | 43221 | 30,79 | 27.7.2017 |
_ motorovy olej 3403 [ 65,37 | 26.7. 2017
EVO 95 1141 | 234 29.7.2017
LPG 157 33 | 20.7.2017
natural 95 | 1239,67 | EI’_wu'fl',ji.’!n ! lh "ﬁl_l"_
LPG | 320.66 | 67,34 8. 8. 2017
lepidlo | B68 18,2 11. 8. 2017
natural 93 | G793 | T.27 11. 8, 2017
efecta 95 | 1033 I 217 | 21.8.2017 |
LPG 4289 94,1 21. 8. 2017
natural 95 710,71 | 14929 | 22.8.2017 |
feidz pilovy | 77268 | 16232 | 22.8.2017
efecta 95 18758 | 10242 | 30.8.2017 |
LPG 77602 | 5798 | 1.9.2017 |
narnmITﬁ. - fﬁ_i-l- _1_3H_Hf_| 1.9 F
| tetéz iroub lanko . 1399.1 | 2939 f]-_[J_"Tr_[__.
natural 93 132231 | 277.69 11.9.2017
LPCs 391.74 | B226 11.9. 2017
efecta 95 603,27 126,73 19.9. 2017 |
efecta 95 367,74 77,26 3.9 2017 |
podloika 5PZ 66,54 14,06 6.9, 2017
pilnik 6281 | 13.19 8.9, 2017
Celkem 14 454,03 3 035,88

a tedy mél vykazar v pfiznani k dani z piidané hodnoty dan na vystupu ve vyé nejméné 35 381 27
ke 'nhn na vstupu ve vyil nejmenc 3 035 88 K¢, dmz vznikla viastni -;me- Wi '|'rrrhn:lr=ﬂ Ve visl

32 345 K¢, kterou mél fidné odvést, coz neudinil, a takto zkraul dan z pridane
zdanovaci obdobi [11. éovrtled poku 2017

neimene o 32 345 K¢,

hodnoty za

¢} za IV. dovrtletl roku 2017 nepodal na Finanéni ufad pro _ Uszemnni pracovisté

fizniani k dani » pfidané hodnoty, prestoze v tomto obdobi vydal pro odbératele

Bis - tyto fakoary:

13 | " ETRY
DUZP FV | odbsiwiel DIC ziklad DPH | npyy 90,
] este | odbératele | 21% T
10,10, 2017 | 18 | 19 838.00 116508
12. 10. 2017 20 18 986,12 3 987.09
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[ 30.10.2017 128 399,81 | 26 963.96
[ 30.10. 2017 6 886,88 | 144624
| 21112017 1487456 | 312366 |
[ 21112017 | 6 580,00 1 381,80
[ 21112007 | 1 880,00 39480
| 27.11. 2017 9 866,24 207191
1710, 10. 2017 2991 90 _208.30
12.10. 2017 - 94931 199 36
30. 10. 2017 6 419,99 - 134820
[ 30.10. 2017 - 344,34 -72,31
21. 11, 2017 -74373 - 156,18
21. 11, 2017 32900 “6909 |
[Z1. 11. 2017 - 94,00 o1974 |
27.11. 27 493 31 - 103,60 |
Celkem | | 196 946,03 | 41358,67 |
1 I J——
a pajal tyto nakladové danové de klady:
dodavarel | DIC dodavatele text | ZD 21% I;::j-l : DUZP |
~ efecads | 163362 | 347,38 | 6.10.2017 |
[ LPG | 25536 | 53,64 | 8.10.2017 ‘
LPG 426,42 89,58 | 11.10.2017
cfecta 35 1652,8 | 3472 ]' 14. 10. 2017
LPG 280,17 5883 | 6.10.2017 |
LPG 320,75 | 63.25 [ 28.10.2017 |
LPG 378,49 79,51 | 19.10. 2017
kancel. potfeby| 228,91 4809 19.10.2017
| efecra 35 247,92 52,08 | 20.10.2017 |
| silikon, | 111,57 | 2343 | 24.10. 2017 |
T LPG 43138 | 90,62 | 24. 10,2017
PB napla 32147 | 67,53 | 28.10.2017
| efecta95 | 148752 | 312,48 | 28. 10. 2017
LPG 181,81 38,19 | 20.10.2017
natural | 49537 .-_117?-!71_5“ 30, 10. 2017 |
pist 164371 | 34523 | 1. 11.2017
tésnéni buben | 34541 I‘)_H-j.":“W;
LPG ! .J.n‘_},n? 85,33 7. 11. 2017 I
synpower 75537 153,63 7.11.2017
LPG 329073 | 69,27 | 12 11.2017
CIsf¢ motoru 66,11 1383 13. 11. 2017
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kartac 31,8 67 | 13.11.2017
nihon inckovy| | Z—H,.’i .‘_1”','“;_ 14. 11. 2M7
~ LPG 33008 | 34.02 | 13.11.2017 |

efecta 95 82722 | 173,73 | 13.11.2017 |
- efecta 35 611,53 | 12847 | 20.11.2017
T natural 826,45 | 173,55 | 29.11. 2017
LPG 30246 | 6354 | 1.12.2017
jmenny | 165,23 | 3472 | 1.12 8017
deska tésniei, 638.6 134 1. 12. 2017
folie ]
hadicka, spojka| 1196,63 | 25137 | 1.12 2017
I hawral | 4957 1041 | 17.12 2017
LPG 375,19 | 7881 | 8.12.2017 |
natural 435,79 1‘.]-!_,1 1 | 30.12.2017 ,
Celkem | ' 19 240,39 | 4 041,38
|

a tedy mél vykizat v piizndni k dani z pridane hodnoty dan na vystupu ve vysi nejméne 41 358,67
K¢ a dan na vstupu ve vvii neyméné 4 041,38 K¢, ¢imz vznikla vlasini dafiova povinnost ve vysi

7317 Ké, kterou mél fadné odvést, coz neudinl, a akio zkrinl dan z piidané hodnoty za
'f{i:'l'l"ll'r'\"ﬁl:i l:lll:?ﬂ,:ll:'ll:'ﬂ. I‘I.- L.'h'ﬂ]r.‘[t. riﬁk'l.l. :IJ]q ['H.:ij:l'l.i-:ué (8] 3_ .-"F]_ ]."-L';:-r

f) za 1. &tvrdet roku 2018 nepodal na Finanéni Gfad pro — Uzemni Pracoviste

riznini k dani 2 piidané hodnoty, prestoze v tomto obdobi vydal pro odbératele
L IC:

, tyto faktury:

DUZP FV &islo | odbératel i DIC ﬁk';‘;‘f”* DPH 21% |
12. 1. 2018 01 ] 2657018 | 3557974 |
12. 1. 2018 02 | -132851 | 27899 |
12 1.2018 | 03 [ 117 502,84 | 24 675,60
12 1. 2018 04 -5875,14 | -1235,78 |
| Celkem | 136 869,37 ‘ 28 742,57 |
| | |

a piijal tyto nakladove danove doklady:

— —_———— b | :
dodavatel lIJIL dodavatele | text | ZD21% E:;’ | puzp
- o i
: zastréka 280 588 | 28.3.2018
| LPG | 31816 66,84 | 21.3.2018
IPG | 22395 | 47,05 | 19.1.2018 |
Celkem | 822,11 | 172,69 |
| | |
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a tedy mél vykazat v pfiznini k dani z pridané hodnoty dan na V¥stupu ve vvil nejmeéné 28 742 57
K¢ a daf na vstupu ve vii nejméné 172,69 K¢, éim# vznikla viasini dafiovi povinnost ve vyil
28 570 K¢, kterou mél fidné odvést. cos neucinil, a takto zkranl dan 2 prdané hodnory za
zdanovaci obdobi 1. érvrtlet roku 2018 neiméné o 28 570 K&,

pricemz za obdobi TV, étvrtleti roku 2016, 1. a2 IV, érvrdeti roku 2017 a l. éovrletd roku 2018
takto zkritil dan 2 pridané hodnoty o celkovou Gastku ve vvil 192 938 K¢,

2) privnicki osob I

zastoupeni svym jedinym jednatelem
jednatele opravnén zastupovat spolecnost
cinnosu spoleénost

, ktery byl z utulu své funkee
ve viech zalezitostech, v rimei
byl odpovédny za radné a véasné podini dafového
tvrzent spravel dané a v tomto rozsahu jednal v zajmu téro spoleénosti, v obdobi nejméné od
1. 10. 2016 nejméné do 25, 4. 2018 pied spriveem dané umysiné zatjila ekonomickou éinnost,
kterou uskuteénovala v pribéhu zdanovacich obdobi IV, évrdeti roku 2016, I az IV, &tvrtleti
roku 2017 a L érveded roku 2018, kdy: v tomto obdobi sice vystavovala prijmové danové
doklady ipfjimala niakladové danové dokladv. aviak nevedla Fdné danovou  evidenci
a nepoadavala za uvedeni obdobi pfznani k dani z pridané hodnoty, pfestoZe byla registrovana

jako plitce dané z pridané hodnoty a byla povinna pfiznat daf za zdanitelnd plnéni. pficems
spoleénost _ zastoupend svim jedinym jednatelem ﬁ takto
jednala v dmyslu zkratt svoji dafiovou povinnost k dani 2 pridané hodnoty a ziskat tak pro sebe
necpravnény finanéni prospéch, a takto:

a) za IV. covrtdetd roku 2016 .~ci‘.u1JL't"|:u!|:~'1

zastoupena svym jedingm
jednatelem

, Uzemni pracoviité
iiznani k dani

nepodala na Financni arad

, s sidlem
v womio obdobi vydala pro svého odbératele

z piidane hodnoty, prestoZe v
_- Tfi'_- tyto fakeury

|
DUZP FV ¢islo odbératel

DIC

ziklad DPH 21% DPH 21%
odbératele |

=

23.11. 2016 058

3289900 | 690879

23.11. 2016 062 | 26938,69 | 3 657.12 |
23. 11, 2016 (63 | 10 726,43 225255 |
2.12.2016 | 064 ) 13 056,00 274176
2.12.2016| 067 17 136,00 | 3 598,56
2.12.2016| 068 g 100 572,00 21 120,12
23.11.2016] 059 164495 | - 34444
23,11, 2016 060 1 346.93 . 28286
23 11. 2016] 061 . 536,32 [ - 112,63 |
23.11.2016] 065 | ! 65280 | - 137,00
2.12.2016| 066 | T 83680 | -179.93
2122006 069 | | -502860 | -105601 |
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¥ 1
Celkem 191 261,72 40 165,94

a piijala tyto nakladove danove doklady:

dodavarel DIC dodavatele text £D 21% | DPH 21% DuUZp
ratural 454 52 05 48 1. 10. 2016
| toner | l]hl‘.n - hl_.r‘)n !_ 3.10. 2016
natural 454,71 95,49 , 8. 10. 2016
natural 826,4 1736 | 9. 10.2016
natural 437 85 91,95 | 16.10. 2016
LPG 385 81 18. 10. 2016
| natuml | 8264 73,6 25. 10, 2016
| mnatural 4132 86,5 27.10. 2016
[ h8m | 70161 | 14739 | 2 11.2016
natural 8264 173.6 15. 11. 2016
T LPG | 3926 | 824 | 15.11.2016
natural 24792 | 5208 | 26.11. 2016
matural | 72893 | 153,07 28.11. 2016 |
natural 8264 : 173.6 9. 12. 2016
[ BN | ratural | 82645 | 17355 | 17.12 2016 |
natural 8264 | 1736 26. 12. 2016
natural 8264 | 173.6 31.12. 2016 i
| Celkem ] | 1042944 | 2190,77 |

a tedy méla v phiznini k dani z phidané hodnoty vykizat dan na vystupu ve vyil nejméné
40 165,94 K¢, dan na vstupu ve vysi nejmené 2 190,77 Ké, vyslednou danovou povinnost ve vysi
_1-' :)-r% I‘;:‘ a ko E'."’H.i[l.;' .‘-5]'.””. e | F:::: !'I.I'.'l][?jlﬁl:l.,. ik lﬁk“) :’.Lr;‘.:l]‘rl Li.il‘l A [:‘;‘“{'rll'l.{" ]'H“.l'l‘l.("::f i | :ﬂil;ll:-':ﬂ..lll .'“.-j
obdaobi IV, érvrtleti roku 2016 nejméneé o 37 975 K,

b) za I. étvedeti roku 2017 spolecnost zastoupena svym jedinym
jednatelem , nepodala na Finanéni Ofad pro , Uzemni pracoviité

dami z podané hodnoty, pfestoze v tomto obdobi vydala pro své
o £ , a - as, 10 L fyto

sriznant k
odbératele
fakoury:

DUZP FV ¢islo odbératel

DIC zaklad
odbératele | DPH 21%

DPH 21% |

6. 1. 2017 071

28.2.2017 | 7024009101

G 826,05



IF 6.1.2m7 | 072

ST
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. —
662 60

349 15 _|

[
| Celkem

]

| 6409440

a pinala tyro ndkladové danoveé doklady:

13 459,82 J

dodavatel DIC dﬂ-.l'.n'nsrln;*s text ZD 21% 1—;:?.[ DUZP

raver 2 ks bar 114,04 3.’1,‘.;;: 110. 1. 201 7|

| EVOG9s 51253 | 107,63 [10.1,2017

1 ;1:.-.«‘1|]n';ia11.5| vioda | 60,94 1-I,u'r. 21. 1. 2017

EV(O 95 826,53 173,57 |27. 1. 2017
LPG 4658 978 |27.1.2017]

LPG 305,79 64,21 | 2.2.2017

pistek éerpadla 516,53 108,5 | 2.2 2017
natural 04,1 a 105,9 7.2.2017 |

G 345,45 72,55 | 8.2.2017

natural 773,55 16245 |10.2. 2017
i natural T 4-!-5__E 872 |[13.2 2017|
narural 807 44 169,56 |16.2. 2017 |

natural 2 6,43 13,37 7. 2. 2017
T LPG 414,03 86,97 |28.2.2017|
= natural 107432 22568 | 3.3. 2017 |
natiral 8264 1736 15. 3. 2017 |

i efecta 93 1405 295 ;FEH.. 3. 2017
Celkem | 9579,95 | 2012,01 |

a tedy méla v phiznini k dani z pfidané hodnory vykazar dan

11 448 K¢ a tuto ridné splnit, coZ neucinila, a takto zkranla dan z piid

obdobi I. éovrled roku 2017 nejméné o 11 448 K¢,

c) za II. &tvrtletd roku 2017 spoleénost

jednatelem nepodala na Finanéni dfad pro

odbératele I

L tvto fakn iry:

na vystupu ve vvil nejméné
13 459 82 Ké, dan na vstupu ve vva nejiméné 2 012,01 K&, vyslednou datiovou povinnost ve vysi

ané hodnoty za zdanovaci

zastoupena svim jedinym
Uzemni pracovisté

wnzndni k dani z piidané hodnory, rfc:::uiu v tomto obdobi vydala pro svého

DUZP FV dbiiad DIC zaklad DPH ‘ DPH 21% |
ﬂdhérﬂtl’:lﬂ 21%, = |

3. 4. 2017 32 155,52 6 752,66
T 7.4.2017 80 03974 | 1680835



5.6.2017 | 05
12.6.2017 | 08
19. 6. 2017 09
3.4, 2017 02 |
T.4. 2017 03
5 6. 2017 06
12. 6. 2017 07
19. 6. 2017 10
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90 014 40

18 903,02

_4. ‘ u;]ul} -

-4 500,72 |

1608200 | 3377.22
2428943 | 510078
160778 337.63

| - 84042
045,15

Celkem

a Elﬁj;![;! tyto nakladove dafiove de rki;u!j.':

dodavatel

DIC dudavnu:le}

B .HII-I._IIJ 168,86
121447 | -25504
—— —
230452,03 | 48 394,93

text ZD 21% |DPH Zl%li DUZP

| Namral 95 231,82 111,48 I 2. 4. 2017
~ Naral95 | 89251 | 187,49 |10.4.2017|
MNatural 95 496,45 104,25 |[15.4. 2017
LPG 567,77 | 119,23 [17.4.2017]
MNataral 95 165289 347,11 |18.4.2017
pl';l.'.'.m'm' rukavice 3|-T:'_?‘t 50,5 ?IU. 4. :HEIT‘
Marural 95 24793 5207 129.4.2017
MNatural 95 1457.85 306,15 | 5. 5. 2017 |
" Natural 95 549 56 11544 |11, 5. 2017)
Natural 95 292,55 61,45 |[18.5. 2017}
N9 | 162 | 3471 [20.5.2017]
Marmral 95 124008 260,42 i:ﬁ. 5. 2017

efecta 661,12 13888 | 2. 6. 2017
MNamral 95 826,45 | 173,55 :IH_ 6.2017
~ cfecta | 8264 | 1736 [15.6.2017)
MNamral 95 0843 | 8367 |17.6.2017)
Martural 95 661,16 138,84 .22' 6. 2017
rally black mawe | 1 f:‘)-!?'ﬁ 35,58 _.I_.'H Er:?“l;
pracovni rukavice 02.56 1944 [23.6.2017
toner 494,36 10385 123.6. 2017
LPG 24 | 89 |23.6.2017|
Kouroved nahr 582,64 122,36 [29. 6. 2017|
LPG 304,19 82,81 |29.6.2017
efecta 851.2 1788 [29.6 ZHI!?;
pruzina 100,82 21,18 ) 'I:_ﬂ_—.?ﬁ'l_:
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r Celkem

a tedy méla v phzndni k
45 304,93 K¢, dan na vstupu ve vysl nepméné 3 111,
45 283 K¢ a tuto fadné splnit, coz neucinila,

- — —

obdaobi II. ¢rvrdet roku 2017 nejméné o 45 283 Ke,

d) za L crvrdet roku 2017 spoleénost

jednatelem

odbératele

, nepodala na Finanéni arad pro
£

G

| 14 816,95 ‘3111,% | —‘

dani z piidané¢ hodnoty vykizat dad na v Vstupu ve vvili nejméné
86 Ké, vislednou dadiovou povinnost ve vyii
a takro zkratla dan 2 ;u":'-.i,tm.'- hodnoty za 2dafovaci

, zastoupend svim jedingm
. Uzemni pracoviité

iiznani k dani z pfidané hodnoty, |‘1h-w.~m:3.c v tomto obdobi vydala pro svého

, tyto fakrury:

DUZP | Fvéisle |  odbératel | DIC  |zaklad DPH| 1o
- _ _ _ odbératele 21% S
11. 7. 2017 12 56 292,84 11 821,50

L_z._tfzﬁﬁ___ﬁ_ 1 ' [ 5767641 | 1211205 |
2.8.2017 | 15 “'=’ 3012570 | 632640
2.8.2017 o | 698,01
9.8 2017 17 ' 26 761,80 561998
11.7.2007] 11 '=__E:a|4,r{4' -591,07
2.8 2017 14 T f:n]:';,(::,zt

" Celkem . 'l | 168482,13 | 3538127 |

a phajala tyto nikladové danove doklady:

' DPH | _ " |
dodavatel |DIC dodavatele text ZD Z'I*H.I a19% DUZP |
LPG 373,55 | 78,45 12.7.2017 |
natural 95 | 1652,89 | 347,11 | 12.7.2017 |
natural 95 1238 . 26 19, 7. 2017
natural 93 690.04 | 14496 | 19.7.2017 |
LPG 43221 | 30,79 27.7.2017 |
n1_1.'}_r_::trti'l.:j:" n]_ci_ 314,03 ] _E’:i'i'.' 26.7. X II_I__
EVO 95 11141 | 234 29.7.2017
LPG 15"_f 33 | 29.7.2017 |
natural 95 123967 | 260,33 4. 8. 2017
LPG 320.66 | 67,34 8.8.2017
lepidlo 868 18.2 11. 8. 2017
ratural 95 367,03 17.27 11. 8. 2017 |
electa 95 1033 I 217 21. 8. 2017
LPG 4289 | 90,1 21.8.2017 |
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natural 95

71071 149,29

22 8. 2017

natural 95

fetéz pilovy | 772.68 | 162,32 | 22.8.2017
cfecta 95 | 487.58 | 10242 | 30.8.2017
LPG 276,02 | 57,98 1.9, 2017
n-.l.tura_l.‘i'__"; 66124 | 13886 1. 9.2017
fetéz.sroublanko | 1399.1 | 2939 | 6.9.2017

132231 | 277,69

[ 11.9.2017

LPG

391.74 | 8226

11.9.2017 |

efecta 95 60327 | 12673 | 19.9.2017
efecta 95 36774 17.26 30.9. 2017
podlozka SPZ (:(1“‘.73: 14,06 6.9 2017
pilnik 62,81 13.19 B.9.2017

Celkem

14 454,03 3 035,88 |

a tedy méla v priznani k dami z piidané hodnoty vykazat dan na vistupu ve vysi nemeéne
35 381,27 K¢, dan na vstupu ve vvii nejméné 3 035,88 Ké, vyslednou danovou povinnost ve vys
32 345 K¢ a wito tidné splnit, coz neudintla, a takto zkratla dan z padané hodnoty za zdanovaci
obdobi 111. ¢ovrtded roku 2017 neymene o 32 345 K¢,

¢} za IV. éwvrdet roku 2017 spoleénost
, nepodala na Fin
ridane hodnoty,

1C -

jednatelem

odbératele

nznani k dam =

.|

anéni ufad pro

Zastoupena svym jedinym

, U

. tvio fakoary,

zemnl pracoviité

restoze v tomto obdobi vydala pro sveho

DUZP

odbératel

10. 10. 2017

12. 102017

30, 10. 2017

e ———

- 21.11. 2017

30. 10. 2017

21 11. 2017

10, 10. 2017

12. 10. 2017

30, 10, 2017

30, 10, 2017 |

21. 11. 2017

21, 11, 2017

21. 11. 2017

DIC

ziklad DP
21%

19 838,00

H1 ppH 21w

4 165,98

18 986,12

3 087 .09

128 399,81

26 963,26

O 886 88 | 144624

14 874,56 312366 |

6 380,00 1 381,80

1 880 00 394,80

O 866,24 20717
[ 991,90 208,30

4

- 949 31 -199.36 |
641099 | - 134820
344,34 72,31
- 743,73 - 156,18
320,00 69,09 ]
T -9300 -19.74
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| Celkem | [ | 196 946,03 J 41 358,67

a prijala tyto nikladové danové doklady

1I dodavatel | DIC dodavatele text ] ZD 21% 2::1 i DUZP
K : [ cfecra 35 165362 | 347.38 | 6.10.2017
LPG 25536 | 53.64 | 8.10.2017 |
LPG | 42642 89,38 | 11.10. 2017
clecta 35 1652.8 3472 14. 10. JM‘j
'l_.Fc'; 280,17 | 5883 . 6. 10. 2017 i
LPG 32975 | 6325 | 28.10.2017 |
G | ?‘H_Jf)__ 7951 | 19.10. }u:i
kancel. p_n_rf'c‘hﬁ.' 22-‘:‘,‘_)_I -IR,I'-.‘.}_; 19. 10 2“:' '
efecta 35 24792 5208 | 20.10.2017
silikon, | 111,57 | 2343 | 24. 10.2017
LPG 431,38 | 90,62 | 24.10.2017
PBnapla | 321,47 | 67,53 | 28.10.2017 |
cfecta 95 | 148752 | 31248 | 28. 10.2017 |
PG 181,81 | 38,19 | 20.10.2017 |
natural 49537 | 104.13 | 30.10.2017 |
pist 164371 | 34523 | 1.11.2017 |
tésnéni buben | 34541 | 19853 | 1.11. 2017 |
LPG 409,07 | 8533 | 7.11.2017 |
synpower ;'Ef;,'i‘ 153,63 | 7.11.2017 |
LPG 329,73 | 69,27 | 12.11.2017 |
" éisté motoru | 66,11 | 13,83 | 13.11.2017 |
 kartac 318 | 67 | 13.11.2017
nihon inekowy| 2413 50067 14. 11. 2017 |
~ LPG | 33998 | 3402 | 13.11.2017 |
cfecta 95 82722 | 173,73 | 13.11.2017
efecta 35 611,53 | 12847 | 20.11.2017 |
natural -HEL:-H 173,55 29. 11 jui_‘_!
LPG 302 46 63,54 | 1.12. 2017
vymenny 165,23 3472 | 1.12. 2017
deska tésnici, | 6386 | 134 1. 12. 2017
__11:,'|c - »
hadicka, spojka| 119663 251.37 1. 12. 2017
" parural _[ -I-b1T . ]-'?I,-]_:_Wlf...']:“l
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LG 375,19 78 81 8. 12 2017
- natural 43579 10411 30.12. 2017
Celkem 19 240,39 | 4 041,38

a tedy mela v phznini k dami z piidané hodnoty vykiazat dan na vystupu ve vys nejmend
41 358,67 K&, daf na vstupu ve vyii neymeéné 4 041,38 Ke, vyslednou danovou povinnost ve vysl
37 317 K& a tuto fidné splnit, coz neudinila, a takto zkranla dan z pndane hodnoty za zdanovaci
obdobi TV, étvedeti roku 2017 nejméné o 37 317 K¢,

f) za I. €ovrtleti roku 2018 spolecnost
jednarelem

zastoupena svym jedinym
Uzemni pracoviété
widané hodnoty, prestoze v tomto obdobi vydala pro svého
G , tyto faktury:

L 11:‘.]1r:&|.i::|:a na Fipanéni urad pro
fznani k dani z
odbératele

5 akls |
DUZP | FV &islo odbératel 21 zdklad DPH| 151y 540, |
odbératele 21%
12.1. 2018 1] 26 370,18 557974
12.1. 2018 02 - 1 328,51 - 278,99
12.1. 2018 03 117 502,84 | 24 675,60
12. 1. 2018 04 587514 -1233.78
Celkem | 136 869,37 | 28 742,57
|
a pifjala tyto nikladoveé danové doklady:
. " o, | DPH
dodavatel DIC dodavatele text ZD 21% sl DUZP
zastrcka 280 58,8 2B. 3. 2018
LPG 318,16 66,84 21.3.2018
LPG 22395 47,05 19. 1. 2018
Celkem 822,11 172,69

a tedy méla v phiznani k dami z phdané hodnoty vykizat dan na vystupu ve vyil nejmené
28 742,57 K¢, dan na vstupu ve vysi nejmeéné 172,69 K<, vyslednou danovou povinnost ve vysi
28 570 K¢ a tuto tadné splnit, coz neucinila, a rakro zkraula dan z pfidané hodnoty za zdanovaci
obdebi 1. étvrtled roku 2018 nejméné o 28 370 Ké,

Pl"i&cmf{ za obdobi IV. éovrtled roku 2016, 1. az IV, éwvreded roku 2007 a 1. éovetled roke 2018
takto zkraula dan 2z padané hodnoty o celkovou éistku ve vysi 192 938 Ké,



17 4T 7/2019

tedy

| ]

pokracujicim jednanim ve vétdim rozsahu zkratil dan,

2) pravnicka osob |

pokracujicim jedninim ve vériim rozsahu zkritila dan,
&imz spachali

pokracujici predin zkriceni dané, poplatku a pedobné povinné platby podle § 240 odst. 1
trestniho zakoniku.

a odsuzuji se

b I oo

podle § 240 odst. 1 tr. zikoniku za pousi § 62 odst. 1 a § 63 odst. 1 tr. zakoniku k trestu obecné
prospéinych praci ve vimére 200 (dvé sta) hodin.

2) W 1€ - e IR

podle § 210 odst. 1 tr. zdkoniku xa pouziti § 18 odst. 1, odst, 2 zikonma & 418/2011 Sh,
k penézitému trestu ve vyméfe 30 (tficet) dennich sazeb s visi denni sazby 1000 (jeden tisic)
Ké v celkove éastce 30 000 (tficet tisic) K&

Odivodnéni:
Toto rozhodnuti neobsahuje odavodnéni podle § 129 odst. 2 trestniho Fidu, jelikos po vyhlaseni
rozsudku se statni zastupce vzdal prava odvolini a obzalovany se vyslovné vzdal prava podar si
odvolini za scbe i za osoby, které by mohly napadnout rozsudek v jeho prospéch ve smyslu § 247
odst. 2 trestniho fadu
Poudeni:

Pron tomuto rozsudku lze podat edvolani k Okresnimu soudu v Prachaticich, a to do osmi dnil
od doruceni jeho opisu (§ 248 odst, 1 tr. £). O odvolini by rozhodoval krajsky soud v Ceskyeh
Budéjovicich (§ 252 . £).

Toto pravo nepfisluéi osobim, je? se jej vyslovne 1.",{;].1['!,'

Prachatice 16. dubna 2019

JUDr. Jifi Mihlstein v. r.

samosoudce






