Zadatel:

Dorucovaci adresa: |

Z.adost o informace

Vizeny soude,

dovoluji si Vis timto oslovit se Zadosti o informace dle zikona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
piistupu k informacim, a to konkrétné s proshou o poskytnuti meritornich rozhodnuti vydanych
v ramci fizeni o vysloveni nepifpustnosti dr¥eni v zafizeni socidlnich sluzeb dle § 84 zikona
¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, vydana po datu 1. 8. 2016. Cilem této zadosti je
zmapovani fungovini mechanismu tzv. socialnich detenci po probéhlé novele zminéného fizent,
ktery je na nasem dzemi nadale zalezitosti spise mimoradnou. S povdékem pak pfivitim i jakékoli
komentafe k aplika¢ni praxi tykajici se této agendy, které mohou napomoci vytvofeni obrazu

o stavajici situaci.

Pozadala bych Vis ziroven o doru¢ovani odpovédi na uvedenou e-mailovou adresu.

Pfedem Vam dékuji za ochotu a pomoc

S dctou



OKRESNI SOUD V PRACHATICICH
Pivovarska 3, 383 18 Prachatice,

tel.: 388 305 111, fax: 388 305 154, e-mail: podatelna@osoud.ptc.justice.cz, IDDS: iurabu8

NASE ZNACKA: 22 Si 23/2020
VASE ZNACKA:
DNE: 10. 3. 2020

Vazena pani

Vazena pani [N,

k Vadi zidosti o poskytnuti informaci ve smyslu zékona ¢islo 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich pfedpisi, ze dne 5. 3. 2020 sdéluji, ze u zdejsitho
soudu bylo od 1. 8. 2016 vydano jedno meritorni rozhodnuti v ramci fizeni o vysloveni
nepfipustnosti drzeni v zafizeni socialnich sluzeb dle § 84 zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich
fizenich soudnich, a to ve véci vedené pod sp. zn. 9 1. 56/2019.

Usnesenti ze dne 18. 11. 2019, ¢. . 9 L 56/2019-36, Vam poskytujeme v anonymizované podobé.

S pozdravem

Mgr. Vendulka Pozniakova, v. r.
mistopfedsedkyné Okresniho soudu v Prachaticich

Piiloha
Usneseni €. . 9 L 56/2019-36



C.j. 9 L56/2019-36

USNESENI

Okresni soud v Prachaticich rozhodl soudkyni JUDr. Simonou Vojikovou ve véci

umisténého ¢lovéka: , narozeny

zastoupeny procesni opatrovnici: advokatka
® b

bytem
za ucasti: mésto
sidlem

se sidlem

se sidlem

o vysloveni nepfipustnosti drZeni v zafizeni socialnich sluZeb

takto:

, narozeného _, v zafizeni socidlnich sluzeb

,, je pfipustné.

L Drzeni

1. Zadny z GcastnikG nema pravo na ndhradu nékladd tohoto fizeni,

Oduvodnéni:

Usnesenim ze dne 10. 10. 2019 bylo zahéjeno fizeni o vysloveni neptipustnosti drzeni
- v zatizeni socialnich sluzeb, a to na zikladé oznimeni ;
o projevu vizné minéného nesouhlasu s poskytovanim pobytové sluzby ze dne 1. 10. 2019.
V ozndmeni nesouhlasu bylo ze strany zafizeni uvedeno, e ackoli umistény nastoupil do zafizeni
k pobytu dobrovolné na zakladé Zadosti podané opatrovnikem, na konci zati jej opustil, aniz by
tuto skutecnost oznimil personilu. Nisledné byl nalezen pied obchodnim domem i
s poloprazdnou lahvi vodky, navrat odmitl. Ve vedernich hodinach byl pfevezen na JIP oddéleni
Nemocnice _ Jedna se o osobu bez pfistfesi omezenou ve svéprivnosti, kterd hrubé
porusuje vnitin{ pravidla poskytované pobytové sluzby a nedodrzuje lécebny rezim. Je agresivni,
vyhrozuje sebevrazdou a zabitim.

Umistény byl omezen ve svépravnosti rozsudkem Okresniho soudu v - ze dne 3. 1. 2019, ¢.
J- 7 Nec 1720/2017, a to mimo jiné i ve vztahu k realizaci préva na socidlni sluzby.

Hospitalizace umisténého na psychiatrickém oddéleni Nemocnice zahijena

30. 9. 2019 byla ukoncena ke dni 4. 10. 2019 a umistény byl vricen zpét do

- (zprava opatrovnika ¢. 1. 7). Umistény je rozvedeny, manzelka ani déti s nim nejsou
v zadném kontakeu. Je zcela nemajetny bez moznosti vlastniho ubytovani, jeho jedinym pifjmem
jsou divky pomoci v hmotné nouzi. Pievzit péci o umisténého neni ochotna ani puvodni rodina



9 L 56/2019

(matka, dva bratii), a to z davodi bytovych, pracovnich a dile z davodu jeho Zivotniho stylu
zprava opatrovnika ¢. 1. 21). Od 24. 10. 2019 je umistény hospitalizovan v
na zakladé doporuceni odborné lékatky . (oznameni
. €. 1. 23, zprava opatrovnika ¢. 1. 26). Usnesenim Okresnfho soudu
ze dne 29. 10. 2019, ¢.j. 11 L 187/2019-7 bylo rozhodnuto, Ze k prevzeti
zdravotniho ustavu dne 24. 10. 2019 doslo ze zikonnych davodi a tyto davody nadile trvaji.

V ramci jiného soudniho roku konaného v [ . <\ c 11. 10. 2019 uvedla
MUDr. _, psychiatricka oddéleni, Ze umistény je zavisly na alkoholu, uzival

i pervitin. V dasledku nulové sebepéce doslo k amputaci nohou. Spoluprice umisténého v domové

byla nejprve dobré, nasledné ale zacal porusovat fad zatizeni ve smyslu vyse uvedeném. Byl odeslan
k nastaveni medikace do nemocnice v ! Jedna se

o sociopatickou osobnost, ncohlizi se na spolecenské normy, lze, je sexudlné odbrzdény, neni
schopen samostatného Zivota s ohledem na zajiSténi scbepéce, je inkontinentni. Pokud by

nepobyval v chrinéném prostiedi, bude vyhledavat alkohol nebo drogy. Vyslechnuta byla rovnéz
socialni pracovnice zafizeni Be. —, ktera uvedla, ze od konce zaff umistény prestal
dodrzovat domovni fid, koufil na nedovolenych mistech, nasledné odjel ze zafizeni, Zebral
o penize na cest“ a vypil dvé lahve vodky. Pro intoxikaci alkoholem byl pfevezen
do nemocnice v . Po navratu opét koufil na pokoji, vsude plival, konal potfebu
do postele, osahaval osetfovatelku. Nema kam jit, deset let zil v parku. Neni schopen ovladat vozik
z kopce, zvladne jen rovinu. Trpi rezistentni stafylokokovou nakazou, coz vyzaduje zvySenou
hygienu, a ma pistél na stehné. V piipadé nedostatku péce hrozi sepse celého téla.

o}

V timci jiného soudniho roku byl vyslechnut rovnéz umistény. Nedovedl vysvétlit, z jakého
divodu trva na propusténi ze zafizeni, nedovedl ani specifikovat nedostatky, které by péce, ktera
je mu v zafizeni poskytovina, méla mit. Umistény nedokdzal smysluplné specifikovat, jakym
zptsobem byl Zil v pfipadé propusténi ze zafizeni, kdyZz uvadél skutecnosti, které se nezaklidaji na
pravdé (byt ve ﬁ), zaroven uvadeél, Ze by se vratil do parku v EEa

Podle § 91b odst. 1 zikona ¢. 108/2006 Sb. o socidlnich sluzbach v ptipadé, kdy osoba, kterd neni
schopna vypovédét smlouvu o poskytovani pobytové socidlni sluzby, projevi vazné minény
nesouhlas s poskytovinim pobytové socialni sluzby, je poskytoval socidlni sluzby povinen oznamit
tuto skutecnost ve lhaté 24 hodin soudu, vjehoz obvodu je socidlni zafizeni sluzeb,
ve kterém se tato osoba nachazi.

Umisténému jsou poskytovany socialni sluzby na zikladé smlouvy uzaviené s opatrovnikem
umisténému jmenovanym rozsudkem Okresniho soudu vi v souvislosti s omezenim
svépravnosti umisténého. Na ziklad¢ oznameni o projeveni vazné minéného nesouhlasu
umisténého ve smyslu § 91b odst. 1 zak. ¢. 108/2006 Sb. bylo zahijeno fizeni o vysloveni
neptipustnosti dalstho drZeni umisténého vtomto zafizeni a véc posouzena dle § 84
a nasledujicich z. 1. s.

Po provedeném dokazovani dospél soud k zavéru, ze v daném piipadé jsou podminky pro
poskytovini pobytové sociiln{ sluzby bez souhlasu dle § 91a zakona ¢. 108/2006 Sb. o socialnich
sluzbach splnény. Umistény je omezeny ve svépravnosti, zavisly na alkoholu, rozvedeny. Pred
umisténim a v socialnim zatizeni byl osobou bez domova. Nikdo z okruhu rodinnych pfisludnika
(matka, bratii) neni schopen ani ochoten péci o umisténého zaji§t’'ovat, s byvalou manzelkou
a détmi neni v Zddném kontaktu. Umistény neni schopen samostatné pecovat o svou osobu,
zaroven nepfiznivy zdravotni stav umisténého vyZzaduje zvydenou péci a hygienu. Umistény je
v dasledku své dusevni poruchy agresivni. Lze proto uzaviit, ze neposkytnuti okamzité pomoci pfi
feSeni nepfiznivé socidlni situace by v dusledku oslabeni nebo ztrity schopnosti z duvodu
nepfiznivého zdravotniho stavu zpisobeného dusevni poruchou mohlo ohrozit Zivot umisténého
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nebo by mu hrozilo vazné poskozeni zdravi anebo by totéz hrozilo osobim v jeho okoli, pficemz
nezbytnou podporu a pomoc mu nelze zajistit mirn¢j$im a méné omezujicim zpasobem. Proto
bylo rozhodnuto tak, ze drzeni umisténého v zatizeni socialnich sluzeb je pripustné.

Soudem bylo tozhodovano za situace, kdy umistény je sice dlouhodobé hospitalizovan
v psychiatrické 1é¢ebné, po ukonéeni hospitalizace je viak aktuilné plinovan jeho navrat do
zatizeni,

S ohledem na specifika chovini umisténého s poruchami chovani zpasobenych alkoholismem
(agresivita, vyhrozovani, sexudlni obtéZovini) v pribéhu daliiho pobytu umisténého v zafizeni je
ticba peclivé zvazovat v piipadé potieby postup dle § 38 odst. 1 pism. b) zikona ¢. 372/2011 Sb.,
o zdravotnich sluzbich tak, aby nedochizelo v dusledku dusevni poruchy umisténého
k ohroZzovani zdravi osob, se kterjmi tento prichazi do styku.

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto dle § 23 véta prvi z. f. s., nebot’ v Fizeni nebyly zjistény Zadné
skutecnosti, které by odivodnovaly pfiznani nahrady naklada fizenf nékterému z ucastnika.
Poucent:

Proti tomuto usneseni Ize podat odvolani do 15 dnd ode dne doruceni jeho pisemného vyhotoveni
ke Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich, odvolani se podavd u Okresniho soudu
v Prachaticich.

Prachatice 18. 11. 2019

JUDr. Simona Vojikova v. r.
soudkyné






