Text téla emailové zpravy z podani 7436/2023

Od:

Komu: podatelna@osoud.ptc.'|‘ustice.cz
Kopie:
Pfedmét: Zadost o informace

Okresni soud v Prachaticich

vV [} dne 14. dubna 2023

Zadost o informace podle zakona ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjSich predpisl

Ve smyslu zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisl
(dale jen ,zakon ¢. 106/1999 Sb."“), si Vas dovoluji pozadat o meritorni rozhodnuti v nasledujicich
trestnich vécech kvalifikovanych jako trestny cin prostituce ohrozujici mravni vyvoj déti podle § 190
trestniho zakoniku, v nichz byl v prvnim stupni ¢inny Okresni soud v Prachaticich. Uvedené informace
vyuziji v souvislosti se studijni ¢innosti.

Rok 2012: 1 T 6/2012, 4 T 82/2012, 4 T 150/2012, 4 T 194/2012, 4 T 193/2012 a 4 T 163/2012

Rok 2013: 4 T 189/2013

Rok 2015: 7 T 32/2015, 7 T 140/2015 a 4 T 12/2015

V souladu se zakonem €. 106/1999 Sb. si tedy Vas, jako soud &inny v prvnim stupni, dovoluji pozadat o
poskytnuti kopii vySe oznacenych pravomocnych rozhodnuti ve vécech trestného cinu prostituce
ohrozujici mravni vyvoj déti podle § 190 trestniho zakoniku a rovnéz o poskytnuti kopii rozhodnuti
odvolaciho soudu, byl-li v téchto vécech podan fadny opravny prostredek.

Predmétné dokumenty je mozné poskytnout v elektronické formé na uvedenou e-mailovou adresu.

Za Vasi odpovéd’ velmi dékuiji.

S pozdravem

bytem
e-mail:



Sp. zn. Si 33/2023

OKRESNI SOUD V PRACHATICICH

Pivovarska 3, 383 18 Prachatice,
tel.: 388 305 111, fax: 388 305 154, e-mail: podatelna@osoud.ptc.justice.cz, IDDS: iurabu8

NASE ZNACKA:  Si33/2023 Vazeny pan
VASE ZNACKA:
DNE: 17. dubna 2023

Vizeny panc [

k Vasi zadosti o poskytnuti informaci podle zikona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozdéjsich pfedpist, Vam zasilam pozadovana meritorni rozhodnuti
ve vécech 1T 6/2012, 4T 82/2012, 4 'T 150/2012, 4 T 194/2012, 4 T 193/2012, 4 'T 163/2012,
4T 189/2013,7 T 32/2015,7 T 40/2015 a 4 'T 12/2015, a to v anonymizované podobé.

S pozdravem

JUDt. Simona Vojikova
pfedsedkyné soudu



C.j.: 1T 6/2012-28-

CESKA REPUBLIKA

TRESTNI PRIKAZ

Samosoudce Okresniho soudu v Prachaticich vydal dne 09.02.2012 v Prachaticich podle
§ 314e odst. 1 trestniho fadu nésledujici trestni piikaz:

Obvin€éna

nar. [N I - by
I oho casu bytem [INEEEEE

je vinna, zZe

v asovém rozmezi od 13.30 hodin do 13.50 hodin dne 13.01.2012 provozovala v blizkosti

Zakladni a mateiské $koly [l v obci | . okrcs I poulicni prostituci

takovym zpiisobem, ze mdavala na projizdé€jici vozidla s némeckou registracni znackou, kdy
z jejiho chovani bylo zcela zfejmé, za jakym Ucelem takto €ini, pfiCemz z ufedniho zaznamu
Policie CR, Obvodniho oddéleni || vyplyva, Ze jenom 0d 02.06.2011 do 13.01.2012
byla 36x kontrolovana v souvislosti s provozovanim pouli¢ni prostituce, a to na silnici |||

BV aseku |GGG, <y clzc mit 74dné pochybnosti o diivodech jejiho konani,
svym jednanim tak ohroZovala mravni vyvoj déti navstévujicich tuto zakladni a matefskou skolu,
t e d y - provozovala prostituci v blizkosti skoly a §kolského zafizeni,

tim spachala

- pfecin prostituce ohrozujici mravni vyvoj déti podle § 190 odst. 1 trestniho zdkoniku a

odsuzuje se



»2pokracovani” ~2~ 1T6/2012

podle § 190 odst.1 trestniho zakoniku s pfihlédnutim k § 314e odst. 2 trestniho fadu
K trestu odnéti svobody v trvani 8 /osmi/ mésicii.

podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 trestniho zédkoniku se obvinéné vykon tohoto trestu
podminéné odklada na zkusebni dobu 2 /dvou/ let.

Pouceni: Proti tomuto trestnimu piikazu Ize do 8 dnti od jeho doruceni podat u zdejSiho
soudu odpor. Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan
vCas a opravnénou osobou, trestni piikaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni
liceni. Pti projedndvani véci v hlavnim lieni neni samosoudce vazan pravni
kvalifikaci ani druhem a vymeérou trestu obsazenymi v trestnim piikazu. Jinak se
trestni pfikaz stdva pravomocnym a vykonatelnym. Obvinéna se upozornuje, ze
pokud odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci v hlavnim li¢eni.

V Prachaticich dne 09.02.2012

JUDr. Robert Pekarek
samosoudce



C.j.: 4T82/2012-29

CESKA REPUBLIKA

TRESTNI PRIKAZ

Samosoudce Okresniho soudu v Prachaticich vydal dne 30.03.2012 v Prachaticich podle
§ 314e odst. 1 trestniho fadu nésledujici trestni piikaz:

Obvinéna

nar. [ BN vlc bytem [

adresa pro ucely dorucovani ||| GGG, bz zaméstnani,
je vinna, Ze

dne 16.03.2012 v rozmezi od 14.05 hodin do 14.15 hodin provozovala u silnice || |
na piijezdové cesté k Zakladni a matetské skole [l v obci [ EGEGN. okcs TG
na misté, kde ji mohou déti ze zdkladni a matefské Skoly dobfe vidét, a svym jednanim tak
ohrozuje mravni vyvoj déti navstévujici tuto zakladni a matetskou Skolu, prostituci takovym
zpusobem, ze kterého byl zcela ziejmé, za jakym tucelem tak ¢ini, a to ipiesto, Ze dne
16.03.2012 ve 13.40 hodin byla hlidkou Obvodniho oddé&leni Policie CR || | | S icticna

pro piestupek za provozovani pouli¢ni prostituce u silnice || | j v obci NG,

tedy - provozovala prostituci v blizkosti skoly,

¢imz spachala
- precin prostituce ohrozujici mravni vyvoj déti podle § 190 odst. 1 trestniho zakoniku, a
odsuzuje se

podle § 190 odst. 1 trestniho zakoniku s ptihlédnutim k § 314¢ odst. 2 trestniho fadu
k trestu odnéti svobody V trvani 3/tFi/ mésicii.



»2pokracovani” -2- 4T82/2012

podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 trestniho zdkoniku se obvinéné vykon tohoto trestu
podminéné odklada na zkusebni dobu 1/jednoho/ roku.

Pouceni: Proti tomuto trestnimu piikazu lze do 8 dnt od jeho doruceni podat u zdejsiho
soudu odpor. Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan
v€as a opravnénou osobou, trestni piikaz se rusi a ve véci bude natizeno hlavni
liceni. Pfi projednavani véci v hlavnim liceni neni samosoudce vazan pravni
kvalifikaci ani druhem a vymeérou trestu obsazenymi v trestnim ptikazu. Jinak se
trestni ptikaz stavad pravomocnym a vykonatelnym. Obvinéna se upozornuje, ze
pokud odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci v hlavnim lic¢eni.

V Prachaticich dne 30.03.2012

JUDr. Jiri Miihlstein
samosoudce



C.j.: 4T 150/2012-34

CESKA REPUBLIKA

TRESTNI PRIKAZ

Samosoudce Okresniho soudu v Prachaticich vydal dne 23.05.2012 v Prachaticich podle
§ 314e odst. 1 trestniho fadu nésledujici trestni piikaz:

Obvin€éna

nar. [ v IR rvalc byter SN <oucasne bytem I
I okrcs I bc” zaméstnan,

je vinna, zZe
dne 26.04.2012 v dob& kolem 14.40 hodin v obci || | | . okres I, v blizkosti
Zakladni a matetské $koly |l provozovala pouli¢ni prostituci takovym zptisobem, ze
kterého bylo zcela ziejmé, za jakym ucelem tak Cini,
tedy - provozovala prostituci v blizkosti $koly, $kolského nebo jiného obdobného zaiizeni
nebo mista, které je ur€eno nebo vyhrazeno pro pobyt nebo navstévu déti,
¢imz spachala
- pieCin prostituce ohrozujici mravni vyvoj déti podle § 190 odst. 1 trestniho zakoniku, a
odsuzuje se
podle § 190 odst. 1 trestniho zakoniku s pfihlédnutim k § 314¢ odst. 2 trestniho fadu za

pouziti § 62 odst. 1, § 63 odst. 1 trestniho zakoniku k trestu obecné prospéSnych praci ve
vyméte 80/osmdesdati/ hodin.



»2pokracovani” -2- 4T 150/2012

Pouceni: Proti tomuto trestnimu piikazu Ize do 8 dnii od jeho doruceni podat u zdejSiho
soudu odpor. Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan
vCas a opravnénou osobou, trestni piikaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni
liceni. Pti projedndvani véci v hlavnim lieni neni samosoudce vdzan pravni
kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim piikazu. Jinak se
trestni piikaz stdva pravomocnym a vykonatelnym. Obvinéna se upozornuje, ze
pokud odpor nepodd, vzdava se tim prava na projednéani véci v hlavnim liceni.

V Prachaticich dne 23.05.2012

JUDr. Jiri Mihlstein
samosoudce



C.j.: 4T 194/2012-54

CESKA REPUBLIKA

TRESTNI PRIKAZ

Soudce Okresniho soudu v Prachaticich vydal dne 13.06.2012 v Prachaticich podle §
314e odst. 1 trestniho fadu nésledujici trestni piFikaz:

Obvinéna

nar. | v- . byt [N - 7améstnani,
je vinna, Ze

dne 26.04.2012 v dobé kolem 16.30 hodin v obci || | | . okres I, v blizkosti
Zakladni a matetské skoly v [}, v piistiesku domu |}, provozovala pouli¢ni prostituci
takovym zplsobem, ze kterého bylo ziejmé, za jakym ucelem tak ¢ini, a tak svym jedndnim
ohroZovala mravni vyvoj déti tuto Skolu navstévujicich,
tedy - provozovala prostituci v blizkosti $koly,

¢imz spachala
- pfecin prostituce ohrozujici mravni vyvoj déti podle § 190 odst. 1 trestniho zédkoniku, a

odsuzuje se

podle § 190 odst. 1 trestniho zakoniku s piihlédnutim k § 314e odst. 2 trestniho fadu
k trestu odnéti svobody V trvani 3/tFi/ mésicii.

podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 trestniho zédkoniku se obvinéné vykon tohoto trestu
podminéné odklada na zkusebni dobu 1/jednoho/ roku.



»2pokracovani” -2- 4T 194/2012

Pouceni: Proti tomuto trestnimu piikazu Ize do 8 dnii od jeho doruceni podat u zdejsiho
soudu odpor. Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan
vCas a opravnénou osobou, trestni piikaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni
liceni. Pti projedndvani véci v hlavnim liceni neni samosoudce vazan pravni
kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim piikazu. Jinak se
trestni piikaz stdva pravomocnym a vykonatelnym. Obvinéna se upozornuje, ze
pokud odpor nepodd, vzdava se tim prava na projednéani véci v hlavnim liceni.

V Prachaticich dne 13.06.2012

JUDr. Jiri Miihlstein
soudce



C.j.: 4T193/2012-54

CESKA REPUBLIKA

TRESTNI PRIKAZ

Soudce Okresniho soudu v Prachaticich vydal dne 13.06.2012 v Prachaticich podle §
314e odst. 1 trestniho fadu nésledujici trestni piFikaz:

Obvinéna

nar. [ v- . oyte I - zoméstani,
je vinna, zZe

dne 26.04.2012 v dobé kolem 16.10 hodin v obci || v vlizkosti Zakladni
a mateiské skoly v [l v piistiesku domu |l okres . provozovala pouli¢ni
prostituci takovym zplisobem, ze které¢ho bylo ziejmé, za jakym ucelem tak Cini, a tak
ohrozovala mravni vyvoj déti tuto Skolu navstévujicich,
tedy - provozovala prostituci v blizkosti skoly,

¢imz spachala
- precin prostituce ohrozujici mravni vyvoj déti podle § 190 odst. 1 trestniho zakoniku, a

odsuzuje se

podle § 190 odst. 1 trestniho zdkoniku s ptfihlédnutim k § 314e odst. 2 trestniho fadu
k trestu odnéti svobody V trvani 3/tFi/ mésicii.

podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 trestniho zdkoniku se obvinéné vykon tohoto trestu
podminéné odklada na zkusebni dobu 1/jednoho/ roku.



»2pokracovani” -2- 4T 193/2012

Pouceni: Proti tomuto trestnimu piikazu Ize do 8 dnii od jeho doruceni podat u zdejsiho
soudu odpor. Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan
vCas a opravnénou osobou, trestni piikaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni
liceni. Pti projedndvani véci v hlavnim liceni neni samosoudce vazan pravni
kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim piikazu. Jinak se
trestni piikaz stdva pravomocnym a vykonatelnym. Obvinéna se upozornuje, ze
pokud odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci v hlavnim li¢eni.

V Prachaticich dne 13.06.2012

JUDr. Jiri Miihlstein
soudce



C.j.: 4T163/2012-33

CESKA REPUBLIKA

TRESTNI PRIKAZ

Samosoudce Okresniho soudu v Prachaticich vydal dne 12.07.2012 v Prachaticich podle
§ 314e odst. 1 trestniho fadu nésledujici trestni piikaz:

Obvinéna

nar. [ v I I oyic I ok:cs

, bez zameéstnani,
je vinna, Ze

dne 26.04.2012 v dob&¢ kolem 14.50 hodin vobci || G ok TN

U piijezdové cesty k Zakladni a mateiské $kole v [, na silnici [JJll, provozovala pouli¢ni
prostituci takovym zpusobem, ze kterého bylo zcela zfejmé, za jakym celem tak ¢ini a svym
jednanim tak ohroZovala mravni vyvoj déti této Skoly, tento ¢in spachala opétovné, kdyz se jej
dopustila 16.03.2012 na stejném misté a ve stejném cCase a byla za to pravomocné odsouzena
trestnim piikazem Okresniho soudu v Prachaticich ¢.j. 4T 82/2012-29 ze dne 30.03.2012
K trestu odnéti svobody na 3 mésice s podminénym odkladem jeho vykonu na zkuSebni dobu
jednoho roku,

tedy - provozovala prostituci v blizkosti $koly, $kolského nebo jiného obdobného
zafizeni a tento ¢in spachala opétovné,

¢imz spachala

- pfecin prostituce ohrozujici mravni vyvoj déti podle § 190 odst. 1, odst. 3 pism. b) trestniho
zakoniku, a



»2pokracovani” -2- 4T163/2012

odsuzuje se

podle § 190 odst. 3 trestniho zakoniku s pfihlédnutim k § 314¢ odst. 2 trestniho fadu
k trestu odnéti svobody V trvani 8/osmi/ mésicii.

podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 trestniho zakoniku se obvinéné vykon tohoto trestu
podminéné odklada na zkusebni dobu 2/dvou/ let.

Pouceni: Proti tomuto trestnimu piikazu 1ze do 8 dnti od jeho doruceni podat u zdejsiho
soudu odpor. Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan
v€as a opravnénou osobou, trestni piikaz se rusi a ve véci bude natizeno hlavni
liceni. Pfi projedndvani véci v hlavnim liceni neni samosoudce vazan pravni
kvalifikaci ani druhem a vymeérou trestu obsazenymi v trestnim piikazu. Jinak se
trestni piikaz stavd pravomocnym a vykonatelnym. Obvinénd se upozoriuje, Ze
pokud odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci v hlavnim lic¢eni.

V Prachaticich dne 12.07.2012

JUDr. Jiri Miihlstein
samosoudce



C.j.: 47T 189/2013-27-

CESKA REPUBLIKA

TRESTNI PRIKAZ

Samosoudce Okresniho soudu v Prachaticich vydal dne 29.07.2013 v Prachaticich podle
§ 314e odst. 1 trestniho fadu nésledujici trestni prikaz:

Obvinéna

nar. [ EEEEE v . o5 I, ovalc byeen NN
doru¢ovaci adresa || GGG okcs B vcz zaméstnani, vedena v evidenci
Utadu prace ||
je vinna, Ze

kolem 20:20 hodin dne 17.07.2013 se v blizkosti Zakladni a mateiské skoly [l v obci | I
B okccs . pokouscla zastavit osobni vozidla s némeckou poznavaci znackou,
pfiCemz bylo ziejmé, Ze tak C€ini za ucelem provozovani pouli€ni prostituce, ¢imz svym
jednanim ohrozovala mravni vyvoj déti navstévujicich tuto zdkladni a matefskou Skolu a déti

pobyvajicich na htisti nachazejiciho se naproti budovy Skoly,

tedy - provozovala prostituci v blizkosti $koly a jiného mista, které je uréeno pro pobyt
nebo navstévu déti,

¢imz spachala
- ptecin prostituce ohroZujici mravni vyvoj déti podle § 190 odst. 1 trestniho zakoniku, a
odsuzuje se

podle § 190 odst. 1 trestniho zakoniku s piihlédnutim k § 314e odst. 2 trestniho fadu
K trestu odnéti svobody v trvani 4 (¢tyi) mésicu.



»2pokracovani” ~2~ 4T 189/2013

Podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 trestniho zdkoniku se obvinéné vykon tohoto trestu
podminéné odklada na zkusebni dobu 12 (dvanacti) mésici.

Pouceni: Proti tomuto trestnimu ptikazu Ize do 8 dni od jeho doruceni podat u zdejsiho
soudu odpor. Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan
v€as a opravnénou osobou, trestni piikaz se rusi a ve véci bude natizeno hlavni
liceni. Pfi projednavani véci v hlavnim liceni neni samosoudce vazan pravni
kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim piikazu. Jinak se
trestni ptikaz stavad pravomocnym a vykonatelnym. Obvinéna se upozornuje, ze
pokud odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci v hlavnim lic¢eni.

V Prachaticich dne 29.07.2013

JUDr. Jitfi Mihlstein
samosoudce



C.j.: 7T 32/2015 - 40

CESKA REPUBLIKA

TRESTNI PRIiKAZ

Samosoudkyné Okresniho soudu v Prachaticich vydala dne 31.03.2015 v Prachaticich
podle § 314e odst. 1 trestniho fddu nésledujici trestni ptrikaz:

Obvinéna

ar. NN v I rvalc byterm HESEE. be: zaméstnani,

je vinna, Ze

v dobé& od 13:10 hodin do 13:15 hodin dne 19.03.2015 v obci [ G0l okcs IIGzGzGNG

opétovné provozovala v blizkosti détského htisté nachazejiciho se naproti hotelu
a v blizkosti Zakladni a mateiské $koly [l na silnici | pouli¢ni prostituci takovyrn
zpusobem, ze kterého bylo zfejmé za jakym ucelem tak ¢ini, a to i ptesto, ze byla:

- trestnim piikazem Okresniho soudu v Prachaticich ze dne 30.03.2012 sp. zn. 4T
82/2012, pravomocnym dne 01.05.2012, odsouzena pro piecin prostituce ohrozujici
mravni vyvoj déti podle § 190 odst. 1 trestniho zdkoniku a

- trestnim piikazem Okresniho soudu v Prachaticich ze dne 12.07.2012 sp. zn. 4T
163/2012, pravomocnym dne 25.07.2012, odsouzena pro piein prostituce ohrozujici
mravni vyvoj déti podle § 190 odst. 1, 3 pism. b) trestniho zakoniku,

tedy - provozovala prostituci v blizkosti skoly, skolského zafizeni a jiného obdobného
zafizeni a ¢in spachala opétovné,
¢imz spachala

- pfecin prostituce ohrozujici mravni vyvoj déti podle § 190 odst. 1, odst. 3 pism. b) trestniho
zakoniku,

a odsuzuje se



»2pokracovani” ~2~ 7T32/2015

podle § 190 odst. 3 trestniho zakoniku s piihlédnutim k § 314e odst. 2 trestniho fadu
K trestu odnéti svobody V trvani 10 (deset) mésici.

Podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 trestniho zdkoniku se obvinéné vykon tohoto trestu
podminéné odklada na zkusebni dobu 2 (dvou) let.

Pouceni: Proti tomuto trestnimu piikazu Ize do osmi dnti od jeho doruceni podat u zdejsiho
soudu odpor. Pravo podat odpor nenélezi poskozenému. Pokud je odpor podan vcas a
opravnénou osobou, trestni piikaz se rusi a ve véci bude natizeno hlavni li¢eni. Pfi
projednani véci v hlavnim liceni neni samosoudce vadzan pravni kvalifikaci ani
druhem a vymeérou trestu obsazenymi v trestnim piikaze. Nebude-li odpor fadné
a v€as podan, trestni pfikaz se stane pravomocnym a vykonatelnym. V ptipadé, ze
obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci v hlavnim li¢eni.

Prachatice 31.03.2015

Mgr. Vendulka Pozniakova
samosoudkyn¢



C.j.: 7 T 40/2015 - 40

CESKA REPUBLIKA

TRESTNI PRIiKAZ

Samosoudkyné Okresniho soudu v Prachaticich vydala dne 28.05.2015 v Prachaticich
podle § 314e odst. 1 trestniho fddu nésledujici trestni ptrikaz:

Podle § 45 odst. 1 trestniho zdkoniku se zruSuje cely vyrok o ving a o trestu v trestniho
prikazu Okresniho soudu v Prachaticich ze dne 31.03.2015 ¢. j. 7T 32/2015-40, jimz byla

obvinéna || G 20402 vinnou tim, Ze

v dobé od 13:10 hodin do 13:15 hodin dne 19.03.2015 v obci | . ok« GGz
op&tovné provozovala v blizkosti détského htisté nachazejiciho se naproti hotelu ||| G
a Vv blizkosti Zakladni a mateiské $koly |l na silnici | pouli¢ni prostituci takovym
zpisobem, ze kterého bylo zfejmé za jakym tcelem tak Cini, a to i presto, Ze byla:

- trestnim piikazem Okresniho soudu v Prachaticich ze dne 30.03.2012 sp. zn. 4T
82/2012, pravomocnym dne 01.05.2012, odsouzena pro piecin prostituce ohroZzujici
mravni vyvoj déti podle § 190 odst. 1 trestniho zdkoniku a

- trestnim piikazem Okresniho soudu v Prachaticich ze dne 12.07.2012 sp. zn. 4T
163/2012, pravomocnym dne 25.07.2012, odsouzena pro ptein prostituce ohrozujici
mravni vyvoj déti podle § 190 odst. 1, 3 pism. b) trestniho zdkoniku,

a znovu se rozhoduje tak, Ze

obvinéna

nar. O v IR trvale bytem NS be: zaméstnani,

je vinna, Ze

v dobg od 13:10 hodin do 13:15 hodin dne 19.03.2015 v obci || G0l o< Gz
opé&tovné provozovala v blizkosti détského hiisté nachazejiciho se naproti hotelu ||| Gz
a Vv blizkosti Zakladni a mateiské Skoly |l na silnici | pouli¢ni prostituci takovym
zpusobem, ze kterého bylo ziejmé za jakym tucelem tak Cini,
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v dobé od 14:28 hodin do 14:30 hodin dne 4. 4. 2015 v obci [ NGB oks G

opétovné provozovala v blizkosti détského hii§té nachazejiciho se naproti hotelu [l
I 2 v blizkosti Zakladni a matetské skoly [l na silnici | pouli¢ni prostituci takovym

zpusobem, ze kterého bylo zfejmé za jakym ucelem tak ¢ini,

a to 1 pfesto, ze byla:

- trestnim piikazem Okresniho soudu v Prachaticich ze dne 30.03.2012 sp. zn. 4T
82/2012, pravomocnym dne 01.05.2012, odsouzena pro piecin prostituce ohrozujici
mravni vyvoj déti podle § 190 odst. 1 trestniho zdkoniku a

- trestnim piikazem Okresniho soudu v Prachaticich ze dne 12.07.2012 sp. zn. 4T
163/2012, pravomocnym dne 25.07.2012, odsouzena pro ptein prostituce ohrozujici
mravni vyvoj déti podle § 190 odst. 1, 3 pism. b) trestniho zakoniku,

tedy - pokracujicim jednanim provozovala prostituci v blizkosti $koly, Skolského
zatizeni a jiného obdobného zafizeni a ¢in spachala opétovne,

¢imzZ spachala

- precin prostituce ohrozujici mravni vyvoj déti podle § 190 odst. 1, odst. 3 pism. b) trestniho
zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 190 odst. 3 trestniho zdkoniku s ptihlédnutim k § 314e odst. 2 trestniho fadu za
pouziti § 45 odst. 1 trestniho zakoniku ke spoleénému trestu odnéti svobody V trvani 12
(dvanacti) mésicu.

Podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 trestniho zédkoniku se obvinéné vykon tohoto trestu
podminéné odklada na zkusebni dobu 3 (t¥i) let.

Podle § 57a odst. 1 trestniho zakoniku se obvinéné dale uklada trest zdkazu pobytu,
spocivajici v zakazu pobytu v katastralnim uzemi obce Horni Vltavice na dobu 2 (dvou) let.

Pouceni: Proti tomuto trestnimu piikazu lze do osmi dnli od jeho doruceni podat u zdejSiho
soudu odpor. Pravo podat odpor nenélezi poskozenému. Pokud je odpor podédn vcas a
opravnénou osobou, trestni piikaz se rusi a ve véci bude natizeno hlavni li¢eni. Pii
projednani véci v hlavnim liceni neni samosoudce vazan pravni kvalifikaci ani
druhem a vymeérou trestu obsazenymi v trestnim piikaze. Nebude-li odpor fadné
a v€as podan, trestni piikaz se stane pravomocnym a vykonatelnym. V pfipad¢, Ze
obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci v hlavnim liceni.

Prachatice 28.05.2015

Mgr. Vendulka Pozniakova
samosoudkyné¢
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USNESENI

Okresni soud v Prachaticich rozhodl dne 28.01.2015 v trestni véci obvinéné

I - B by . - :7ujici se na

adrese

M

takto:

Podle § 314c odst. 1 pism. a) trestniho fadu k § 188 odst. 1 pism. b) trestniho fadu a
§ 171 odst. 1 trestniho tadu se trestni véc obvinéné pro skutek spocivajici
v tom, Ze dne 15.01.2015 v 15:40 hodin v obci || G okres , provozovala
v blizkosti détského hiisté naproti hotelu ||| | I v silnice L tridy [l pouli¢ni prostituci
takovym zpasobem, ze kterého bylo zfejmé, za jakym ucelem tak ¢ini, postupuje jako
pirestupek Méstskému uiadu ve

Odiavodnéni:

Statni zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Prachaticich podal navrh na
potrestani obvinéné || Gz s odivodnénim, e ta se shora uvedenym jednanim
dopustila ptfecinu prostituce ohroZujici mravni vyvoj déti podle § 190 odst. 1 trestniho
zakoniku.

Obvinéna || G « vici vvedla, ze dne 15.01.2015 kolem 15:00 hodin
prisla do obce | . prochazela tuto obec, aby zde nabizela a provozovala pouli¢ni
prostituci. Nejdiive byla za obci || | | . 21c pak $la do obce. Piiblizné v 15:40 hodin
chodila kolem hotelu [l a prochazela se tam. Pii prochdzeni u silnice mévala na
projizdéjici vozidla, aby néjaké zastavila a nabidla sexudlni sluzby. Kolik kolem projelo
vozidel, nevi, nepamatuje si to, ale snaZila se mavat jen na némeckéa auta. Vi, Ze u hotelu
B ic na dohled u silnice détské hiisté, mrzi ji, Ze prostituci nabizela v téchto mistech.
Rovnéz vi, Ze provozovat pouli¢ni prostituci u détského hiisté a skolek se nesmi, upozornovali
Ji na to policisté a lituje toho, vicekrat se to nestane. Pouli¢ni prostituci provozuje proto, ze
potfebuje penize na obzivu svou i svych déti.

Z protokolu o ohledani mista ¢inu, pofizeného nacrtku a fotodokumentace bylo zjisténo,
kde se nachazi komunikace a kde détské htisté, kdyz toto je asi ve vzdalenosti 45 metrii od
mista, kde obvinéna méla prochazet, ¢ mavat na vozidla. Dale obec || | I m4 obecns
zévaznou vyhlasky ¢. 3/2009, kde se vymezuji ¢innosti, které by mohly narusit veiejny poradek
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V obci, nebo byt v rozporu s dobrymi mravy, ochranou bezpecnosti, zdravi a majetku. Takovéto
jednani spociva v nabizeni, sjednavani, provozovani a vyuzivani sexudlnich sluzeb, kdyz je
¢innosti, kterd by mohla narusit verejny poiadek v obci, nebo byt v rozporu s dobrymi mravy,
ochranou bezpecnosti, zdravi a majetku. Tuto ¢innost je zakdzano provadét na vSech vetejnych
prostranstvich v obci

Obec | o<, “c travnata plocha na parc. ¢. [l v k. o. | G

je majetkem obce || . ic vrcena pro vyuziti irokou vefejnosti, na pozemku je
ziizeno detské hristé tvorené nékolika hernimi prvky, které slouzi pro navstévu, hru a zabavu
déti v obei | G 21c i pro dstské navstévniky obce. Dale ze zpravy Méstského tfadu
ve I bylo zjisteno, Ze v piipadé obvinéné nebylo zahdjeno prestupkové fizeni, ze
zpravy Meéstského uradu v bylo zjisténo, ze zde jsou 4 zaznamy, kdy je
Vv fizeni jednani obvinéné, a to pro pirestupek dle § 50 odst. 1 pism. a) prestupkového zdkona.
Z opisu rejstiiku tresti bylo zjisténo, Ze obvinéna byla v minulosti trestdna 4x, naposledy
zdejSim soudem ze dne 11.10.2014, kdy byla odsouzena pro ptecin kradeze podle § 205 odst. 1
pism. a) trestniho zdkoniku k trestu odnéti svobody v trvani 6 mésicti se zkuSebni dobou
Vv délce 18 mésicil.

Podle § 314a odst. 1 pism. a) trestniho fadu k § 188 odst. 1 pism. b) trestniho fadu a
§ 171 odst. 1 trestntho fddu samosoudce navrh na potrestani predbézné neprojednava,
ptezkouma jej vSak z hledisek uvedenych v § 181 odst. 1 a § 186 trestniho fadu, pfi¢emz podle
vysledkl prezkoumani postoupi véc jinému organu, jestlize vysledky fizeni ukazuji, Ze nejde o
trestny Cin, Ze vSak jde o skutek, ktery by mohl byt jinym pfislusSnym organem posouzen jako
prestupek.

Soud na zakladg zjidténych skutenosti ma za to, e toto je ptipad obvinéné ||| R
kdyZ ta nezpochybiiuje, Ze v misté, kde byla kontrolovana, se snazila nabizet sexualni sluzby,
to ona sama také ptiznala. Soud hodnotil celou situaci s ohledem na to, kde k tomuto jednani
doslo, kdyz $lo o obec | . kde je takovéto jednani upraveno obecnd zavaznou
vyhlaSkou. Je nepochybné, Ze je v misté 1 détské hiisté, o kterém je hovofeno. Soud vSak
hodnotil jednani obvinéné, které spocivalo toliko v zastavovani vozidel, kdyZ nebylo potvrzeno
¢1 prokdzano, ze by v uvedeném misteé provozovala prostituci v jiném rozsahu nez v tom, ze by
zde stavéla vozidla za ucelem poskytovani sexualnich sluzeb, k tomu vsak v daném misté
nedoslo. Také je nutno piihlédnout k tomu, Ze misto, kde se obvinéna pohybovala, je prakticky
ve vzdalenosti kolem 50 metrii od détského hiisté, jde jiz o urcitou vzdalenost, je to misto, kde
je komunikace, hfist¢ je od této komunikace vzdaleno asi 30 metrti. Rovnéz nebylo potvrzeno,
7e by na misté v uvedenou dobu byly viibec né€jaké déti. Dle soudu jednani obvinéné, které je
prokédzano a které spocivalo v tom, Ze se snazila zastavit vozidlo, a to toliko tim, ze vozidlo
stopovala, nebylo rovnéz potvrzeno, ze by se pii tomto naptiklad né¢jak obnazovala ¢i podobné,
dle soudu s ohledem na misto, kde se obvinéna pohybovala v uvedenou dobu, soud dovozuje,
ze nelze v takovémto jedndni spatfovat naplnéni skutkové podstaty zalovaného ptecinu. Je
nutno vidét 1 intenzitu jednéni obvinéné 1 nasledky s timto spojené, kdyz také nebylo zjisténo,
ze by toto mélo n&jakych dalSich negativnich diisledkli pro dalsi osoby. Dle soudu v jednani
obvinéné je mozno spatiovat toliko pifestupek s ohledem na obecné zavaznou vyhlasku, i
s ptihlédnutim k tomu, jak se obvinénd k véci sama vyjadtila. Soud s ohledem na vSechny tyto
skute¢nosti, kdy nebylo napiiklad zjisténo ani to, Ze by obvinéna méla zakaz pobytu v obci

, €1 n¢jakd dalsi omezeni, postupoval podle shora uvedeného ustanoveni
trestniho fadu a trestni véc obvinéné postoupil jako prestupek k vytizeni Méstskému tradu ve
B iy takovyto postup byl prakticky volen i policejnimi organy, které véc
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oznamovali jako piestupek Méstskému ufadu ve || o ¢emZ svédei oznameni o
prestupku uvedenému ttadu. Soud proto rozhodl tak, jak je uvedeno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni lze podat stiznost do 3 dnl ode dne jeho ozndmeni

ke Krajskému soudu v Ceskych Budgjovicich. Stiznost se podava u Okresniho
soudu v Prachaticich.

Prachatice 28.01.2015

JUDr. Jifi Mihlstein
samosoudce





