Okresni soud v Prachaticich

Pivovarska 3
383 18 Prachatice

v doe 20. 7. 2023

zadatel: |
se sidlem |
zastoupen |

Zadost o informace podle zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim

Vazen,

M

obracim se na Vas se zidosti o informace podle zikona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim. Konkrétné zaddm o poskytnuti vSech pravomocnych odsuzujicich rozsudkt vydanych
v letech 2021 a 2022, kterymi byl pachatel shledan vinnym ze spachani trestného cinu:

1) pohlavniho zneuziti podle § 187 odst. 1 a odst. 2 trestniho zdkoniku;

2) znasilnéni podle § 185 trestntho zikoniku, sexualnfho natlaku podle § 186 trestniho zakoniku c¢i
pohlavniho zneuziti podle § 187 trestnfho zakoniku, pokud se v jejich disledku u obéti rozvinula
posttraumaticka stresova porucha.

V ptipadé, ze nekteré rozsudky dosud nebudou anonymizovany, prosime o poskytnutf jejich ¢.j. pro nasi
evidenci, kolik rozsudka prozatim nebylo anonymizovano a také proto, abychom lépe mohli vést evidenci
nasich budoucich nakladd na jejich anonymizovani.

Informace Z4dam poskytnout v pisemné formé a zaslat do datové schranky ID [l

Tyto informace budou zpracovany za ucelem vytvofeni analyzy rozhodovaci ¢innosti soudd v oblasti
sexudlniho nasili.

Za jejich poskytnuti pfedem dékuji.

prostrednictvi |
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Sp. zn. Si 60/2023

OKRESNI SOUD V PRACHATICICH

Pivovarska 3, 383 18 Prachatice,
tel.: 388 305 111, fax: 388 305 154, e-mail: podatelna@osoud.ptc.justice.cz, IDDS: iurabu8

NASE ZNACKA:  Si 60/2023
VASE ZNACKA: -
DNE: 31. cervence 2023

Viazeni,
k Vasi zadosti o poskytnuti informaci podle zikona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu

k informacim, o poskytnuti pravomocnych odsuzujicich rozsudka vydanych v letech 2021 a 2022,
kterymi byl pachatel shledan vinnym ze spachani trestného cinu

1) pohlavniho zneuziti podle § 187 odst. 1 a odst. 2 trestniho zakoniku,

2) znasilnéni podle § 185 trestniho zakoniku, sexualniho natlaku podle § 186 trestnfho zakoniku
¢i pohlavniho zneuziti podle § 1897 trestniho zakoniku, pokud se v jejich dusledku u obéti
rozvinula posttraumaticka stresova porucha,

se poskytuji nasledujici rozsudky, a to v anonymizované podobé:
-3T 152/2022

-4Tm 1/2022

-4 Tm 2/2021

-4Tm 3/2022

-4Tm 4/2021

- 7T 85/2020

S pozdravem

JUDr. Simona Vojikova
ptedsedkyné soudu
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C.j. 4'TM 4/2021-102

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Oktresni soud v Prachaticich - soud pro mladez rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy senatu JUDr.
Jittho Mihlsteina a pifsedicich Anny Pilatové a Marie Turkové v hlavnim liceni konaném dne
12.10. 2021

takto:

ObzZalovany

mladistvy , narozen _ V_, delnik, trvale bytem

>

je vinen, Ze

v jednom piipad¢ na
| v dalsich pfipadech v détském

v pfesné nezjisténé dny v obdobi nejméné
nezjisténém venkovnim prostranstvi ve

pokoji obvinéného v misté jeho bydlisté na adrese
nezletilou —, narozenou , ktera byla v tu dobu jeho pfitelkyni, 1

pfesto, ze vedel, Ze je mladsi 15 let, nejméneé ve tfech piipadech vykonal oboustranné dobrovolnou
souloz tak, Ze ji nejprve libal a osahaval na intimnich mistech, pficemz v poslednim pfipadé poté,
co se vysvlékli, si nasadil prezervativ a poté na poskozené vykonal souloz, pficemz pii soulozi doslo
k jeho ejakulaci do nezletilé, nasledkem c¢ehoz i pfes pouziti ochrany nezletila ot¢hotnéla,

tedy

vykonal souloz s dité¢tem mladsim patnacti let,

umyslné ohrozil mravni vyvoj ditéte tim, ze ho svadél k nemravnému zivotu,
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4'TM 4/2021-103

¢imzZ spachal
provinéni pohlavni zneuziti podle § 187 odst. 1 zdkona ¢islo 40/2009 Sb., trestni zakonik (dale jen
,tt. zakonik®) ve spojeni s § 6 odst. 1 zakona ¢islo 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze,

provinéni ohrozovani vychovy ditéte podle § 201 odst. 1, pism. a) tr. zakoniku ve spojeni s § 6 odst.
1 zak. ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladez,

a odsuzuje se

podle § 187 odst. 1 tr. zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 tr. zakoniku, § 31 odst. 1 zakona cislo
218/2003 Sb., soudnictvi o vécech mladeze, k trestnimu opatfeni odnéti svobody v trvani
6 (Sesti) mésicii.

Podle § 33 odst. 1 zikona ¢islo 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mliddeze, se obzalovanému

vykon tohoto trestniho opatfeni podminéné odklada na zkuSebni dobu v délce 1 (jednoho)
roku.

Oduvodnéni:

Toto rozhodnuti neobsahuje odavodnéni podle § 129 odst. 2 zikona ¢islo 141/1961 Sb.,
o trestnim fizeni soudnim (dale jen ,tr. £.), jelikoz po vyhlasen{ rozsudku se statni zastupkyné
vzdala prava odvolani a obzalovany se vyslovné vzdal prava podat si odvolani za sebe i za osoby,
které by mohly napadnout rozsudek v jeho prospéch ve smyslu § 247 odst. 2 tr. fadu.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani k Okresnimu soudu v Prachaticich, a to do osmi dnti od
doruceni jeho opisu (§ 248 odst. 1 tr. f.). O odvolani by rozhodoval Krajsky soud v Ceskych
Bud¢jovicich (§ 252 tr. 1.).

Toto pravo nepiislusi osobam, jez se jej vyslovné vzdaly.

Prachatice 12. ffjna 2021

JUD. Ji¥i Miihlstein

pfedseda senatu
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3T 152/2022-243

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Prachaticich rozhodl pfedsedou senatu JUDr. Petrem Kolbanem dne 8. 9. 2022

takto:
Obzalovana

narozena

>

A dorucovaci adresa
| bez zaméstnani,

je vinna, Ze
v iodveéerm’ch hodindch dne 12. 12. 2020 na pokoji v byvalém penzionu v |Gz

, okres oté, co se vysvlékla a lehla si na postel, nejprve oralné uspokojovala
. narozeného , a poté nezletilého
|, narozeného , a nasledné je oba nechala postupné

nezletilého
zasunout jejich penis do své pochvy, pficemz tohoto jednani se dopustila pfesto, ze védéla, ze oba
poskozent jesté nedovrsili 15t let,

tedy

vykonala souloz s ditétem mladsi patnacti let,

umyslné ohrozila mravni vyvoj ditéte tim, Zze ho svadéla k nemravnému zivotu,
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3T 152/2022
¢imzZ spachala
zlocin pohlavni zneuziti podle § 187 odst. 1 trestnitho zakoniku,

ptecin ohrozovani vychovy ditéte podle § 201 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 187 odst. 1 trestniho zakoniku, pfi aplikaci § 43 odst. 1 trestnitho zakoniku, k Ghrnnému
trestu odnéti svobody ve vymére 14 (Ctrnacti) mésica.

Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 trestniho zakoniku se vykon trestu odnéti svobody podminéné
odklada na zkusebni dobu v trvani 30 (tficeti) mésict.

Podle § 99 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku se obzalované uklada ochranné léCeni
psychiatrické formou tstavni.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani k Okresnimu soudu v Prachaticich, a to do osmi dnti od
doruceni jeho opisu (§ 248 odst. 1 tr. f.). O odvolani by rozhodoval Krajsky soud v Ceskych
Bud¢jovicich (§ 252 tr. 1.).

Toto pravo nepiislusi osobam, jez se jej vyslovné vzdaly.
Prachatice 8. zaf{ 2022

JUDr. Petr Kolban

pfedseda senatu
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& . 4Tm 1/2022-106

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Prachaticich rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 3. 3. 2022 v senat¢ slozeném
z pfedsedy senatu JUDr. Jiffho Mihlsteina a pffsedicich Martiny Pospisilové a Miloslavy Kuckové,

takto:

Obzalovana

mladistva , narozena , b tem_

, zakyne zakladni skoly,

je vinna, Ze

v obdobi nejméné od v pokojich _
v n¢kolika piipadech vykonala souloZ s nezletilym
, narozenym , 1 pfesto, ze védéla, ze je mladsi 15 let, a to tak, Ze si
pravidelné nejméné dvakrat do tydne vzdy oba dva vysvlékli pouze spodni ¢ast obleceni, a bez
ochrany soulozili do ejakulace poskozeného do pochvy obvinéné, obvinéna navic v ne¢kolika
pifpadech rukou masturbovala penis poskozeného a oralné¢ ho uspokojovala,

tedy
vykonala souloz s dité¢tem mlads$im patnacti let a jinym zpusobem je pohlavné zneuzila,
¢imzZ spachala
provinéni pohlavni zneuziti podle § 187 odst. 1 trestntho zakoniku ve spojeni s § 6 odst. 1 zak. ¢.

218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mlideze,

odsuzuje se
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4'TM 1/2022

podle § 187 odst. 1 tr. zakoniku za pouziti § 31 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve
veécech mladeze k trestnimu opatfeni odnéti svobody v trvani 6 (Sesti) mésica.

Podle § 33 odst. 1 zikona ¢. 218/2003 Sb. se obzalované vykon tohoto trestniho opatieni
podminéné odklada na zkuSebni dobu v délce 1 (jednoho) roku.

Oduvodnéni:

Statni zastupce Okresniho statnfho zastupitelstvi v Prachaticich podal obzalobu na mladistvou
* s oduvodnénim, Ze ta shora popsanym jednanim se dopustila provinéni
pohlavni{ zneuziti podle § 187 odst. 1 tr. zdkoniku ve spojeni s § 6 odst. 1 zdkona ¢islo 218/2003
Sb., o soudnictvi ve vécech mlideze.

Obzalovana se k svému jednani doznala, také uvedla, ze je stale v , nejsou tam problémy,
vse se vyfesilo. Chodi do , bude si podavat pfihlasku
do skolva Je si védoma svého jednani, adné jiné problémy v zafizeni nejsou. Co se
tyka , ten je také v -, nemaji vsak zadny vztah, mezi sebou se vibec nebavi.
Také si nenf védoma, Ze by dostala za posledni rok néjaky trest.

Dale obzalovana ucinila prohlaseni viny, kdy jak také jiz bylo uvedeno, se plné doznala k jednani,
také vyslovila souhlas i s navrzenym trestem. Toto prohlaseni viny bylo soudem pfijato.

S ohledem na tyto skutecnosti, tj. ze doslo k prohlaseni viny, soud neprovadél ve véci zadné dalsi
dukazni fizeni. Také zadny z Gcastnikq, tj. jak statni zastupce, tak obhajce s obzalovanou, necinili
dalsich dakaznich navrhu.

Soud proto na zakladé tohoto prohlaseni uznal obzalovanou vinnou z provinéni pohlavni zneuziti
podle § 187 odst. 1 tr. zdkoniku ve spojeni s § 6 odst. 1 zakona ¢islo 218/2003 Sb., o soudnictvi ve
vécech mladeze.

Pokud jde o ukladané trestni opatfeni, zde soud akceptoval navrh statnitho zastupce na uloZzeni
tohoto trestnftho opatfeni, kdy soud se domniva, ze s ohledem na zji§téné skutecnosti, které jsou
obsazeny ve spise, trestni opatfeni, které je jmenované ukladano, odpovida vsem zjisténym
skute¢nostem. Soud zde piihlédl k tomu, Ze obzalovana ucinila prohlaseni viny, také nebyla
doposud trestana, k jejimu chovani nejsou hlaseny zadné vyrazné problémy, jak méstskym ufadem,
tak ani v ramci détského domova, kde v soucasné dobé pobyva. Zaroven je nutno piihlizet i
k nasledkim jednani obzalované pro poskozencho, kdy ten zde nepozadoval Zzadnou nahradu
skody, také nebylo zjisténo, ze by z uvedeného jednani mél poskozeny néjaké nasledky. Soud tudiz
na zakladé vSech téchto skutecnosti neukladal obzalované zadny dalsi postih, kdy takovéto trestni
opatfeni bude pro ni dostate¢cnym ponaucenim.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat k podepsanému soudu ve trojim vyhotoveni odvolani, a to do
osmi dnu od doruceni jeho opisu (§ 248 odst. 1 tr. f.). O odvolan{ by rozhodoval Krajsky soud
v Ceskych Bud¢jovicich (§ 252 tr. 1.).

Statn{ zastupce tak muze ucinit pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro nespravnost
vy ) )

vyroku, ktery se ho piimo dotyka, zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci,

poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody.
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4'TM 1/2022

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat také
proto, ze takovy vyrok wucinén nebyl, jakoz ipro poruseni ustanoveni o fizeni
v predchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo
chybi (§ 246 odst. 1 tr. f.).

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obzalovaného
a statntho zastupce i pffbuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel adruh. Statni zdstupce tak muze ucinit iproti vuli obzalovaného. Je-li
obzalovany zbaven zpusobilosti k pravnim dkonim nebo je-li jeho zpusobilost k pravnim ukonim
omezena, muze i proti vali obzalovaného za n¢ho v jeho prospéch odvolani podat téz jeho zakonny
zastupce a jeho obhajce (§ 247 odst. 2 tr. t.).

Odvolani musi byt ve shora uvedené lhute¢ také oduvodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych
vyrocich je rozsudek napadan ajaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku
pfedchazelo. Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ i zéasti, ve prospéch
nebo v neprospéch obzalovaného. Odvolani lze opfit o nové skutecnosti a dukazy (§ 249
odst. 1, odst. 2, odst. 3 tr. f.).

Prachatice 3. bfezna 2022

JUDsx. Jifi Miihlstein

pfedseda senatu
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C.j. 4'TM 2/2021-158

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Oktresni soud v Prachaticich - soud pro mladez rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy senatu JUDr.
Jittho Muhlsteina a pfisedicich Zdeny Hrtzové a Jany Jirouskové v hlavnim liceni konaném dne
5.10. 2021

takto:
Obzalovany
mladistvy , narozen , okres , R
bytem | statni obc¢an | bez
zamestnani,

je vinen, Ze

v presné nezjistény den v prosinci [ uvnitt kilny na pozemku domu -
) w, vysvlékl svou polorodou sestru, nezletilou ,
narozenou , trvale bytem h, o které védél, Ze je ve véku
mladsim patnacti let, osahaval ji na intimnich mistech a nasledné s ni vykonal souloz, pficemz u
obvinéného doslo k vyvrcholeni, kdy ejakuloval na zem kulny; svym jednanim hrubym zptisobem
zasahl do vyvoje nezletilé

>

tedy

vykonal souloz s dit¢tem mladsim patnacti let,
vykonal souloZ se sourozencem,
umyslné ohrozil mravni vyvoj ditéte tim, ze ho svadél k nemravnému zivotu,
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4TM 2/2021
¢imzZ spachal
provinéni pohlavni zneuziti podle § 187 odst. 1 zdkona ¢islo 40/2009 Sb., trestni zakonik (dale jen
,tt. zakonik®) ve spojeni s § 6 odst. 1 zak. ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze,

provinéni souloz mezi piibuznymi podle § 188 tr. zakoniku ve spojeni's § 6 odst. 1 zik. ¢. 218/2003
Sh., o soudnictvi ve vécech mladeze,

provinéni ohrozovani vychovy ditéte podle § 201 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku ve spojeni s § 6 odst.
1 zak. ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze

a odsuzuje se

podle § 187 odst. 1 tr. zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 tr. zakoniku a § 31 odst. 1 zakona ¢islo
218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze k ithrnnému trestnimu opatfeni odnéti svobody
v trvani 6 (Sesti) mésicu.

Podle § 33 odst. 1 zdkona ¢islo 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mlideze se obzalovanému
vykon tohoto trestntho opatfeni podminéné odklada na zkuSebni dobu v délce 1 (jednoho)
roku.

Odtivodnéni:
Toto rozhodnuti neobsahuje odavodnéni podle § 129 odst. 2 zikona ¢islo 141/1961 Sb.,
o trestnim fizeni soudnim (dale jen ,,tr. £.), jelikoz po vyhlaseni rozsudku se statni zastupce vzdal
prava odvolani a obzalovany se vyslovné vzdal prava podat si odvolani za sebe i za osoby, které by
mohly napadnout rozsudek v jeho prospéch ve smyslu § 247 odst. 2 tr. fadu.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani k Okresnimu soudu v Prachaticich, a to do osmi dnti od
doruceni jeho opisu (§ 248 odst. 1 tr. f.). O odvolani by rozhodoval Krajsky soud v Ceskych
Bud¢jovicich (§ 252 tr. t.).

Toto pravo nepiislusi osobam, jez se jej vyslovné vzdaly.

Prachatice 5. fijna 2021

JUD:x. Jiti Miihlstein

pfedseda senatu
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4TM 3/2022-255

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Oktresni soud v Prachaticich - soud pro mladez rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy senatu JUDr.
Jittho Miihlsteina a pifsedicich Ing. Heleny Pechlatové a Anny Pilatové v hlavnim liceni konaném
dne 24. 5. 2022

takto:

1. , narozeny v , bytem _
, zdrzujici se na adrese , zaka Zakladni skoly

2. mladistvy , narozeny v , bytem _
, zdrzujici se na adrese , zaka Zakladni

skoly
jsou vinni, Ze
I. mladistvy _ a mladistvy _ spole¢nym jednanim

na chodniku pred

v dobé nejméné od
garazemi v

ptistoupili

, kdy mu nejprve mladistvy
nabidl cigaretu, kterou odmitl, a poté po ném pozadoval pét set korun s tim,

ze ho necha byt, pficemz mladistvy hrozil naptazenou rukou v pést |||
B ey, ze strachu vytahl z kaisy u kosile dvé bankovky

v nominalni vy$i 500 K¢ a 100 K¢, kdy 500 K¢ pfedal mladistvému , kdyzZ stejnou
castku nasledné pozadoval i mladistvy h, kterému

sdélil, ze
uz nema, Ze ma pouze 100 K¢&, mladistvy || 2 mladistvého [ <,

aby nechali muze uz byt a spole¢né¢ odesli,
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4'TM 3/2022
tedy

spole¢nym jednanim dvou osob uzili pohrizky bezprostfedniho nasili v umyslu zmocnit se cizi
vécl,

I1. mladistvy | i
Doc [
, za uCelem svého sexuilniho

uspokojeni nejprve nezletilé poskozené . narozené¢ || vkazoval své
pfirozeni a pozadoval po ni, aby se vysvlékla, ze chce s ni mit sex, nezletilé strkal do jejiho pfirozeni
prsty, nasledné bez nasili, na posteli v pokoji, se svym penisem dotykal genitalu poskozené, kdyz
se pokusil o jeho proniknuti, a také se svym penisem dotykal analniho otvoru nezletilé, kdyz se
rovnéz snazil o vaiknuti, pficemz se tohoto jednani dopustil, ackoliv véd¢l, ze poskozena nedovrsila
patnactého roku svého véku,

tedy

vykonal souloz s dité¢tem mladsim patnacti let,

¢imzZ spachali

miadistvy |

ad. I. provinéni loupez podle § 173 odst. 1 trestntho zakoniku ve spojeni s § 6 odst. 1 zak. ¢.
218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze, ve spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zakoniku,

ad II. provinéni podle ust. § 6 odst. 1 z.¢. 218/2003 Sb., zikona o soudnictvi ve vécech mlddeze,
dale jen z.s.m. pohlavniho zneuziti podle ust. 187 odst. 1 trestniho zakoniku,

miadistvy [

ad 1. provinéni loupez podle § 173 odst. 1 trestnfho zakoniku ve spojeni s § 6 odst. 1 zak. ¢.
218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze, ve spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zakoniku,

a odsuzuji se

miadistvy [
podle § 173 odst. 1 tr. zakoniku ve spojeni s § 31 odst. 1 zdk. ¢. 218/2013 Sb. za pouziti § 43 odst.
1 tr. zakoniku k dhrnnému trestnimu opatfeni odnéti svobody v trvani 20 (dvaceti) mésici.

Podle § 33 odst. 1 zak. ¢. 218/2013 Sb. se obzalovanému vykon tohoto trestniho opatfeni
podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani 36 (tficeti Sesti) mésict s dohledem.
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miadistvy [N

podle § 173 odst. 1 tr. zdkoniku ve spojeni s § 31 odst. 1 zak. ¢. 218/2013 Sb. k trestnimu opatfeni
odnéti svobody v trvani 16 (Sestnacti) mésica.

Podle § 33 odst. 1 zak. ¢. 218/2013 Sb. se obzalovanému vykon tohoto trestniho opatfeni
podminén¢ odklada na zkuSebni dobu v trvani 24 (dvaceti Ctyf) mésict s dohledem.

Podle § 129 odst. 2 tr. fadu tento rozsudek neobsahuje pisemné odivodnéni, nebot” oba obzalovani
1 statni zastupkyné se po vyhlaseni rozsudku odvolani vyslovné vzdali a prohlasili, Ze netrvaji na
pisemném vyhotoveni odtivodnéni, pficemz obzalovani zaroven prohlasili, ze si nepfeji, aby v jejich
prospéch podaly odvolani jiné opravnéni osoby.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani k Okresnimu soudu v Prachaticich, a to do osmi dnti od
doruceni jeho opisu (§ 248 odst. 1 tr. f.). O odvolani by rozhodoval Krajsky soud v Ceskych
Bud¢jovicich (§ 252 tr. 1.).

Toto pravo nepiislusi osobam, jez se jej vyslovné vzdaly.
Prachatice 24. kvétna 2022

JUD:x. Jiti Miihlstein

pfedseda senatu
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C.j. 7T 85/2020-501

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Prachaticich rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 6. 1. 2022 v senat¢ slozeném z
pfedsedkyné senatu Mgr. Vendulky Pozniakové a pifsedicich Ing. Olgy Hinkové a Petry Kleinové

takto:
I

Soud schvaluje dohodu o viné a trestu uzavienou dne 6. 1. 2022 mezi JUDr. Luci{ Chalupskou,
statni zastupkyni Okresnfho statntho zastupitelstvi v Prachaticich, a obzalovanym

, narozenym , zastoupenym obhajcem ||| GGG, 2dvokitem v

, podle niZ:
I1.
Obzalovany

. -:ozcny N v- _crvale byrer |

B - ¢ v vikonu trestu odnét svobody ve

b

je vinen, Ze
1.

v obdobi nejméné || GG - s spolcéného obydli na adrese [

a pozdéji na adrese |GGG ok s a na dalsich
neustanovenych mistech, psychicky a fyzicky tyral svou piitelkyni , harozenou
B <. o< po ni vyzadoval jeji neustalou pFitomnost, zakazoval ji stykat se s kamaradkami,
chodit do skoly, kdy zpocatku ji pfemlouval a uvadél duvody, proc¢ by do skoly nemeéla chodit,

e ey

spole¢ného psa nebo ho vyhodi z okna, dale, ze zabije sim sebe; kdyz poskozena do skoly odesla
a zpozdila se s ptichodem, tak ji opakovang, s velkou cetnosti, telefonoval, vycital ji, Ze se n¢kde
Hkurvi) at’ tahne domua®, dale kontroloval, s kym poskozena prostfednictvim mobilniho telefonu
komunikuje, kdyz mu telefon nechtéla v nékolika pfipadech ukazat, tak ji nékolik pfistroju znicil,
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dale ji jako uzivatel marihuany opakované nutil, aby mu s§la marihuanu sehnat, opakované ji vycital,
ze mu uvafila Spatné jidlo a nutil ji, aby mu uvafila jiné, vulgarné ji nadaval ,,ty kravo, pico, dévko®,
opakované ji fyzicky napadal tak, ze do ni kopal, zejména do oblasti bficha a zad, bil ji rukou
sevienou v pést do obliceje, poléval ji vodou; poskozena se ze strachu pfed obzalovanym zamykala
v koupelné, kdy poté na ni jesté vice kficel a poté, co po delsi dobé placic koupelnu opustila, ji
vynadal, at’ ,,nefve‘ Ze si za to mize sama, pficemz nejméné v jednom piipadé z pocatku vztahu,
kdyZ byla poskozena s kamaradkami na diskotéce, pro ni ze zarlivosti pfisel, vytahl ji ven a pfed
diskotékou ji zacal bit otevienou dlani i rukou sevienou v pést, kdy v dusledku tohoto jednani
poskozena upadla na zem; obzalovany dale poskozenou castokrat nutil k pohlavnimu styku, a to
nejcastéji v rannich hodinach, kdy poskozena z obavy, a by ji dovolil jit do §koly, se mu i pfes svij
nesouhlas podvolila, nejméné ve dvou pftipadech ji pfinutil k analnimu pohlavnimu styku, kdyz ji i
ptes jeji vyslovny nesouhlas uchopil, otocil na bficho, nalehl na ni tak, ze se nemohla hybat a pfes
jeji plac na ni vykonal analni souloz. V né¢kolika pfipadech pak poskozenou rovnéz donutil
k oralnimu pohlavnimu styku, kdy ji uchopil za vlasy a vynutil si felaci, nasledkem fyzickych atokta
ze strany obzalovaného poskozena utrpéla mnohokrat pohmozdéniny téla, pficemz lékatské
osetfeni nikdy nevyhledala,

2.

v misté spole¢ného obydli, v byté na adrese ||}
, a na dalsich dosud neustanovenych mistech, psychicky a fyzicky
tyral svou pfitelkyni | narozenou| I, po které opakované i béhem jedné
noci vyzadoval pohlavni styk, pfi pohlavnim styku ji bil, poskozena se branila kiikem a odstrkovala
ho, v pfipad¢, kdy mu nevyhovéla, tak se stupniovala agresivita obzalovaného, ktery ji honil po byté,
zamykal ji v byté, hazel po ni rizné véci, bil ji otevienou dlani nebo rukou uzavienou v pést do
celého téla, nasledkem cehoz meéla modfiny, strthaval z ni véci, vyhrozoval ji, ze kdyZz nebude po
jeho vuli, ustfihne ji vlasy nebo po ni hodi popelnik, dale si na nf vynucoval oralni pohlavni styk,
kdyzZ i pfes jeji nesouhlas a plac ji drzel hlavu a takto si vynutil felaci, poskozenou rovnéz z davodu
zarlivosti omezoval poskozenou v socialnich kontaktech, poléval ji vodou véci, aby nemohla odejit,
nejméné v jednom piipade, kdy chtéla odejit, ji nastiikal do penézenky a na doklady kecup, dale
vzal jejich spolecného psa plemene civava a vyhrozoval ji, Ze s nim udefi o zem, v jednom pfipadé,
kdy se branila a odkopla ho, na ni skocil, zalehl ji a zacal ji Skrtit tak, ze omdlévala, dale ji v jednom
piipad¢ uhodil hlavou o zed’; nasledkem jednani mivala poskozena po téle modfiny a odfeniny,
avsak ani vjednom pifpadé nevyhledala lékafské osetfeni; poskozena se bala ukoncit souziti
s obzalovanym, nebot’ ji obzalovany vyhrozoval, ze fekne jejim rodicum, Ze je uzivatelkou pervitinu
nebo, ze ublizi jejich spole¢nému psovi; uvedenym jednanim vzbudil v poskozené pocit strachu a
obavu o jejf zivot,

3.

nejméné

v dopolednich hodinach v byt¢ domu
, pod vlivem navykové latky — pervitinu, si
ptilehl do postele k nezletilé . narozené [ R ke jej v uvedeném
obdobi navstévovala v ramci kamaradského vztahu, chytil ji za obé ruce a pravou ruku ji za pomoci
pout pfipoutal k celu kovové postele, pficemz se poskozena snazila po celou dobu branit tak, ze
kficela, aby ji nechal byt a nesahal na ni, snazila se ho odstrkovat celym télem, kopala do ného,
pficemz obzalovany na jeji prosby nereagoval, stahl ji kalhoty a spodni pradlo a i pfes jeji plac ji
vsunul penis do vaginy a vykonal na ni souloz, poté, co ejakuloval na bficho poskozené,
ioékozenou odpoutal a usnul; uvedeného jednani se dopustil pfesto, ze védeél, ze nezletila

je osobou mladsi 18 let,

v pfesn¢ nezjistény den v obdobi
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v pfesné nezjistény den, v prab¢hu B - ccnich hodinich

v byte domu ||| . o od vlivem navykové latky —
ervitinu, zamknul ve svém byt¢ poskozenou nezletilou , narozenou

i a poskozenou *, narozenou , tyto obvinil z odcizen{ sacku

s pervitinem a pozadoval po nich jeho vraceni, a to i opakovang, ackoliv jmenované tvrdily, ze ho

nemaji a nevzaly ho; z duvodu agresivniho chovani obzalovaného, ktery na poskozené neustale
kficel, se nezletila poskozena _ rozplakala a zacala sacek hledat, poskozena
wrzvala, aby na né nekficel, ze mu nic nevzaly, na to obzalovany
poskozenou odstrcil, v dasledku c¢ehoz upadla na gau¢, po obou

poskozenych pozadoval, aby vysypaly kapsy a kabelky a ukazaly mu jejich obsah, po prohlédnuti
veécl odesel do prfedsing, odkud se vratil se zeleznym, cca 1 m dlouhym, pacidlem a kficel na
poskozené, aby sacek hledaly, pficemz své jednani zdaraznil tim, ze pacidlem uhodil do stolu, dale
od poskozenych pozadoval jejich mobilni telefony, poskozena _ mu svij
telefon vydala, poskozena nezletila i, pfed obzalovanym utekla na balkon,
odkud pieskocila na balkon vedlejiiho bytu a vyhledala pomoc sousedd, poté se poskozeni ||}
B i opustit byt, coz se ji z davodu uzaméenych dveti nepodafilo, rozplakala se,
obzalovany za ni pfisel s pacidlem v ruce, poskozena ho zacala ujistovat, ze mu doopravdy nic
neukradla, poté ji obzalovany vratil jeji telefon, odemkl dvefe a pustil ji ven,

tedy
ad 1)
tyral osobu blizkou Zijici s nim ve spole¢ném obydli a ¢in pachal po delsi dobu,

jiného nasilim donutil k pohlavnimu styku a ¢in spachal jinym pohlavnim stykem provedenym
zpusobem srovnatelnym se souloz,

ad 2)

Ve,

jiného nasilim donutil k pohlavnimu styku a ¢in spachal soulozi,

ad 3)
jiného nasilim donutil k pohlavnimu styku, ¢in spachal soulozi a na ditéti,
ad 4)

jiné¢ho pohrizkou nasili nutil, aby néco konal a ¢in spachal se zbrani,

¢imzZ spachal
ad 1)

Voo,

40/2009 Sb., trestni zakonik ,,dale jen ,,tr. zdkonik),

zvlast’ zavazny zlocin znasilnéni podle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a) tr. zakoniku,
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ad 2)

Ve,

zlocin znasilnéni podle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a) tr. zakoniku,

ad 3)

zvlast’ zavazny zlocin znasilnéni podle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a), pism. b) tr. zakoniku,

ad 4)
zlocin vydirani podle § 175 odst. 1, odst. 2 pism. ¢) tr. zakoniku,

a odsuzuje se

1.

Ve,

1, odst. 2 pism. d) tr. zakoniku a zvlast’ zavazny zlocin znasilnéni podle § 185 odst. 1, odst. 2 pism.
a) tr. zakoniku (bod 1) a za sbihajici se pfecin nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a
psychotropnimi latkami a jedy podle § 283 odst. 1 tr zakoniku , jimz byl uznan vinnym rozsudkem
Okresniho soudu v Prachaticich ze dne 15. 1. 2018 ¢.j. 7T 64/2016-440 ve spojeni s rozsudkem
Krajského soudu v Ceskych Budéjoviceich ze dne 27. 8. 2018 &,j. 3To 201/2018-468 za pouziti §
43 odst. 2 tr. zakoniku k souhrnnému nepodminénému trestu odnéti svobody v délce 3 roky,
pro jehoz vykon se podle § 56 odst. 2, pism. a) tr. zakoniku zafazuje do véznice s ostrahou.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obzalovanému dale uklada trest propadnuti véci —a to
veécl zajisténych pfi domovni prohlidce dne 28. 6. 2016 ve véci vedené u Okresntho soudu v
Prachaticich pod sp. zn. 7T 64/2016:

1) 1 ks ventilator PINZA,

2) 1 ks elektricky ¢asova¢ EMOS,

3) 3 ks stinidlo s vybojkou,

4) 1 ks vybojka,

5) 1 ks zarovka Agrolite 150 W + papirova krabice s napisem Agrolite,

6) 1 ks zarovka Elektrox 125 W + papirova krabice s napisem Elektrox,

7) 1 ks ¢erna krabicka s napisem Dinafem,

8) 1 ks péstebni stan se zelenym napisem GROWLAB HORTICULTURAL

s konstrukci a ALLU hadici,
9) 1 ks pachovy filtr s ALU hadici,
10) zhomogenizovana vyuzitelna susina o celkové hmotnosti 20 g.

2.

v,

podle § 185 odst. 2 tr. zakoniku za zlocin tyrani osoby zijici ve spole¢ném obydli podle § 199 odst.
1, odst. 2 pism. d) tr. zakoniku, zlocin znasilnéni podle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a) tr. zakoniku
(bod 2), zvlast’ zavazny zloc¢in znasilnéni podle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a), pism. b) tr. zakoniku
(bod 3), zloc¢in vydiran{ podle § 175 odst. 1, odst. 2 pism. c) tr. zakoniku (bod 4) a za sbihajici se
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zloc¢in nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a jedy podle §
283 odst. 1, odst. 2 pism. b) tr. zakoniku a sbihajici se pfecin mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti
a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku, jimiz byl uznan vinnym rozsudkem Okresniho
soudu ve Strakonicich ze dne 3. 12. 2019, ¢. j. 5T 83/2019-270 za pouziti § 43 odst. 2 tr. zakoniku
k souhrnnému nepodminénému trestu odnéti svobody v délce
7 let, pro jehoz vykon se podle § 56 odst. 2, pism. a) tr. zakoniku zafazuje do véznice s ostrahou.

Podle § 73 odst. 1 a odst. 3 tr. zakoniku se obzalovanému dale uklada trest zdkazu cinnosti
spocivajici v zakazu fizeni motorovych vozidel véeho druhu v trvani 24 mésica.

I11.

Podle § 43 odst. 2 véta druha tr. zakoniku se zrusuji vyroky o trestech z rozsudku Okresniho soudu
v Prachaticich ze dne 15. 1. 2018 ¢.j. 7T 64/2016-440 ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v
Ceskych Budéjoviccich ze dne 27. 8. 2018 ¢.j. 3To 201/2018-468, a z rozsudku Okresniho soudu

ve Strakonicich ze dne 3. 12. 2019, ¢. j. 5T 83/2019-270 jakoz i vSechna dalsi rozhodnuti na tyto
vyroky obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo zrusenim, pozbyla podkladu.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani k Okresnimu soudu v Prachaticich, a to do osmi dnti od
doruceni jeho opisu (§ 248 odst. 1 tr. £.). O odvolani by rozhodoval Krajsky soud v Ceskych
Bud¢jovicich (§ 252 tr. 1.).

Toto pravo nepiislusi osobam, jez se jej vyslovné vzdaly.

Prachatice 6. ledna 2022

Mgt. Vendulka Pozniakova
pfedsedkyné senatu
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