Dobry den,

chtéla bych Vas zdvofile polddat o poskytnuti informaci dle zakona £ 106/1999 Sb., zakon o
svobodném pfistupu k informacim, ato o

zaslani jiZ anonymizovanych pravomocnych soudnich rozhodnuti wydanych v obdobi od
1.4.2020 do 9.3.2021, ve kterych bylo rozhodovano o trestném Einu podle ust. § 205 odst. 4
pism. b) zdk. £ 40/2009 5b., pfifem? pokud by se mélo jednat o velké mnokstvi rozhodnutia
rozsahlé vyhledavani, #adém Vis pouze o poskytnuti spisovych znacek danych rozhodnuti,

Zadam Vas o zaslani vyie pofadovanych informaci na emailovou adresu:

Dékuji Vam, s pozdravem

datum narozeni: [ N
e R —



OKRESNI SOUD V PRACHATICICH
Pivovarska 3, 383 18 Prachatce,

tel.: 388 305 111, fax: 388 305 154, c-mail: podatelna@osoud.pre justice.cz, IDDS: jurabu8

NASE ZNACEKA:
VASE ZNACKA:
DNE:

7 Si17/2021

11. 3. 2021

Vazend pani || |l

k Vadi Zidosu o poskytoud informaci ve smyslu zikona éisle 106/1999 Sb., o svobodném
piistupu k informacim, ve znéni pozdéjiich predpist, ze doe 9. biezna 2021 Vam poskytujeme
anonymizovami pravomocnd rozhodnuti v obdobi od 1. 4. 2020 do 9. 3. 2021, ve kterfch bylo
rozhodovano o restném ¢inu krideZe podle § 205 odst. 4 pism. b) zakona ¢. 40/2009 Sb.:

rozsudek ze doe 21. 1.
rozsudek ze dne 21. 9.
rozsudek ze dne 16, 7,

rozsudek ze dne 22, 2.

5 pozdravem

Mgr. Vendulka Pozniakovil i

mistopfedsedkyné Okresniho soudu v Prachaucich

pFiloha
dle textu

Viazena pani

2021, € 1. 4 T 107 /20201085
2020, <. j. 7T 39/2020-103
2020, €. ). 7T 32/2020-65
2021, ¢ 5. 7T 84/2020-734



Cislo jednaci: 4 T 10772020 - 1085

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

[anomymitavany opis)

Okresni soud v Prachaticich rozhodl v senite slozeném z predsedy senamu JUDr. Bohumila
Veseléhoa prisedicich Zdeny Hrlzove a Jany Jirougkoveé v hlavnim liceni konaném dne 21, 1. 2020,

takto:
Obzalovani

[iméno] [pijmeni], narozen | v [obec), nezaméstoany, rrvale bytem [adresa), © ¢
[stat. instituce)],
[piifmeni] [piijmeni], narozen [ v [obec), Gdezbi, trvale bytem [adresa], nyni
bytem [anoaymizovino|] lééebna [piijmeni] [anonymizovino),
[iméno] [pHjmeni], narozen -1.‘ [obec], klempif, trvale bytem [adresal,

jsou vinni, Ze
obZalovany [jméno] [pHijmeni]
1
a) v dobé od 08:00 hodin dne 16. 3. 2020 do 08:00 hodin dne 19, 3. 2020 odcizil z volne
piistupné ¢ekamy MUDr. [jméno] |pfijmeni] v [obec], [adresa], okres [okres), zde na zdi
piipevnény LCID monitor znacky LG M320MC s Ghloptickou obrazovky 32", éerné barvy,
stafi 13 let, v hodnoté 500 K¢, ¢cimZ zpusobil odcizenim skodu ve stejné vysi nezjidténému
poskozenému subjekru,
b} v dobé od 13:00 hodin dne 19. 3. 2020 do (9:40 hodin dne 22. 3. 2020 za pouzit nasili,
po vyhickovini tyéky ventilace okna sudirny domu |adeesa) v [ulice] ulia v [obec|, okres
[okres], bez zjidténe fkody, vnikl do prostoru sulamy a odsud nasledné odeizil
1 ks piehozu pres postel, indicka bavlna, v hodnoté 700 K, 3 ks barevnych textilnich rucnikua

50x70 em v hodnoté 300 K¢, 3 ks barevnych textlnich ruénikd 70x120 em v hodnoté
300 K¢,
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1 ks osugky 50x30 em v hodnoté 50 K¢, 1 ks bavinéncho prostéradla v hodnoté 400 K¢, 1
ks cerne panske mukiny s kapuci nezjifténe znacky v hodnote 200 K¢, 1 ks déwskych divéich
kalhotek bez hodnoty a 2 pary détskych ponozek rovnéz bez hodnory, éimz zpisobil
poskozene [jméno| [pHjment], narozené h byiem [adresa), okres [okres|, skodu na
odcizenych vécech v eelkové vydi 1 950 K&, dile 2 prostoru sudieny odeizil 1 ks texulni deky
znacky Dormeo v hodnoté 800 K¢, 2 ks panské mikiny s kapuci nezjisténé znacky v hodnoté
700 Ke, 1 ks divéi détské bundy znacky Kunibo v hodnoté 160 K¢, 3 ks déskych divéich
kalhotek bez hodnoty, 1 pir bilych pletenych ponoZek v hodnoté 50 K&, 2 ks chlapeckého
détského body znacky Lupilu v hodnoté 100 K&, 2 ks textilnich ruéniki 45x90 cm v hodnoté
200 K¢, 3 ks textilnich utérek bez hodnoty, 1 ks bilého textilniho trika bez hodnoty a 3 ks
déskych litkovich plen v hodnoté 150 K¢, éimz zpizobil poskozené [jmeéna] [piﬂm:n!]
narozené ihptcm [adresal, t. ¢ bytem [adresa], vkres [okres], skodu na odeizenych
vécech v celkove vysi 2 160 Ke, dale pak, za pouiit nasili, po vyhakauti okna sudirny domu
[adresa] v ulici [ulice]
v [obee], okres [okres]. vnikl do prostoru suSimy a zde odcizil 2 ks souprav lozniho pradla
v cclkové hodnote 800 K¢, 2 ks biljch platénych prostéradel v hodnoté 200 Ké, 1 ks
panského flancloveho pyzama v hodnoté 450 K¢, 3 ks panskych méek v celkové hodnoté
750 ke, 1 ks panskych kratkych kalhot v hodnoté 500 K¢, 2 ks panského spodniho pradla
(boxerek) v hodnoté 200 Kg, 2 ks osusek v hodnoté 400 K¢ a pliténou taiku 2 pojizdného
voziku v hodnoté 600 K¢, &mz byla poskozenému [jméno] [pHjmeni], narozen [datum],
bytem [adresa), okres [okres], zpisobena celkovi ikoda na odcizenjch vécech ve vysi
3900 K¢, dile 2z prostoru této sufamy odcizil 1 ks froté ruéniku v hodnoté
60 K, 3 ks dimskych méek v hodnoté 150 Ké, 1 ks modrych nifli nezjifténé znacky
v hodnoré 500 Ké, 5 pira damskyeh ponozek v hodnoté 200 Ké, 1 ks dimského trika s 3/4
rukavem
v hodnote 80 K¢ a sadu plastovich kolickQ na pridlo v hodnoté 50 K¢, ém2 zpasobil
poikozené [jméno] [pifjmeni], narozené (datum|, trvale bytem [adresa], okres [ok.m;] t. &
bytem [adma] okres [okres], skodu na odcizenych vécech v celkove visi 1 040 Ké, piicemi
v prostoru této susirny odcizil rovnéz zirovku z osvétleni téchto prostor bez hodnoty, éimz
[anonymizevano| bytovemu druzstvu [okres|, se sidlem [adresa), okres [okres], fkoda
nevznkla, ze svetla v sutarmne domu [adresa) v ul. [ulice]
v [ebec], tedy odazl véci v celkove hodnoe 9 050 Ke,

c) v dobé od 22:00 hodin dne 20, 3. 2020 do 13:00 hodin dne 22. 3, 2020, na parkovidt pred
domem [adresa) v ul. [ulice] v [obec], okres [okres], 7a pouziti nasili, kdvz se bokem silou
opiel o sklenénou wypln levého zadniho boéniho ckna vozidla [znatka automebilu],
[registraéni 2nackal, kterd praskla, éims zpasobil dkodu 1 140 Ké, nisledné vaikl do vozidla,
kde ze stfedoveho panclu odeizil autoridio tovami znacky PIONEER MVH - S120V1,
nezjisténcho vyrobniho cisla, stad 1,5 roku v hodnoté 2500 Keé, poté odazil ze
zavazadloveho prostoru vozidla 2 ks aurolékarnicky v celkove hodnoté 360 Ke, texdlni
brainu s nifadim
(10x plochy kli¢, 2x éroubovak, 1x sikove klesi€) v celkové hodnoté 500 K¢ a dmak na
mobiloi telefon, nezjidténé znacky v hodnoté 100 K¢, éim# zpisobil [jméns) [p r
nﬂoztntmud bytem [adresa), okres [okres], soucasné bytem [adresa], okres [nh:@|
na pﬂiku‘zm}rch vécech skodu v celkové vyii
1 1401 K¢ a na odcizenych vécech Skodu v celkove vi&i 3 460 K,

d) dne 20. 4. 2020 v dobé okolo 21:30 hodin pielez] oploceni zahrady o viice do 150 em,
kterd se nachizi u domu [adresa) v ulici [ulice] v [obec], okres [okres], kde z pFistupného
dfevéncho pfistfesku odcizil zahradni nafadi (zahradni ndzky znacky Fiskars, malou sekyrko
znacky Parkside a motyéku nezjisténe znacky), v celkové hodnoté nejméné 300 Ké a dile
stejym zpusobem na tuto zahradu opétovné vnikl dne 21. 4. 2020 v dobé okolo 21:30

r
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hodin, kdyz zde
z volné pristupného zahradniho grilu odcizil PB lahev (0 abjemu 10kg) v hodnoté nejmené
600 Ké, vodovahu nezjisténé znacky v hodnoté nejméné 100 K¢ a roli papiru bez hodnoty,
kdy2 PB lahev, vodovihu a papir ukryl ve kfovi u zahrady, kde véel zanechal, éim2 zpusobil
odeizenim Skodu [jméno] [pHjmeni], narozen [datum|, bytem [adresa], okres [okres|,
v celkove vvii negmené 1 000 K&,

¢) v dobe od 22:00 hodin dne 20, 4. 2020 do 08:50 hodin dne 21. 4. 2020 v [obec], [adresal,
okres [okres], vstoupil nejprve neuzaméenymi dveimi do chodby domu [adresa), odkud
nisledné vedel ncuzaméenymi dvermu na zahradu domu, kde prelezl plot z pletiva o vyice
180 em a dostal se tak na zahradu sousedniho domu [adresa], odkud vsroupil do
neuzaméeného sklepa, krery prohledal a nic neodcizil, dile se po venkovnim schodiiti dostal
k neuzaméenym dvefim domu, kde odeizil ze vstupnich dveri dozicky klic v hodnoté 80 K¢,
pote z chodby proel do spiZe, odkud odcizil batoh nezjidténé znacky v hodnoté 1 000 Ké a
potraviny, a to 1 kg mleté kavy zoacky Jihlavanka v hodnoté 119 K&, 3 ks zavafencho masa
znacky Pikok v hodnoté
120 K&, 3x éokolidy na vareni nezjifténé znacky v hodnoté 84 K¢, 2 kg polohrubé mouky
v hodnoté 30 Ké, 1 lahev bilého vina znacky Pinot Grgio 0,7 I v hodnoté 70 Ké, 1 kg cibule
v hodnoté 19 K¢, 2 palice éesneku v hodnoté 20 kg, 1 ks baleni arasidi v hodnote 11 Ké, 9
ks cukrovinek {tatranky, bananky v ¢okolidé, kastany apod.) v hodnote 90 K¢, z mmaziku ve
spi#i nasledné odcizl 2 kg vepfového masa v hodnoté 360 K< a 5 ks midsla v hodnoté 200 K¢,
daldi potraviny a alkohol v hodnoté nejméné 1 420 K¢ si piichystal do igelitové tadky bez
hodnoty, kterou ponechal na podlaze ve spizi a do texnlni asky v hodnoté nejméne 50 K¢,
kterou zanechal vzadni édsti zahrady u plotu, éimz zpusobﬂ skodu puskozene [iméno]
[pHjmeni], narozene [damm]|, byrem [adr:a:a] okres [okres], v celkove vvsi nejméné 3 673 K,

f) v dobeé od 09:25 hodin do 09:30 hodin dne 21. 4. 2020 odcizil v prodejné [pHjmeni| na
[anonymizovano| nimésti v [obec], ze stojanu na bryle, 2 ks sluncénich bryli nezpiténé
znacky v hodnoté nejméné 918 K¢, éim# zpisobil skodu [pravnickd osoba], [ICO], se sidlem
[adresa], ve visi neiméné 918 K,

g} v dobé od 22:00 hodin dne 1. 5. 2020 do 06:00 hodin dne 2. 5, 2020 2a pouiti nasili, kdyz
nezjiiténym predmétem vypaci plastové okno do kolirmy domu [adresa] v [obec] ulic
v [obec], <¢im#? nevznikla Zidna skoda, poté vnikl do prostor kolimy a de
z umisténych nekolika kol odmontoval peedni a zadni kola, sedadla a daldi komponenty, ¢imz
nezpisobil zadnou skodu, a dile zde 2 umisténého kola [znacka automobilu] neodborné
odmontoval pmdm kolo a sedadlo. cimz zplisobil skodu poskozenim ve vyd 1000 Ké
[pHimeni] [pHjmeni], narozen [datum], byrem [id.'msa] okres [okres], kterému dile po
odmontovani pfedniho a zadniho kola, odaizil ram détskeho horského kola znacky i

. velikost 17,5 s odpruzenou predni vidlici, cervené barvy, vyrobniho cisla
[anonymizovino], éimz mu zpisobil skodu odcizenim ve visi 9 000 Ké, dile zde z
umisténcho kola znacky ﬁ s odpruzenou piedni vidlici, éerno-Eervené barvy
neodborné odmontoval predni kolo a fditka, ¢imz zpasobil skodu pm‘.!-mrnﬂm ve vidi
1 000 K¢ [jméno) [pHijmeni), narozen [darum], bytem [adresa], okres [okres], t. & bytem
|adresa), alires [o-irlﬁ] kterému dile po odmontovani Pred.nﬂ]a
a zadniho kola, odczil rim pinského kola [zpacka automobilu] 15, zelené barvy
s odpruzenou pfedni vidlici, ¢imZz mu zpasobil skodu odcizenim ve vyii 4 000 K¢, dile zde
z umisténého kola znacky [l cerné barvy, neodbomé odmontoval z kola kemponenty,
¢imz zpisobil fkodu poskozenim ve vyii 400 Ké [jméno] [pHjmeni], narozen [datm)], bytem
[adresa], okres [okres], kterému dile 2z tohoto kola odcizil predni odpruzenou vidlici
a dalsi komponenty (nahradni soucastky, nastroje na opravu a udrzbu kola), ¢imz mu
zpusobil skodu ve vysi 5 800 K¢, cclkem témto poskozenym zpusobil skodu odcizenim ve
vyil 18 BOO Ké a poskozenim 2 400 Ke,
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h) v dobeé od 12:20 hodin dae 23, 5. 2020 do 12:35 hodin t¢hoz dne, po odstranéni psticiho
opérného sloupku vrat, bez veniku Skody, vnikl do dvora domu [adresa) v [€ast obee], okres
[okres), kde po vstupu na pozemek pokracoval za roh domu do phlehlé kolny, kde oteviel
nezajisténé dvefe a odazl zde ulozenou motorovou pilu znacky _ stafi 7 let,
v hodnoté 4 000 Ké, holinky éerné barvy velikosti 8 - 9, stafi 5 let, bez hodnoty a 2 krabicky
na léky 1 ks kapek znacky Algifen Neo 25 ml, stifi vice nez 5 let, bez hodnoty, ¢im?
potkozené [jméno| [pHjmeni], narozené [datum)|, bytem [adresa]. zpusobil skodu odcizenim
v celkoveé vyd 4 000 Ké,

ch) v dobé od 11:00 hodin dne 1. 6. 2020 do 15:00 hodin t¢hoz dne, odeizil z pradelni 3hary
umisténé na balkoné byt ve zvySenem piizemi bytového domu [adresa) v [pHymeni] ulici
v [obec], okres [okres], zde povéiené pridlo, bez pouditi nasili @ piekonani prekazky,
a to sportovnd triko Zluté barvy znacky Puma, sifl 1 meésic, v hodnoté 400 Ke a starsi
¢ervenou osuiku s napisem Sport bez hodnoty, éim2 zpisobil [jméno] [pHimeni], natozen
[datum], bytem  [adresa], & bytem  [adresa), skodu  odcizenim

v celkove vvii 400 Ke,

1) v dobé od 16:00 hodin do 16:41 hodin dne 1. 6. 2020, nejprve prolez] dirou v oploceni a
vnikl do aredlu firmy [pravnicka osobal, v [piimeni] ulici [éislo] v [obec], okres [okres), dile
pozirmim zebrikem vylezl na stiechu kotelny, kde rozbil sklenénou vypla okna v mezipatie
v hodnote nejméne 1 000 K¢, oknem vnikl do budovy, po schodifu seiel do prostoru
pracovisté kotelny, odkud ze psaciho stolu odcizil mini pocitaé znacky [anonymizovina th
slova] HD, model [anonymizovano), stafi pocitaée 4 roky, v hodnoté nejméné 6 000 K¢, 2
majetku  firmy  [privnicki osoba), [ICO], sc sidlem [adresa), 2 ks klich FAB
svisackami v hodnoté nejméné 120 K¢, | ks rucni svitilny znacky EMOS s feminkem,
v hodnoté nejméné 700 Ké a textlni rasku s osobnimi véemi v hodnoté nejmené 400 K¢,
nasledné byl vyruSen zaméstnancem firmy, pfed kterym se ukryl v prostoru nad kotelnou,
kde byl dne 1. 6. 2020 v 18:00 hodin zadrzen podie § 76 odst. 1 trestniho fadu hlidkou
[Innnj’immnnu] oddéleni [okres], ¢imZ byla zpisobena skoda na odcizeni mini pocinace
[plﬁvnuiﬁusubal [ACO], se sidlem [:.tircs:l] dile byla zpusnlx:m poikozenim okna skoda ve
vy nejméné 1 000 KE a odeizenim véci ve vid nejméné 820 K¢ [privnickd osoba), [1CO],
se sidlem [adresa], 2 odeizenim textlni tadky s osobnimi véemi v hodnoté nejmeéné 400 K¢ 2
majetku [jméno] [pfijmeni), narozen 16. 3. 1958, trvale bytem [adeesal,

kdy odazenim véd zpisobil celkovou skodu ve vyii 43 021 Ké,
2.

a) v dobé od 23:00 hodin dne 3. 6. 2020 do 05:10 hodin dne 4. 6. 2020 za poufid nisili,
nezjisténym predmétem vyhiknul zabezpecovaci mechanismus ventilacniho plastového
okna v p:m:m; panclového domu [adresa] v ul. [ulice] v [obec], okr. [okres), pricemz vznikla
fkoda ve vyii 500 K¢ [anonymizovano] bytovému deudstvu [okees], se sidlem [adresa), [ICO],
timto oknem nasledné voikl do spolec¢nych prostor tohoto domu, kde na chodbé u sklepnich
koji odcizil z volné odlofené krabice staroZitné ndsténné hodiny, nezjidténé znacky,
v hodnoté 2 000 K¢, stardi bundu znacky Adidas bez hodnoty a 2 ks vzorki fasidni barvy
v baleni 0,5 kg, bez hodnoty, éim# vznikla skoda majitelce téchto véc [jménal [pﬁjmml]
narozené 1. 11. 1964, bytem [adresa), a to v celkové vy
2000 K¢ a dile u sklepni kdje s oznacenim 3/2 nezjidténym zpisobem odstranil a odcizil
visaci zimek, nisledné vaukl do této sklepni koje, kterou prohledal, ale nic z ni neodeizil,
piicemz vznikla Skoda majiteli této koje [jméno] [pHijmeni], narozen [datum], trvale bytem
[adresa], odcizenim visaciho zimku ve viii 80 Ké,

b) v dobé od 18:30 hodin dne 4. 6. 2020 do 14:00 hodin dne 5. 6. 2020 piclez] oploceni
zahrady
o vyice do 170 cm, kterd se nachdzi u domu [adresa) v ulici [ulice] v [obec]. okres [okees),
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kde odirouboval PB lahev (0 objemu 10 kg) od grilu umisténcho pod pristfeskem, bez vantku
gkody, dile zde odetzl lovecky ni2 nezjifténé znacky s drevénou stfenkou v hodnoté 300 Ké,
pohizel mizné véci a odmontoval ochranny kryr pruzin na ampoliné, bez vzniku skody,
rezervni gril zabalil do igelitového pytle a rovnéd jej pohodil na zahradé, kdvz koda rovnék
nevznikla, zohybal kovovou konstruker zabiradntho stanu o rozméry 300x300 cm, éima
venikla ikoda ve vys 1 000 Ké, profizl nezjidténym predmétem foliovnik v délce 30 cm, éimz
venikla skoda ve vyii 500 K¢, ve foliovniku vyirhal nékreré z rosthing bez veniku skody, a 2
wzaméencho phstieiku, jehoz dvete jsou opatteny tzv, kar siti a na spodni st je otvor cca
15 em, odcwl gola sadu znacky Tona stifi 2 roky v hodnoté 2 000 K, 3 ks plochych klicu
s ock

o mx.irném 13, 17 a 19 v celkove hodnoté 500 K¢, éim# zpisobil odeizenim skodu [jméno]
|pjmeni], narozen |datum], bytem [adresa), v celkové vy 2800 Ké
a poskozenim zafizeni zahrady v celkove vydi 1 500 Ké,

c) v dobé okolo 23:00 hodin doe 4, 6. 2020, za pouzid nasili, pfinesenym Eroubovikem,
poskodil w zaparkovaného vozidla [znacka automobilu] [anonymizovano] S,
[registraéni znackal, rok vyroby 1999, éemné barvy, na parkoviia v ulici [ulice] v [obec], akres
[okres], kryel lism streiniho okna, éim2 zpisobil skodu ve vysi 500 Ké a dile poskodil kryei
listu u boéniho pravého okna, ¢im2 zpasobil skodu ve vysi 300 K&, stejovin zpusobem u
vozidla rozbil sklenenou vypln leveho bocniho okna, dma zpisobil fkodu ve vysi 300 Ke,
poté vnikl do vozidla a z podlahy
u spolujezdee odazil plastovy kufr s natadim nezjisténé zmacky v hodnoté 500 Ké a
elektricky zastfihavac vlast znacky Philips, stafi 1 rok, v hodnoté 500 K¢, ¢imZ na poskozeni
voridla zpusobil fkodu v celkové vid 1 100 Ké [jméno] [pfijmeni], narozené [datumy], bytem
{adresa], okres [okres), t. & bytem [adresa), a odcizenim véci skodu [jméno] [piHjmeni],
narozen [datum], bytem [adresa), okres [okres], ©. & bytem [adresa), okres [okres], v celkové
vysi 1 000 Ke,

kdyz odcizenim ved zpisobil celkovou skodu ve vis 5 880 K,

3.

vdobe od 17:30 hodin dne 27.9 2020 do 09:30 hodin dne 28. 9. 2020, vnikl do
neuzaméeného nsobniho auromobilu tovirni zoacky [pHjmeni] [jmeéno] [pHjmeni]
[anonymizovano|, |registracni znacka), v hodnoté 60 000 K&, ve vlasticwvi podkozené
[jméno] [ptijmeni], narozené [datum], které bylo zaparkované na parkovist pred domem
[adresa], [ulice] ul,, v [obec], okres [okres], kdy ve vouzidle byly volne pristupne klicky uloizene
v prihridee pod autoridiem, po nastartovini s vozidlem odjel v amyslu jej prechodné udivar,
kdy nasledné havaroval do zpevnéni svahu z betronovich profili, u chaty bez € p. v blizkosu
domu [adresa], okres [okres], kdy poikodil 6 ks betonovych profilt v eclkové hodnoté eca
3000 KE, ve viastnictvi, a na osobnim vozidle poskodil pfedni naraznik, levy a pravy blatnik
ve vyl cea 10 000 Ké, imto jednanim zpasobil poskozene [jméno] [pijmeni] poskozenim
karosene vozidla skodu v celkove Vs
10 000 K¢,

4.

a) v dobé od 08:00 hodin do 09:50 hodin dne 28. 9. 2020, vnikl po rozbiti sklenéné vyplné
okna do chaty bez. ép, na parcele &islo st, | v [katastrilni uzemi], okres [okres], kreri byla
volné piistupna, kdy nasledné odazil z chaty popelnik, 7 ks kuchyaskych noZa, otvirik na
lahve, 2 balicky hracich karet, balicek podpalovace znacky Pepo, | par kuchynskych rukavic,
prodiuzovaci roztrojku o délce 2 metry, samolepici prisvitnou piasku, panske Sortky a ruénik
bilé barvy, klic s privéskem, bavlnénou kodili a mivod k pouzit kivovaru, poskozenim
sklenéné viplné tak zpisobil poikozenému [jméno] [pHimeni], narozen 22. 11. 1953, bytem
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[adresal, fkodu v celkové viit 500 K€ a na odeizenych vécech zpisobil poikozenému
[iméno] [pHjmeni] tkodu v celkové vy 300 Ke,

b) v dobé kolem 12 hodiny dne 28 9 2020, dosud nezpfténym zpusobem vnikl do
uzaviencho obydli [adresa|, |[Cast obee], [okres], okres [okres|, kieré nebylo uzaméené, kdy
nasledné z pruchodu staveni odeizil jizdni kolo, finlovo éemé barvy, znacky Blackhawk
s odpruzenou predni vidlicd, v hodnoté 5000 Ké, dile panské kalhoty v maskadéovém
provedeni bez hodnoty, reklamni bundu 2nacky Kor, cemé barvy, modrou pletenou cepice
bez hodnoty a pogumované rukavice na kolo bez hodnoty, a na oddzenych vécech ak
zpisobil [jména] [pijmeni), narozen [ skodu v celkové visi 5 000 Ke,

obzalovani [jméno) [pfijmeni], [pfijmeni] [pfijmeni] a [jméno] [pfijmeni] spoleéné
5.

v dosud presné neustanovene dobe, nejméné od poloviny mésice kvéma 2020 do 11:30 hodin
dne 15. 6. 2020 v bydlitn [jmeno] [pijmeni], na adrese [adresa], v osmém nadzemnim
podlazi, natodili *pnlccn'_l. videoziznam na mobilni telefon [pHjmeni] [pHjmeni], za Géeclem
zaskini dosud blize neustanovenym osobam, kdy# video naticel [jmeéno)] [pHimeni), ktery na
zaditku  wideoziznamu  pronesl  slova  "Dnes s bude  flambovat”,
a nasledné videoziznam pokraéuje, piicemz [jméno [pHjmeni] dezi v ruce propanburanovou
lahev bez hotiku o obsahu 2 kg a [pHjmeni] [pfijmeni] manipuluje s plynovim hofikem na
dalii propanbutanové lahvi o obsahu 2 kg, ktery ma zapaleny, a spolecné hovori o tom, Ze
jsou

u [jméno| [prpmeni], a jak 10 rokh éckaji na 1o, aby mohli rozjet potidné bomby a rozdaji
plynove bomby na kazde patro, za kaZzdé dvefe whoto domu a odpali to tady, kdyz se
predmétny videozdznam dostal neyméné k najemkyni [adresa] [jména] [pHjmeni], narozene
[datum], bytem [adresa), kdyz raro dostala strach o sviy Zivot € zdravi, zejmena
s ohledem na fake, Ze jeji byt sousedi pfimo s bytem [adeesa], které k nému dochazi,
navitevuji joj a zdriuji se u néj, ma, stejné jako dalii nijemnici [adresa), negativai zkufenosn,
které vyistli az k sepsdni petice najemniki, za vystéhovini [jméno| [pHjmeni], pficems se
navic u viech tf jednd o osoby zneuzivajici navykove licky a alkohaol,

obZalovany [pFjmeni] [pfijmeni]
f.

spolecné s [jména] [phymeni] dne 19. 5. 2020 v dobé od 15:25 hedin do 15:30 hodin spoleéné
vnikli do byt [jméno| [pHjment], narozené - bytem [adresa], umisténého v 1. parfe
domu [adresa] v [pHjmeni] ulici v [obec], okres [okres], kdyz [jméno] [pHijmeni] po
piedchozim bouchini na dvere vykopl vstupni dvefe do bytu, éimz zpusobili skodu ve v
3260 KE, a 1o poskozenim dvefi a itim kliky a zimku, kdyZ v bvié nasledné zasuhli
ukivatelku bytu [jméno] |pHijmeni], od krere se doZzadovali vraceni Odajné dluzné éastky ve
vyél 4 000 K¢ za pervitin, ktery tam méla zanechat [jméno) [pn;merﬂ predchozi den, a ktery
nisledné [jméno| [prjmeni] ddajné splichla do zichodu, pncemz [jméno| [pHjmeni] mél
v jedné ruce obouvik, kterym se viak nenaprahoval a pak je) polozil na skfin, a v druhé niz,
ktery si prinesl sebou, a ktery v obyvaku odhodil k televizi, rovnéz s nim nijak nenapiahoval
a @ nevyhrozoval, zacali se prekiikovat, Ze [jméno] [pHjmeni] pokazila kieft, Ze uz to neni
1 500 K¢, ale 4000 K&, piicem? na misté pfitomny pfitel [jméno] [pHjmeni] [jméno]
[pHjmeni]. narozen [datumy, ji fekl, at’ [jméno] [pﬁ'_tmmll zavold policil, kdy? [pHijmeni] a
[pi'i"p'rum.{] fekli, de I:dyr to udéld, tak pijde vie za ni, Ze vracet se ma véas, [jméno] [pHjment]
jim opakované sdélila, e zidné penize nema a nic jim nedluzi, kdyz nasledné z bytu odedli,
aniz by nékomu vznikla (yma na zdravi, kdyz [pHjmeni] [pfijmeni] nisledné opétovné
kontaktoval [jméno] [pHjmeni], a to dne 21.5. 2020 prostfednictvim messengerové
komunikace, kdy ji mj. napsal [anonymizovino] jedeme 2 auta 2 [anonymizovine] jestl je
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pravda ze i zaplatila roho negra aby nas sundal takto bude veliky! Neboj, tobé jako mamince
se nic nestane, ale piprav ndm ty 2 tisice nebo [okres] hofl dnes veder. Nechapu zrovna tebe
na takovi arovm proé jsi to uadélala..to mi hlava nebere! Jeité pofad se to da udélat v miru a
pohedé. [anonymizovine| jménem prece lidi! Dey mi védeér!” a "Sama janonymuzovano]| elita!
Prive e [jméno] jsme slydeli, jak del po épickach ke dvefim, [anonymizovinoe] mé uz je pozde
odecti si fabku a min [gislo] at” mas v ruce”, kdy# poskozenim dveri vznikla fkoda uizivatelee
bytu [jmeéno] [pHiment],
7.
nejment v dobé od 07:10 hodin dne 22, 5. 2020 do 09:05 hodin nabizel prostrednictvim
messengerove komunikace [jméno| [priymeni], narozene [datum], zprostiedkovani a podil na
nakupu a prodeji pervitinu, pficemz by [jmeno] [piijment] za tyden méla prodat 2 g perviinu
za €astku 4000 K¢ s tim, Ze ji pervitin pfiveze z [obec] na zkousku, aby jej ochutnala,
[pHjmeni] [pijmenti] by tedy chiél za gram 2 000 K¢ a o co by si fekla navic, to by ji zstalo,
kdyZ ji takto oslovil z toho divodu, Ze vi, Ze je uZivatelkou pervitinu a zna daldl osoby, ktere
pervitin uzivaji, obchod by nechal na ni, protoize on ui nechee moc behart, kdyz [jméno]
[prjmeni] na nabidku nijak nereagovala, piicemz pervitin nilezi mezi psychotropni latky,
kdyz psychotropni litky jsou podle zakona éislo 167/1998 5b., o navykovych latkach, ve
znéni pozdéjdich zmén, nivvkovym litkami, 2 nichz pervitin (methamfetamin) je uveden
v priloze [éislo] k nafizeni viady éislo 463/2013 Sb., o seznamech nivykovich latek, kdyz
podle zakona cislo 167 /1998 Sb.,
o nmavykovych litkich, ve inéni pozdéjsich zmén, jsou tyto litky navykovymi latkami
a knaklidini < nimi je ticba zdkonného povoleni dle zikona cisle 167/1998 Sh., o
navykovyeh litkich, které [pEjmeni] [pHmeni] nemél,

tedy
obZalovany [jméno| [pfijmeni]
pod bodem ad 1a) - i)
pokracujicim jedninim si pasvojil cizi véc tim, Ze sc ji zmocndl, zpisobil tak na cizim majetku
skodu nikoli nepatrnou, €in spachal vioupianim, a spachal takovy éin za jine udalosu vazné
ohrozujici zivot a zdravi lidi a vefejny potadek,
pokméujicim jednanim neopravnéné vaikl do obydli jiného a ptekonal prekazku, jejimz
ucelem je zabranit vaikoud,
pod bodem ad 2a) —c)
pokradujicim jednanim si piisvojil cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, 2 éin spachal vloupanim,
pod bodem a) - b)
pokeacujicim jednanim neopravnéné vnikl do obydli jin¢ho a prekonal prekizku, jejimz
ucelem je zabrinit vniknur,
pod bodem ad 3.
zmocnil se motorového vozidla nikoli male hodnoty v imyslu jej prechodné ukivar,
pod bodem ad 4a)
piisvojl cizi véc tim, e se ji zmocnil, a éin spachal vloupinim,
pod bodem a) - b)
pokracujicim jedninim neopravnéné vnikl do obydli jin¢ho a pickonal prekizku, jejimz
icelem je zabranit vniknud,
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obZalovani [jméno] [pfijmeni], [pHijmeni| [pFijmeni] a [jméno] [pHjmeni]
pod bodem ad 5.

spolecnym jedndnim pinému vyhroZovali usmreenim, wWzkou Gymou na zdmvi, nebo jincu
tézkou Gjmou takovym zpisobem, Ze to mohlo vzbudit divodnou obavu, a takovy éin
spachali se zbrani,

obZalovany [pHjmeni] [pfijmeni]
pod bodem ad 6.
spoleénym jedninim jiného pohrazkou nisili nutil, aby néco konal,

spolecnym jedninim neopravnéné vnikl do obydli jiného a piekonal prekazku, jejimz uéelem
ie zabranit viuknuti,

pod bodem ad 7.
neoprivnéné nabidl jinému psychotropni latku,
tim spachali
obzalovany [jméno| [pfijmeni]
pod bodem ad 1a) - i)

pokracujici zloéin kradeze podle § 205 odst. 1, pism. 1), pism. b), odst. 4, pism. b) zikona
éislo 40/2009 Sb., trestmi zakonik (dale jen,, tr. zakonik™),

pokraéujici precin poruovini domovni svobody podle § 178 odst. 1, odst. 2 tr. zakoniku,
pod bodem ad 2a) - ©)

pokracujici pfecin kradeze podle § 205 odst. 1, pism. b) tr. zakoniky,

pod bodem a) - b)

pokracujici pfeéin poruSovani domovni svobody podle § 178 odst. 1, odst. 2 tr. zikoniku,
pod bodem ad 3.

precin neopravnéncho uiivini cizi véa podle § 207 odst. 1 tr. zikoniky,

pod bodem ad 4a)

piedin kradeze podle § 205 odst. 1, pism. b) tr. zikoniku,

pod bodem a - h)

pokracujici predin porudovani domovni svobody podle § 178 odst. 1, odst. 2 tr. zikoniku,
obZalovani [jméno] [pHjmeni], [prijmeni] [pHjment], [jméno] [pHjmeni]

pod bodem ad 5.

precin nebezpeéncho vyhrozovini podle § 353 odst. 1, odst. 2, pism. c) tr. zikoniku ve
spolupachatelstvi podle § 23 . zikoniku,

obZalovany [pHjmeni] [pfijmeni]
pod bodem ad 6.
precin vydirini podle § 175 odst. 1 tr. zikoniku ve spolupachatelstvi podle § 23 tr. zikonikuy,

precin porufovini domovni svobody podle § 178 odst. 1, odst. 2 r. zikoniku wve
spolupachatelstvi podle § 23 tr. zikoniku,

pod bodem ad 7.
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predin nedovolene vyroby a jiného naklidani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy
pedle § 283 odst. 1 tr. zakoniku a

odsuzuji se
obZalovany [jméno] [ptHjmeni]

podle § 205 odst. 4, plsm. b) tr. zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 a4 § 58 odst. 1 tr. zakoniku
k dhrnnému nepodminénému trestu odneti svobody v trvani 16 (Zestnact) meésici

Podle § 56 odst. 2, pism. a) tr. zikoniku se obZalovany pro vykon whoto trestu zafazuje do
veenice § osirahou s ostmhou.

ObzZalovany [pfijmeni] [pHjmeni]
podle § 283 odst. 1 tr. zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 tr. zakoniku k Ghronému trestu odnén
svobody v trvini 18 (osmndett) mésici.

Podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 14 § 84 tr. zakoniku se obZalovanému vwkon tohoto trestu
podminéné odklada na zkuiebni dobu v trvani 3 (i) rokd a soudasné se vyslovuje dohled.

Obzalovany [jméno] [pHjmeni]
podie § 353 odst. 2 tr. zikoniku k trestu odnéd svobody v trvidoi 3 (1#) mésicd.

Podle § Bl odst. 1 a § 82 odst. 1 tr. zikoniku se obZalovanému vykon tohoto trestu
podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani 1 (jednoho) roku.

Podle § 228 odst. 1 tr. 1. je obZalovany [jméno| [pfijmeni] povinen uhradit na nahradé skody
poskozenym:

[jméno] [prijmeni], [datum narozeni], byvtem |adresa], castku  wve vy
1950 K¢,
- [iméno] [piijment], [datum narozeni], bytem [adresa), Gistku ve vidi 2 160 Ké,

- [jméno] [pHjmeni], [datum narozeni], bytem [adresal, Gastku  ve  viEI
3 900 K&,

- [iméno] [pHjmeni], |datum narozeni], bytem [adresa], astku ve vid 1 (40 K,

- [jméno| [prijmeni], [datum narozeni], bytem [adresa], astku wve vy
2110 Ké,

- |pravnicka osoba|, [adresal, [1€O), éastku ve vyst 918 Ke,

- [iméno] [pHjmeni], [datum narozeni], bytem [adresa], dcastku  ve vyd
4 900 K&,

- [jméns) [pHijmeni], [danim aarezeni], bytem [sdesa), &stlu ve visi 5 000 K,

- [iméno] |pHjmeni], [datum narozeni], bytem [adresal, éastku ve vyii 6 200 Ké,

- |ptijmeni] [pfijmeni], [darum narozeni], bytem [adresa], éastku ve visi 7 851 Ké,
[privnickd osobal [okees], [ulice], [ICO), castku ve vidi 280 Ké.

- [iméno] [pHimeni], [datum narozeni], bytem [obec] - [adresa], istku wve wvyéi
4 000 Ke,

[fméno] [pHjmeni], [datum parozeni|, bytem |adresa], dastku wve wydL
2 000 Ké,
. bytovému druzstvu |okres] se sidlem |adresa],
[ICO], édsthu ve vy 500 Ké,
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liméno|  [pHjmeni), [datum narozeni], bytem  [adresa), Eastku  wve vy
400 K,

- [iméno] [pijmeni], [datum narozeni], bytem [adresa), nyni bytem [adresa], castku ve vis
1100 Ké,

- [imeno| |piijmeni|, [datum narozeni], bytem [adresa), nyni bytem [adresa], éastku ve vidi
1000 K&,
- [iméno| |pfijmeni|, [datum narozeni], bytem |adresal. nyni bytem [adeesa), Sasthu ve v
6 400 K¢,

- iméno] [pHijmeni], [datum narozeni], bytem [adresa), éistku ve vy 10 000 K<,

- [jméno| [pHjmeni], [datum narozeni], bytem, [adresa] p. 837, distku wve vy
BOD K&,
- [Iméne)| [pHjmeni], ([dawum narozeni], bytem [adresa|, éastku ve visi 500 Ké.

Podle § 229 odst. 1 tr. . se poikozena [jméno] [pHjmeni], [datum narozeni], bytem [adresa,
odkazuje s narokem na nihradu $kody na Hzeni ve vécech obéanskoprivnich.

Podle § 229 odst, 2 tr. f. s¢ poskozeni:
- liméno] [prijmeni], [datum narozeni|, bytem [adresal,
- [iméno| [pajmeni], [datum narozeni], bytem [adresa],

se zbytkem naroku na nihradu skody odkazuji na fizeni ve vécech obéanskoprivnich.

Odivodnéni:

I. Na zakladé obzaloby podané u zdejéiho okresniho soudu rento ve véer proved! ve dnech
17.12. 2020, 7. 1. 2021 a 21. 1. 2021 hlavni liéeni a dospél k nasledujicim zavéram:

Ve vatabu k bodim obzaloby 1., 2., 3. a 4. tjkajicich se obzalovaného [jméno] [piijment], tento
obZalovany a stitni zastupkyné pii hlavnim lideni dne 17. 12. 2020 uéinili po poudeni podle
§ 2062 a nasledujici tr, f, prohlideni, 2¢ tyto skutky se éini nespomymi, a proto bylo ve véc
vyhliseno usneseni, #e soud upustl od dokazovini skuteénosti uvedenych v téchto bodech
obzaloby a v odivodnéni rozsudku se bude zabyvat pouze privnim zhodnocenim téchto bodi
obZaloby a jejich dopadu na uloZeny trest obfalovanému [jméno| [pHjmeni]. Soud v odivodnéni
rozsudku proto pastoupll k bodu 5. obZaloby tykajici se viech obzalovanych, a to [jméno]
[pfijmeni], [ptijmeni] [pfjmeni] a [iménc] [pHjmeni] pro skutek v obialobé blize popsany.
Souhrnné lze v tomto sméru k vipovédi viech obzalovanych uvést, e anl jeden skutkovy déj zde
popsany nepopicli, popieli viak, Ze by méli v imyslu nékomu videonahrivkou vyhroZzovar.

2. Obzalovany [jméno| [pHjmeni] v pfipravoem Hzeni k tomuto skutku uved], Ze od rina méli
veselejsi ammoesféru, nariceli cely den videa, bavili se cely den. Byl tam on, [anonymizovino] a
[piijmeni]. -v]rnd:ll jednu prizdnou bombu, jednu bombu s hofakem a rekl, ze natodi video
s téma horakama. Jednu si vzal do ruky, jedou dal [pHjmeni]. [pHjmeni] nevi, jestli si vzal telefon,
nebo mu to on dal a natacelo se 1o néjak. Neradili se, normalné zacal vant, uz néjakou dobu to
trvalo a vidyeky z toho vznikla rfze a on si vzpomnél na udilost, co se tady stala, reportiz nevidél,
ale vi, ze nékde néjaky soused vyhodil barik do vzduchu. Mysli, Ze se to stalo v [obec]. Tenkrat
nékdo fekl, dim o bombu za dvefe, jestli mé buded [anonymizovano|”, byl to jako blbej vup. Na
to on si vzpomnél a fekl to jako srandu, nemyslel to vazné, nelo o zadnou vihrizku, Lidi, co ho
znaji, vi, ze slo o srandu. Video bylo natoéeno v tomto srandovnim duchu, nemysleh to vazné. Vi,
ze néjakou dobu to video bylo na mremers, myslim, Ze to bylo na [anonymizovine) profilu, nebo
to nékomu poslal, protoze on nema telefon a na profil nechodi. Vi, Ze se tomu kazdy zasmal, fikali
iim, Ze jsou pitomei. Nefekl by, #e z oho Sel néjaky strach nebo vyhnizka. Jeho by ani nenapadlo
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nékomu v bariku vyhrozovat. Nikdo 2 nds s tim videem nikomu nevyhrozoval. Vi, #¢ je pron nému
napsana petice, ze ma jit z bariku, ale on to chapal, stejné se chtél odstéhovar. Jedou bombu vzal
v tom bariku, jak je vlakac, ren byl volné prisrupny, to bylo asi dva mésice zpatky, vzal ji, ze ji nekde
proda, jin¢ bomby neshanél. Bomby ani doma nepouival, jenom na to video.

3. [anonymizovano| to asi nékomu poslal, nevi komu, protoZe on nemi telefon, am pocitac. Parkrit
to vidél, kdy? to [anonymizovino] nékomu ukazoval, bylo to venku, kaZzdy se tomu smil, bral to
jako srandu. Dal polici souhlas ke vstupim do jeho prnhlu aby do toho nahlédl, na jeho profil
mi vice lidi pristup. V domé v ulici [adresa| se s nikym nebavi, vi, z¢ ho moc nemusi. [pHijmeni] se
jim vadycky omlouval za to, co to bylo, Ze tam obéas chodili lidi, Ze se tam délal bordel. Se soudy
zadny konflikt nemél, nikdy nic épamného neiekl, vidycky se radéji omluvil a Sel rychle pryé.

4. Privypoved: pii hlavnim liceni dne 17. 12, 2020 obzalovany pak sdélil, ze video natodli v legraci,
nikomu nechteli vyhroZzovat, delali si srandu sami ze sebe, byli pod viivem alkoholu a drog.
Motivem byla recese, nebylo to mysleno jako vyhroZzovani, naticeni provadél on, bomby byly =
n¢jakého sklady, mél je doma delsi dobu. Byl pod vlivem alkoholu, pervitinu, kery pozil noc
predtim, moc si toho nepamatuje. Naticend trvalo asi pét minut dopoledne. jméno] [pHimeni] 2nd,
delali tam hluk, vi, Ze ji to asi vadilo, moind méla i strach z téch lidi, co tam chodi, ale nikdy ji nicim
nevyhrozoval, ale chiape, ze méla obavy. V [obec] védél, Ze se néco stalo, denily nevédél. Vi, ze
[pHjmeni] ma dén. Video ukazali par lidem, to udélal [pfijmeni] [pHjmeni], 2 jeho profilu to nebylo.
Video todil pro pobaveni, ulchéeni situace, védel, Ze mél krideZe a ze to nedopadne dobie. Kazdy
z nich mél néjake problémy, délali si srandu sami ze sebe, nikomu ale nevyhrozovali, Avera
v bariku k nikomu nemél. [pijmeni], Z¢ by z toho mehlo vaniknout nebezpecné vyhroZovini, brali
to jako pobaveni. Mésic se nic nedélo, pak byli pred domem policisté a hasiéi Nechtéli dit kazdému
v dome ke dvefim bombu, délali to z recese, protoZe to slysel v hospodé, asi po tom, co se to stalo
v [obec|. Pouiili to jako cemny humor. Bomby v byté nepouZival, dalsi opatfit si nechtél. 5
[anonymizevano| nash bomby, takto spojili, Ze k tomu natodi srandovni video. To obéas ukazali
na telefonu nebo to poslali na [pHjmeni]. Nedomlouvali se, kdo to di na [anonymizovino], byla to
nihoda, Z¢ to tam dal [pHjmeni]. Védél, Ze existuje petice, Ze ho chiéji z bytu vystéhovat, ani
neprodlouzil smlouvu v prosinci, s vystéhovanim pocital. Shanél si v u dobu praa v [obec] i
s ubytovinim. Jedna bomba byla asi z poloviny plnd, byl 1o kolektivni nipad to natacer

5. Obzalovany [jméno| [pHjmeni] v pfipravoém fizeni k véci uvedl, ze jcho bratr [pHjmeni]
|pHjmeni] tad zabavna videa, od pocatku co piisel z dervenaku, asi dva mésice zpatky, byl 1am oni
ti, on piifel z venku, mél problemy skrz Zenskow Vi, Ze to bylo rino, mk ho chiel bracha néak
rozveselit, vzal ty bomby, ty byly doma. Vim, e byly dvé, brichu napadlo, Z¢ natodi to video i pro
ostatmni, aby se zasmili. Nevim, kam se to dostalo, kam to bricha poslal. Byly tam bomby, patom
[iméno] fekl, Ze to di za dvefe a [anonymizevino] si potom z néj délal srandu, Ze je vyhaslej, no a
jak drZel v ruce tu bombu, tak mu bricha fekl, Ze 1o natodi jako rekvizitu, [prjmeni] s bombou
nijak nemanipuloval, a o, Ze jedou na bomby, takto se normilné pouziva, ale ro nemyslel nijak zle,
je to v ¢ pisniéee od [jméne]. Takto s délaji srandu porad. Vi, Ze [jmeno] fekl, ze da kazdymu za
dvere u bombu, ale nemwyslel 1o vazné. Po dotoéeni si del Ichnout, tim videem nikomu
nevvhrozoval. Zda to bratr nekomu poslal, takto nevi, nemd telefon. Bratr [pHjmeni] [prijmeni] byl
posilnén alkoholem, nevi, zda mél v sobé néjaky fet, rovné? to nevi u [jméno) [pHjmeni]. Slova, Ze
cekal deset a pul roku
a rozjedou pofadny bomby, Ze to podpili, akto bylo mysleno ze srandy, protoze ten byt byl strasne)
a bracha sedél deser a pal roku, takto nemyslel jako \'}fhr{}znvam To, ze byly vyneseny slova, Ze
schazi dvacet dva bomb, takto bylo opét ze srandy. [pfijmeni| pak vidél asi jednou video brachy na
telefonu, on sam telefon nema. Video mél jenom bratr, [jmeéno] je bez telefonu, ma
[anonymizovino|, ktery nepoudiva. Nevim, kam to bratr rozposilal. Propanbutanovy horik lihve
zapilil asi [jméno], to nevim, byl 1o efekt pro to video. Bomby se v byté nepouzivaly k nicemu, byly
tam bomby dvé, pak je ulozili nékam do rohu. Natadeni vnimal jako ze srandy, aby byl néjaky
humaor, Nenapadlo ho, Ze by si to mohl nekdo vzir jako néco, ze se mize ublizit. Mluvili o tom
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jenom druby den, jak to vidél u brichy v tom videu. [pHjmend] sim [anonymizovine] vibec
nevyuzivi, [anonymizovano| vyuzival jenom doma na poéitaér [jméno] si na nikoho 2 najemnika
domu nestézoval, pouze se bal, ze ho brzy vwkopnou z by,

6. Z vypovédi obialovaného v hlavaim liceni dne 17. 12 2020 byly zjidiény v podstaté stejné
skutecnost. Vi, Ze 1o poslali par znamym, pak vz s1 to lidi posilali mez sebou. Pani, kerd bydli
v paneliku s [jméno], méla problemy, mvsli si, Ze se mu cheéla trodku pomstit, ale neuvédomila si,
ze to nabyde takovych rozméri. Oni si pak neuvédomili, ze nékteré lidi by to mohlo zaskodit, byla
to jejich hloupost. Zopakoval, ze video natodil bratr, pivodné si anl nepamatoval, Ze tam néco
natodili, a kdyz pak s brarrem koufili na balkoné, pfijeli tam tfi policejni auta a hasidi, jedté si délal
srandu, ze dneska bordel nedélaji a e to je néaké cvideni a potom tam viichni vybéhli, dali jim
pouta, fakze cuméli, co se déje. Nevi, jestli ty bomby byly jesté v byré. Ten den mél problémy se
pritelkyni, byl smutny. Vypil néjaky tvedy alkohol, vzal g1 1 néjaky pragek.

7. Obzalovany [pEijmeni] [pHjmeni] v piipravném fzeni ke skutku uvedl, Ze to byla bezprostiedné
udélana kravina z jeho hlavy, h)'l posilnén alkoholem. Phisel do by s brachou (pripment] a
[pHimeni] tu maloval, Byla tam necistota, potom mu vynadal. Kdyz béhem dklidu utiral kuchyaskou
linku, unidel plynovy hofik, vytahl ho, oboril se na ﬁm_éﬂ_o'_[ kde to ukradl. Ptal se ho, zda to hofi.
Kdo pak hofak zapilil, nevi, kde vzal bricha druhou bombu, nevi. [pHjmeni] fekl, at’ jde k nému,
tak asi i bombu mél v ruce, drzel ho kolem ramen a zacal 1oéit video. Nevi, jestli to bylo na jcho,
nebo [anenymizovano| tele Fun Rekl, Z¢ se tédil deset a pil roku na to, Ze rozjedou puradm bomby,
bylo to mysleno jake komedidlni vrok, nic pfipravencho, hlaika, zc maji dve bomby
a potebuji jich jeite dvacet dva, rakto byla néjaka vypuiténi haluz. Smali sc tomu jako blba, pak
to néjakym zplisobem uteklo na [anonymizovino]. Nevédeél, Ze se to dostane ven a Ze se to bude
takto fedit, byl to napad jcho, protoze ty dvé bomby vytahl on a je komediilné zalozen. Byl opily,
vim, Ze pil vino, pivo, rum, nékde na [obec). drogy nemél. Bratr vypadal opile, ale nevybavuje s1, 2¢
by pil. [pHymeni] néco mél, protoze on vétdinou vyvadél, kdyz néco v sobé mél, renovoval byt
[pEijmeni] byl neit'asiny 2 holky. [pHjmeni] [pHjmeni] mél bomby na néjakou chatu, nevybavuje si,
kdo zapilil ten hofak, vzal bombu Zel na postel, bratr se tam néjak objevil a [pHjmeni] to zacal
natacet, Pak pronasel ty vyroky. Na tom videu |[pHjmeni] sdéloval,, dneska se flambuje a pak tam
pocdital patra, kdyz daji za kazdy dvete jednu, nebo dvé bomby a lidicky smilujte se', myslel to jako
viipnou formu, prosté to placl. Uz ho dve ten fetacky Zivor, byla na né) napsani petice skrz
vystehovani

a [pcrfp:rmﬁ] chtél jit pryc. Bylo to toceno na jeho telefon, nebo [pHjmeni], 1o nevi, video se posilalo
pres [pymeni]|. Pustlo se to podle néj na fet'ackou komuninu, Po natedeni videa nevi, co bylo, Bylo
to mysleno jako satira. Neuvédomil si, Ze by to podle néj byl takovy problém jako v té [obec]. Nevi,
jestli si nechal to video v telefonu, nebo [prijment], pak ale video bylo natoceno na jeho telefon, to
je nejpravdépodobnéjsi. Kdyz on byl v domé |adresa], tak problémy se sousedy nebyly. Vi, Ze
[pHiimeni] mél problém s policii a jednou sousedka nadivala ma t'apoty od barvy do dved vwiahu

8. Pfi hlavnim li¢eni pak obZalovany sdélil v podstaté steyné skuteénost k tomuto skutku s tim, Ze
byl asi neymin opily, [jmeéno] maloval pokoj, [pHjmeni] veder béhali na [anonymizovino], tam to
naticell a posilali 1o pres [pHjmeni] daliim fetikim. V byté byly hadry, které [jméno]
zproneveroval, jako koile, tepliky, byl tam bordel, a kdyz to vymahoval, tak tam byl ten
dvouplotynkic. Brawr mél Spatnou psychiku 2 té jeho piitelkyné, on to zjemnaoval vupy, byl nad
véci & tim, Ze kazdého néco éeki, e on ma pruser, protoze utekl z 1ééebny, kam by se mél vratit.
Policii poskyd sviij [anonymizovano], ma fet'iky v pratelich, ma ram asi pét set lidi, tak¥e to tieba
deseu lidem odklikal. Pak se dozvédél, ze se 1o méla dozvédét pani [pHjment], kera déli na obvodu
a nemd ho rida. 8 jeji sestrou [jméno] [pfijmeni] se zna od malicka. To video s témi bombami asi
vymyslel on, o [obec] vibee nevédél, byl jesté ve vikonu tresty, kdy? se to v [obec] stalo. Jen pouze
slygel, Ze tam néco bouchlo, Ze tam bouchla b}rtm'ka ale pricinu neznal. Jak tam uklizel a byly tam
bomby, najednow mel v kliné hotik, nevi, kdo ho zapilil, [jméne| pak drzel jeho telefon, natidel to,
e pn].tdnu z basy, jedou bomby, Ze se lidi bavi, pro né to byla sranda.
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9. Pamatuje s1 néjake ohlasy, nevi presné kolik lidi se tomu tlemilo, jact jsou kreténi, byl pak v soku,
kdyz policajn piishi, neveédéli, co na né sbiraji. Nyni toho lituje, strach réch hidi s1 dokaze uvédomt,
kdyz se 1o sifilo. Omluvent na rom ale nebyli, kazdy fekl néjakou kravinu.

10. Video naticeh wicekrar, jako srandu, Ze se houpou s bratrem na houpacce, melou u toho
nesmysly, prosté mkove fer'dcké redi a blbosn. Nomilné sthzlivy by to nedélal Byl v & dobé na
uéku z lééebny, cekal, Ze na néj phjdou. Policie védéla, Ze je u [pHimeni], nepachal trestnou éinnost,
ani nemel v planu ji pachat, Mel od brichy penize z price, prosté prezival, Nezvladl dvé zatezove
stituace v lécebné a na €ovrié propustee se zfetoval a vranl se do ledebny, kde to viechno prasklo,
tak utekl. Kdy? se tam vridl étvriy den po dréku, tak ho poslali na [T & potics s dm. 7¢
utekl v karanténé a e mi smily, tak se nahlasil na policii v [anonymizovino|. Poslali ho do domici
karantény. Od té doby byl v lécebné, ta mu skondila a dneéniho dne ma podepisovat pracovni
smlouvu s tim, Ze bude pracovat v lecebné a ma ram zajidténu ambulantni lecbu.

11. V lééebne byl umistén od 12. 12. 2019, prevezli ho tam pfimo z basy. Vysledky urdite uZ md,
pekud by ho soud neposlal do basy, byl by $t'astnej, bere to jako 3ana, uvedomil s, #c se nechee
vracet do sve domoviny do [obec], protoze napachal hodné zla v minulosti, neciti se tam dobfe.
Lidi v jeho blizkosti se taky neciti dobfe, chee zménit sviij Zivot, proto zustal bydlet
v [anonymizovina dvé slova), kde se il dobfe. Spolupracuje s mmi, nabyl zpatky urcitoun divéru,
chodi k psychoterapeutovt, k doktorovi. Ma predeviim prict Je tam jako ddrezba, ale t9ki se to
1 kuchyne.

12, Z vipovédi svédkyné [jméno] [pHjmeni] k tomuto skutku obzaloby soud zjistil, ¢ [jméno]
[pﬁlmcnﬂ #nid od vidéni, [pHjmeni] [pHjmeni] a [jméno| [pfijmeni] zna od mala. Bydli na stejném
patie jako [pijmeni]. Vidéla to video, kieré nahrili, a méla strach, protoze mi doma dvé malé déd
a neveédéla, jesth je 1o sranda nebo ne, takto &a na [anonymizovino| fedit. Video ji ukazala sestra,
ktera ho méla na mobilu. Protoie ma dén, tak méla strach, Ze opravdu néco rakového bude, a kdy?
tam vidéla ty plynové bombry, tak nevédéla, co s tim bude nebo nebude a jesté, kdyz am bylo
feceno, z¢ to dostane kazdy najemnik za dvefe jako darek, rak strach o rodinu prosté mela. Vidéla,
e [pHjment] v byté bydli, predtim s nim #idny konflikt neméla, ale kazdy veder tam byla siyiet
hlasita hudba, rusent, schazeli se tam rizni lidé, schizeli se | na chodbé a éckali, az [primeni] phijde.
Jako normalni najemnici se nechovali. h:fﬁm:ﬂ.i] tam vidéla parkrat, Ze tam pfigel. Ona osobne
[pHiimeni] nefikala, aby toho nechal, ale byl tam jeden, nevi, jak se jmenuje, tomu fekla, aby to ztidili
a prestali klepar na det. Deera, kdyz byla doma a byl u nich hluk, tak bouchala na zed' a oni bouchalt
taky. [piijmeni] [pHjmeni] pHimo sousedi s jejich obyvikem. Kdy# to nahlisila, tk [anonymizovino]
to nahlasilo na poelicii, pijeli ram policajt, sebrali je a odjeli. Do bytu [pHijmeni] nikdy nenahlédla.
Na chodbé domu bomby nevidéla, po téo udalost se setkala se [prjmeni], zaklepal na dvefe
a omlouval se, Ze to byla kravina. [pHimeni] se omluvil, ale v t chvili by élovék nepremyélel, jestl
to sranda je nebo neni. [pHjmeni] odvezli, on uz tam potom nebyl. [obec] v byté nevi, jestli délali
ostfizhivi lide, nékolikrat tam byla policie, kterd im domlouvala. Policie phijela na zaklade hlaseni
sousedd. Jak se nahravka destala k sestre do mobilu, nevi, v byte akwilné nikdo nebydli a
[anonymizovano] ho opravuje. Vie prispélo ke zklidnéni sougiti v dome. Kdyby to nechtéli natodit,
takto asi nenatodi. Jestli to bylo pod néjakym vlivem, takto nemeli délat, protoze bylo jasny, ze se
to na ten internet dostane. Ona tu nahravku jako srandu nebrala, opravdu méla strach. Nahravka ji
asociovala neblahou udilost v [obee|, kdy pin taky vyhroZoval a nikdo ho nebral viing.
Organizovali i petici za vystéhovini [pHimeni]. Ona s aim osobé nikdy o tom nemluvila, nevim,
jestli to udélali sousedi, ale je 1o wezky se s nim domluvit, kdyz on nebere, co se mu fki. Odkyvne
to a druhy den je tam bordel zas. Ona s nim vyslovené problém neméla, 22 na to ruseni noéniho
klidu, kdy tam byl bordel, ani ho vylozené nenapominala, Sepis petice organizoval nékdo jiny, ona
to nesepisovala, nevi, zda to podepsali viichni ndjemnici, ona ano. Sestra ji to ukazala, protoze méla
strach. Bylo o rak jeden den, co ji méla. Sestra zna pana [pfijmeni] i [prjmeni]. Nevi, jak se to k ni
dostalo.
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13. Z vypovedi svedkyné [jméno] [pHjmeni] (sestry svédkyné |prijmeni]) soud zjisul, 2e vzhledem
k tomu, ze v byte, vedle ktere¢ho k tomu deslo, bydli jeji sestra, krera mid doma malé dé a video fi
piislo na internet nx mobil, tak ji ho ukazala, aby to néjak fedila s bytovou sprivon a néco se s tim
udélalo. O sestru méla strach, nefedili 1o na obvodnim oddéleni, sestra éla na [anonymizovino),
tam uz se to rozjelo. Slo to pak k nim na obvod a pak na kaminilku. i méla strach, protoZe v tom
byté jsou narkomani, kel si hraji s plynovymi bombami, tak nepoznite, jesth je to funkéni nebo
ne. Video ji phidlo, ale nechee Het od koho. Phdlo ji to na telefon. Poznala, Z¢ se jednd o byt vedle
sestry, protoze to byla osoba, kterd v dome bydli, a je to garsonka, coZ bylo z videa vidér. Poznala
tam viechny tfi obzalované, Video preposlala sestfe, poslala ji to po telefonu, ona pak fekla, ze jde
na [anonymizovino| sprivu. Sestra z toho byla vystresovana, mi malé déu, nevédéla, co se stane.
Sesira ji nefekla, Ze by méla kontlikt s nékym 2 obizalovanych. V minulosti ona méla parmersky
vztah s obzalovanym [jménoc], skonéilo to hodné let zpitky (7 — 8 ler), piesné nevi. Z pozice
policistky to nefedila, protoze jim nechtéla vylozené ublizin. Od oznimeni na [ ot s
slibovali, lidé z paneliku méli strach, co 1o tam je za lidi, Ze [prijmeni] vystehuji. Nahravku dostala
na soukromy mobil.

14. K bodu 6. obZaloby ohledné viech obzZalovanych byla pfi hlavnim liceni dne 17. 12. 2020
provedena k dikazu videonahrivka, kieri je pfedmétem obizaloby.

15. Z odbomého vyjadieni Policie CR, _ (€. L 984 — 987 spisu) bylo
zjisténo, Ze dvé propanbutanové lahve zajisténé v byté [adresa) v [obec] v 8. patie, byly oznaéeny
jako stopa [éislo]. K plynove bombé oznacené jako stopa [€islo] bylo zjifténo, Ze tato je zccla
prazdni, k plynové bombé, stopa [éislo] bylo v lahwi 1,60 kg propanbutanu. Na obou lahvich nebyla
zjisténa 2idnd podkozeni, ani dodateéné upravy. Byly provedeny fotodokumentace obou lahvi a
pak 1 fotodokumentace plynového wvafice. Obé predlozené propanbutanové lahve byly
neposkozene, venuly funkéni, bez poskozeni. Daldi zkoumany dvouhofikovy vafié je bez dprav a
plné funkéni.

16. Ke skutkim pod body 6. a 7. obialovany [prijmenid] [pHjmeni] v piipravném Fzeni sdélil, Ze
pokud jde o nivitévu u [jméno] [pHjmeni], mk se [pHjmeni], [jméno] [pHjmeni] sl se [pHjmen)
pro penize, které dluzila [prijment] a [pfijmeni] 2ase dluzila penize jemu. Na tom byli predem
telefonicky demluvent. Tukali na dvere, pak slyseli kroky v byté, on kficel, at’ mu di aspon 500 K¢
na benzin, nevim kolik dluila [pHjmen] [pHimeni], ale jemu [pHjmeni] dluzila 2 000 Ké. Za dvefmi
se objevil asi [pHijmeni], jak to typuji, kukitko se odkrylo, bylo slyder kroky pryé od téch dveri, on
zatval, Ze potiebuje 500 Ké a e potfebuje zmizer. Dostal nervy, otoéil se na zibradli u téch dvei,
opiel se 0 né a vydfchival to. Najednou slySel dvé rany, otodil se a dvefe byly vylitlé, jako oteviené,
[pHijmeni] byl nakrocen v byté a on zacal ivit, co délis” a uvédomil s, co se stalo. Nebyl pod
vlivem alkoholu, on potfeboval pouze penize na benzin, mél sechnaného fidice, #e pojede pryé 2
[obec]. V ten moment sebéhl schody vedoud z bytovky a bézel naproti [pHjmeni]. Nevybavuje si,
kde stila. Nadival a $el smérem k bytu [pHjmeni], kde se uhnizdil

17. Je pravdou, Ze s [piijmeni] a [pfijmeni] byli v byté u [pHjmeni] predeily den, o nedoslo
k zadnému konflikiu. [pHjmeni] s [pHjmeni] mezi sebou fedily néjaky kieft, nevi, o co ilo. [pfijmeni]
byl v kuchyni s ,, burikem™, mél vymémt bluetoath reproduktor za jeho vysifelovaci nitz a v ten
den nedoslo k Zidnému konfliktu. [pHjmeni] méla [prijment] dluiie zcela jisté za pervitin, [prjmend]
se zminila, Ze [pHjmeni] nabidla, 7e udéla rychlé penize, on v tom zainteresovany nijak nebyl Ta
€astka 2 000 K&, na kterou éekal, byla piyéka [pHjment], krera mu je méla vrant

18. Mezi nim a [pijmeni], v obdobi od dubna do kvétna, deflo asi v desett mésicich k tomu, Ze u
ni koupil 0,1 gramu pervitinu, on sim ji pervitin neposkytoval, ani neprodal. [pHjmend] za pervitin
nic nedluzil, [priymeni| na chodbe pred bytem fval néco na ten zpusob, at” mu da 500 K¢ a nedéla
kravoviny, nevyhrozoval. [piijmeni] vykopl nasledné ty dvere.

19. Je pravdou, Ze skuteéné kontaktoval prostiednictvim messengerové komunikace nasledné

IpHjmeni], kdy? ji néco psal ve smysly, Ze jedou 2 [anonymizovino] dvé auta, a 2e [okres] budou
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hotet, at” si phipravi penize a daléi védi, 1o pravda je, to psal. Psal 1o 2 bytu [jméno] [pHjmeni],
v [ani:myrrﬁzminn] nikdy nebyl, psal to proto, ze chiél = [pi':ﬁmtm‘] vytahnout néjaké penize, jinak
to bvlo celé vymysl. K nic¢emu takovému nemohlo dc}]]’l protoze E:y-l [plijmeni]. |p:[]m:m| o
nékoliksit pnd:-lnla, toto bylo take 2 toho ddvodu, Ze se ji chtél pomstit, vytihnout 2 ni penize. Byl
stiizlivy a bez penéz v € dobé. Na dvefe bouchal, rukal do té doby, nei se zatmavilo to kukatko.
Pak zaregistroval, ze [pHymeni| dvete vyrazil, on do dvefi nekopl 2 na vyrazeni se nepodilel. Byl
stiizhivy, uvédomoval si, co se na misté déje 2 e [pHjmeni] ma dvé déu doma.

20. Pokud se tvka messengerové komunikace, kdy mél [pHjmeni] nabizet obchod, tak ta skuteéné
probehla podle usneseni, které mu bylo dorudeno, psal to on, bylo to minéno 1ak, 2e 2 ni dostane
predem néjakou financni éastku, Aktivoé s tm, Ze i o tyto penize podéli, na zikladé who, e jim
obéas prodala spatny pervitin. Byl to vymysl, Napad vznikl u [pHimeni] v byté. [pfijmeni] sice znal
nekoho v [anonymizovano|, ale Zadny takovy obchod probéhnour nemél, byl to jenom jeho vymysl.
Chrél zkrirka 2 [pHjmeni] vytihnout m:jak: penize, protoze ho Stvala celd siuace. [pHymeni] ?:dn}r
pervitin neposkytl. Kdyz to psal, tak pii tom nikdo nebyl, psal to sam. [prjmeni] |pfijimeni] sc zna
od roku 2015. Pokud jde o tu pohrazku, takto bral jako bézny zpiscb jeho komunikace, zpravy
byly fiktivai, byla to rakova fet'icka mutacka. Ona mu napsala myslim néco v tom sméru, e to na
nic nepotfebuje, Nikoho ohledné pervitinu nenavadél. Pervitin nikdy neprodival, mél ho vidy pro
svou potfebu.

21. Pir hlavnim liceni ve své vipovédi k témto skutkim obzalovany uvedl, Z¢ [pijmeni] s [pHjmeni)
mu dluzil 2 000 K¢, kreré jim pﬁiﬁ]._]cdﬂuhn dne se objevili vaichm ¢tyhin Ipﬁpnmﬂ, . [ijl:ﬂ:ni],
on, [pHjmeni] a [pHjmeni], holky iy do obyviku, spolu néco fedlly, on zdstal se [pﬂimm.[]
v predsince, kde byl [pHymeni]. Ten mu daval reprik a chiél vystielovaci nGz. [pHjmeni] méla dostar
od [pijmeni] néjaky pervitin, ktery adajné méla splachaout. [prijmeni] mu méla veatit 2 000 K&, na
krervch byli domluveni. Druhy den mu prestala brit telefon, pfestala jednat, on mél jer do [obec],
nemél na naftu, nemél ani korunu, nemél co jist, byl stiizlivy. Ten den to vzal [pHijmeni] do své
redie, chvili klepal, pak prosil [jméno| pfes dvefe, jestli tam je, aby mu dala aspon péukilo, e nema
vitbee nic. Pak se zatmavilo kukitko, zase odkrylo, on se v nervech otodil a aprel se o zabradli
a [pHjmeni] na dve riny dvefe vykopl a nabéhl dovnitf. V ten moment zacal na chodbé fvar, Ze je
kokot, sebéhl schody a vybéhl z bariku pryé. Ten den uz v bariku nebyl, uvédomil si, Ze 1o udélal
ipatné, Ze to takio nechiél a el do byt k [prmend]. Posilal zprivy 2 whoto by, [pHjmeni]
prodavala néjaky slaby mix, nevi, éim to michala, parkrar z woho dostal prijem a on se ji cheél
pomstit. 8 drogami nikdy nemanipuloval, neprodival, nic mu nikdy nebylo prokizino, byl jen
uzivatelem. [pHjmeni] ji fiktivaé nabizel prostfednicvim téch [anonymizovano|, kde ani nikdy
nebyl, piestoze ji vyhroZoval, Ze jedou dvé auta z [obec], tmk ten den sedél u [pHjmeni]
a tlacil na jeji psychiku za déelem, aby mu ty 2 000 K¢ vrinla.

22 Zpravu poslal on, chtél # ni ty penize fikuvnim kicftem dostat, tento kieft viak nebyl. O tom
neudelal 2adné jednini, pouze si \1.my51:1 ten tah, aby z ni dostal prnim: Nedokizal pochopit, proé
to udélala, kdy? ji pomahal. [pﬁpnmi} uvedene v obfalobé ¢asove odpovidaji. Penize, které mel
dostat, byly od brichy, on ji je piyéoval, protoze ona méla malé dén. Bratr mu dal obéas finanéni
¢astku, protoZe za to pofizoval drogy apod. [pijmeni] pak sim ale pajcil jesté penize [pHjmeni],
krerd potfebovala prachy, on to nefesil, tak ji dal dvojku. Ona slibila, Ze to vrad, takZe ji véfil jenze
ona zase pomohla [pijmeni], za Géclem néjakého zisky, Ze z toho bude mit kieft, takde w dvojku
dala [pHijmeni] a tim pidem uZ to nebylo v reZii [pHjmend] ale, 7e ty penize mu da [pHjmeni). To
mu slibila ten den predtim. Zpravu, jak ji vyhrnzuw napsal, bylo o z [anonymizovana] bytu, nemél

co jist. [pHymeni] byl pryé a on nemél ani korunu. Nebylo béiné, ze jeden den ji vyhrozuje a druhy
den chee, aby s nim délala obehod, byla to éisté jednorizova akee, kdy jeho ojebala o dva litry, kieré
mu slibila. Vymyslel prow takové tahy. |pfijment] za ni jinak chodil nakupovat pervitin, tak tam
chadil s financnd éastkou 500 K¢, dal ji to do ruky, ona mu piinesla pervitin. To bylo asi v desed
piipadech. Pokud jde o [pHjmeni], nikdy ho nepoznal, sedél s nim ve stejné base, ale on byl na
jiném oddilu.
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23. Z vypovédi svédkyné [jméno] [pHjmeni] v plipravném fizend soud zjistl, Ze nevl, ktery to byl
den, byla doma se synem [jméno] [prijmeni] a jmeéno] [pHjmeni]. Nékdo klepal na vstupni dvefe,
[pHjmeni] se Sel podivat a zjistl, Ze je tam [prijmeni] s [jméno}, jchoz prijmeni nezna. Den predtim
u ni byla [jméno] |pHjmeni] s [jméno] a [jméno], piinesh ji pervitin, dali i ¢h pytliky a [pHijmeni]
chréla, ah}' ho ona pro ni prodivala. Ona to {}dk}"vnin, ze ho proda, nechiela se s ni hadat
a |prijmeni] ji jedté fekla, Ze pokud to neudéla, tak ji dojde udat na polici. Nevi, pro¢ by mé udavala,
ale kazdému, kdo pro ni nechee prodivar pervitin, fekne, 2e ho udd na policn. Nechali i tam th
pytliky n odesli, ona pervitin vyhodila. Kdy# ji tam pervitin nechali, zacala ji [pfijmeni] psat, jesth
uZ md pro ni ty penize, chtéla 1 500 K& Psal ji ke Hjmcni]. ona ty zprivy ignoroval. Druhy
den pritli do bytu, nejdiive klepali, tak se Sel podivat [prijmeni], kdo to je. Kdvz pnisel zpét, ak rekl
kdo tam je, fekl, Ze 22 dvefmi je [pHjmeni] s tim [jméno|. Pak slyicli dvé riny a najednou oba stili
v obyviku, pfish soucasné. Mysli i, Ze [imeéno] mél v ruce obouvik a niz. Uz nevi, ktery to mél
v ruce, ale mysli si, Ze [jméno]. Zacali vytvavat, aby jim dala néjake penize, chtéli 4 500 K, rekl,
e jim podélala néjaky kieft v [obec]. Oni necekall, 2 tam s ni bude [pHjment], kdyz ho uvidéli, tak
se jako zasekll, nelekali to. |prjmeni] fekl, aby zavolala policajty, ak veala relefon
a volala je. Oni v toho jesté byli, kdyi volala na policu, pak se lekli a utekll 'V byré mohli bit tak
pet minut. Vstupni dvefe, které vykopli, byly uplné znicen€, kdo to vykopl, nevi. Stoprocentné
uvadi, Ze tam byl oba dva, jak [pHjmeni], tak [jméno|. Dvefe kupovala nové, staly asi 2 500 K¢,

byly 1o obycéejné dvete, jinak v byté nic nesebrali.

24. Pak se mel |pijmeni] od nckoho dozvédér, e na néj méla poslat néjakeho cikina z |obec], 2e
na n¢j jedou dvé auta z [obec], to byla néjaka forma jeho vyhrozovani a pak zase, aby to stihla.
[pHiimeni] mél na [anonymizavane] divart, ze se ji mst za to, Ze ho udala skrz ty dvere a pifc, ze mu
méla prodivat pervitin asi v deseti pripadech.

25. Je pravda, ze nisledné ji [pHjmeni] nabizel kiefty s pervitinem, psal ji, ze by ji zajistil néjaky
dobry kieft s pervitinem za dobry peniz. Ona to z jeho strany brala vazné, Ze by to mohlo vyjit.
Ona pervitin bere a distribuci se nezabyva. V ten den nebyla pod viivem pervitnu. [pfijmeni] v byte
byl, byl jakoby pfi vstupu z kuchyné do obyviku. [pHjmeni] [pfijmeni] ona kontakt jiz neudrzuje.

26. Z vypovéd svédkyné pti hlavnim liceni provedené formou videokonference pak soud zjisul, e
obzalovaného [pHjmeni] znia od mala, navitévovali ji v byté, védél, kde bydli. V ten den byli
s pitelem doma, i se synem, klepali na dvefe. [pHjmeni] se tam Zel podivat, vidél je za dvefmi, Zel
spitky a v tu chvili, kdy? se vracel, tak padly dvé riny, vykopli dvefe a do obyviku vedel [pHjmeni]
s¢ [prijmeni] a ten mél v ruce obouvak. NGz nevidéla, Rikali, ¢ jim dluzi néjaké penize, Ze jim
podélala néjaky velky kieft, [jméno] fikal, aby zavalala policajty, protoze syn zaéal brecet, co se stalo
a oni béhem par minut odeéli. V byté byli oba, presné mezi dvernu do obyviky, proih chodbou,
kuchyni a pak do obyviku. Nevi, kdo vykopl vsrupni dvefe. Slovni projevy pronaseli asi oba, tim si
neni jista, celé to trvalo maximalngé 5 = 10 minut. Oni asi neéckali, ¢ tam bude pfitomen pitel,
zarazili se. Jestli v 1€ dobé mél nékdo v ruce obouvik, probéhla néjaka vyhrizka, to si nevybavuje.
Nevi, kdo odeiel z bytu prni, asi [pHjmeni]. Ona se jej bila, kdy2 vykopl ty dvefe. Den piedtim
byla u ni [prijmeni], [pfijmeni] a [pHjmeni], pfisli s nabidkou, aby pro né prodivala pervitin, nechali
ji tam asi th pytliky za 500 K<, Ona to neprodala a kvidh tomu vznikl ten konflikt, ze im dluzi
penize. Ona to sice odkyvala, ale nechréla o délar. [pHjmeni| ram pronisela néco v tom smyslu, ze
kdo pro né nebude prodavat, tak toho nechi zavfic Pak méla messengerovou komunikaci
s [pHjmend] i [iméno), kde [pHjmeni] psala, 7e ji chce pomoct a od [pHjment], ktery ji vyhrozoval.
Tato komunikace byla po téch dvefich. Ona na nabidky nijak nereagovala. 8 postupem doby
hodnot projevy tak, Ze to uréité nebyly takové nezavazng keey, spié 1o bylo dplné zbyteéné, pak se
s nimi jiz nesetkala.

27. Oni nebylh domluveni na tom, kdy phjdou pro penize, psali hned ten den, co tam u ni nechali
ty pyticky. Ona na zprivy nereagovala, nechtéla se o tom s numi bavat, chiéla se pch zbavit.
Neplanovala, jak se s nimi vypofida, kdvz dostala pytliky zadarmo. O své ochrané nemluvila
s nikym z [obec]. [prijmeni] ji psal, ze by pro néj mohla prodavat pervitin, nejdfive to byly vyhnizky,
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pak ji prosil, jestli by to nemohla stihnout, Ze se znaji od mala. Peal ji, aby stihla svoji vypovéd, 2e
on ji prosté nékoho na to dohodi, ona to brala vazné, Ze je 1o redalné. Nezajimala se o 1o, zda
[pHjmeni] ma zdro) v [obec]. Obchod s nim vyzkouder asi nechtéla, nechréla s nimi nic mit. Drogy
bere od 27 ler dost éasto, nyni je na matefské dovolené, penize na bydleni ziskivala od pritele.
Drogy brala ob den. [pHjmeni] i drogy nedival, pijéil ji asi 1 500 K.

28. P hlavnim liceni konaném dne 7. 1. 2021 byl prostrednictvim videokonference vyslychian
svédek [jmeno] [pfijmeni], tento svédek uvedl, Ze odmitd ve véci vypovidar,

29. S ohledem na vypovéd wvedeného svédka [jméno] [pHimeni] pfi videokonferenct, soud podle
§ 211 odst. 3, pism. a) tr. £. piecet] vypovéd whoto svédka z pripravného Fizeni, kterd byla
provedena dne 2. 10 2020, Z této vypovédi bylo zpdténo, ze svédek uvedl, Ze to bylo nékdy
v kvétnu roku 2020, kdy byl na naviteve u [pHjmeni], coz je byvali prirelkyné. Nékdy odpoledne
bylo slydet néjake klepani na dvefe, které pieilo v bouchani, kukitkem se 3¢l podivar, vidél
[pHijmeni] a [jmeéno] [pHjmeni]. Bylo vidét, ze jsou znaéné nervozni. Vratil se za [jméno], kterd byla
v objviku s jejim synem. Rekl, ar’ jsou potichu, pak bylo slvier, jak dvefe povolily a kiuply, ve
dverich se objevil s néjakym nozem [pHjmeni]. Nbz nebyl 2 bytu [imeno], byl dlouhy asi 10 cm,
[pifimeni] ho hodil k televizi. Pak si viml malého [piijmeni]. [pHijmeni] i [pHjmeni] piisli do
obyviku najednou, mysh s, ze [pHjmeni] mél v rukou obouvak zelené barvy. Poznal obouvak, ktery
mu byl pfedloZen na forografii jako véend stopa [éislo]. Obouvik byl vzdy poloZeny na botaiku u
vstupnich dvefi do bytu, [prijmend] drzel obouvik u téla, nijak s nim nesermoval, ani nechrozoval.
[prijmeni] s1 ithned stoupl, jak pfisli, [jmeno] byla v soku, pouze koukala, nic nefikala. [prijmeni] jim
fikal, co bibnou. Dostal 2 nich strach, fikali néco v tom smyslu, Ze néco hoti, Ze chidji po [jméno]
2 000 K¢, Rekl Jsem ﬂmcno| at' to ozndmi na pr:-lif:_i.{ a oba jsem prosi, at” odejdou, cok se asi po
dvou minutich stalo a oni odesli. [jméno] fekli, Ze to ma vracet véas, néco v tom smyslu. Jemu
samornému Zidna tjma nevenikla, [jmeno| asi taky ne. Pozdép ho mkdo nekontakroval. [jméno|
mu fekla, ze ji nuti prodavat drogy, vic k tomu nerikala. Svédek setrval na tom, ze v pfedmétném
byté byl uvnitf jak [pfijmend], tak [pHymeni]. Nepamartuje si, Ze by den predum v byté = [jména]
menil néjaky bluetooth reprodukior za vystielovaci niz. O messengerové komunikaci vabec nic
nevi.

30. V této fizi trestné ¢innosti obzalovancho [pHijmeni] [prijmeni] byl proveden policii protokol
o ohledini mista énu, a to bytu [adresa] v [obec], véemné provedeni niaértku rohoto byt Z
protokolu vyplyva, ze dvere do by jsou v dobé ohledini oteviené, jevi znimky poskozeni.
Poskozeny je 1 plastovy $dt 2 venkovai strany dveri a cylindncka vlozka, dale je poskozene éclo
téchto dveri, ktere je nastipnuto o délce 60 cm a chybi upeviiovad frouby cylindrické vlozky.
Viastni byt je pak takovy, Ze po vstupu dvefmi se nachiz predsin 2 x 3 metry, po pravé strané od
vstupnich dvefi se nachdzi koupelna a zichod, naprot vstupnim dvefim je kuchyné, opatfena
dvefmi. Tyto nejevi znamky poskozeni. V kachyni je kuchyniski linka, nalevo od vstupnich dvefi
s¢ po tfech metrech vehazi do obyvaciho pokoje, ktery je opatfen dveimi, které rovnéi nejevi
znamky potkozeni. Tyro rozmery pak potvrzuje predlozeny micrick
a1 provedena fotodokumentace, hlavne poskozenych dvedi a situace by,

31. Z dalitho protokolu o ohledini véa je pak zjist’'ovano, ze predmétem ohledani je obouvik délky
42 cm, vihy 149 grami, ktery byl zajistén jako stopa [éislo] ve shora uvedeném byté. K tomuto
byla rovnéi provedema fotodokumentace. Podle odbomého vyjidreni Policie CR,

[okreg], pak na obouviku byla zjiieéna dakeyloskopicki stopa, kde byla pak zjidténa
nasledné shoda s otisky obzalovaného [pHjmenl]. Tento po seznimeni s uvedenym odbomym
posouzenim sdélll, Ze obouvik mél vruce den predtm, kdyz byl vbywe na navitevé
1 5 [prijmeni].

32 Ze zaznamu o messengerove komunikaa pak vyplyva, Ze obzalovany [pHjmeni| poslal dne
21, 5. 2020 [jméno| [pHjmeni] sdéleni, kreré je blize popsino v bodé 6. obzaloby v uvozovkich.
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33. Ve vzrahu k obZalovanému [jméno] [prijmeni] byl zpracovin znalecky posudek znalkyné 2
oboru zdravotnictvi, odveét [anonymizovano] MUDr. [jméno] [pHjmeni] dne 11, 1. 2021, ktery byl
podle § 211 odst. 5 wr. £ ph poslednim hlavnim liceni precren. Ze zivéru znaleckeho posudku
vyplyva, ze k tomu, jaky je [anonymizovino| stav obzalovaného v soucasné dobé a jaky byl jeho
|anonymizovino] stav v dobé pachini trestnvch éna od 20. 3. do 28. 9. 2020, znalkyné sdélila, Ze
posuzovany je zavislf na pervitinu a benzodiazepinech. Towo zawvislost trpél 1 v dobé pachani
skuwki K romu, zds obZalovany v dobé spichani trestnych éinid mohl rozpoznat nebezpeénost
sveho jednani pro spoleénosti a jesth mohl své jednani ovladat, znalkyné sdéhla, Ze pokud byl
posurovany v dobe skutkd pod vlivem pervitinu, popr. v kombinaci s rivotnlem, tak byly
rozpoznavac a zejména ovladaci schopnosti snizeny Ilehee ai podsmmé. Toto snizeni si
posuzovany privedil sim, znaly ucinkd téchto lick na své jedniani a chovini, obdobné davky
v muinulosti bézné konzumoval. Je sice na pervitinu zavisly, jeho ufit se viak mohl zdriket bez Gjmy
fid edravi, protoie se nejedna
o zavislost, ktera zphsobuje fyzické odvykac priznaky, ale je prtomna silna touba latku znovu uit
{(1zv. craving). Posuzovany je zavisly na pervitiou a benzodiazepinech. Pobyt obZalovaného na
svobodé neni v soudasné dobé 2 [anonymizovino] hlediska nebezpeény pro spoleénost Je
motivovan k odvykaci lecbé, tuto st sim zafidil a éeka na nastup. K zivislosu je knticky, ma nihled.
Je schopen chipat smys! restniho fizeni a nalezité se hajir. Znalkyné nenavrhla uloeni echranného
leceni, protoZe posuzovany je motivovan k léébé dobrovalne, tato ma nadéji na uspéch, na rozdil
od lécby narizene.

34, Po provedeni viech shora uvedenych dikazi a jejich vyhodnoceni, jak jednotlive, tak ve
vzajemnem souhrnu, byl zjiitén skutkovy stav véd, o nichZ nejsou divodné pochybnosi, a to
v rozsahu, ktery je nezbytny pro rozhodnuti. e viech dikazi je zieyme, ze obzalovani viechny
skutky uvedené ve vyroku rozsudku spachali.

35. Pokud se ki trestné éinnost obzalovaného [jméno| [pHimeni] spachaného samostatné pod
body 1., 2, 3, 4. rozsudku, tak v tomto smere po strance skutkove je vychazeno 2 té skuteénost,
Ze statni zastupkyné a obZalovani oznadili skutecnosn zde uvedené za nespomné ve smyslu
ustanoveni § 206d . f. Skuteénosd tedy zlstava, #¢ v dobé od 16. 3. 2020 do 4. 6. 2020
a niisledné pak v dobé od 27. 9. 2020 do 28. 9. 2020 vnikal obZalovany postupné za poukid nasili,
piipadné i bez tohato pouiti, do raznych domi a objeknl, predeviim v [obee] a okoli, pripadné
do osobnich automobili a zde odcizoval rizné véa ke skodé poskozenych tak, jak je ve vyrocich
pod bodem 1., 2, 3. a 4. rozsudku blize rozvidéno. Soud dospél k zivéru, ze v réchto pripadech
obzalovany svym jednianim, po strance objekuvni i subjekovni, naplnil skutkové podstary ohledne
viech skutkd, védél, ¢ muze zphisobit porufeni zijmi chrinénych trestnim zikonikem, a to
zpisobit chtél. Slo o pokméovini viresmé Ginmosi podle § 116 tr.  zikoniku
u bodu 1., 2, 4. vyroku rozsudku, nebot” jednotivé diléi atoky zde popisovane, byly vedeny
jednoznaéné jednotnim zimérem, kdy? obzalovany coby esoba zivisli na pervitinu, bez piijmu,
odcizoval rizné véci, které by nasledné mohl zpenéiit, & pfpadné uiit pro svou potiebu,
v konecne fazi 1 vvmeénit za pervitin. Tyto ttoky v souhrnu napliuji skutkevé podstaty stejné, jsou
spojeny podobnym zpisobem provedeni a je v nich spatfovina blizka souvislosn Zasova
a mistni, jak jiz shora uvedeno. Obdobi, a tedy 1 pokrac¢ovani v tresiné éinnosti obZalovancho, byla
postupné pferusovina dorucenim jednotlivich usneseni o zahdjeni trestnfho stihini. Je pak
jednoznacne, ze obzalovany v pachani trestné ¢innosti, | pfes zahajene trestni sthani, & dokonce
ve vazebnim zajisténi od éervna do zad 2020, vidy navazal

36. Pokud jde o praval kvalifikac, wudiz vinu u jednotlivych skutkd, zde bylo nutno jake prvotni
zohlednit dobu, kdy k éasa 2 mch blize popisovanych v badé 1. obzaloby, dodlo v dobé nouzeveho
stavu, ktery plaul v Ceské republice v dobé od 12. 3. 2020 do 17. 5. 2020, na zakladé vyhliseni
tohoto nouzového stavu usnesenimi viidy CR. V tomto pipadé se zde uplatiuje dovozeni
okolnost zvlaité pritézujici ve smyslu ustanoveni § 17 pism. b) tr, zikoniku, kde postaci jde-li o
jinou skureénost, 1 to, jesthize o ni pachatel nevédél, a¢ vzhledem k okolnostem a ke svym osobnim
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pomeérim védét mél a mohl, vyjimaje pfipady, kdy trestni zikon vyZaduje, aby o ni pacharel védél,
tzn. #e  kokolnostem podmifinjicim  pouziti wvysdi trestni  sazby se  piihlédne
i v piipadé, Ze ohledné zavinéni pachatele v této skuteénosti, jde o nedbalost nevédomou podle
§ 16 odst. 1, pism. b) . zakoniku. Obzalovany [jmeno] [pHjmeni] pritom o vyhlifeni nouzového
stavu védel, ale moc to nesledoval, byt” byl obzalovany osobou pravidelné uiivajici pervitin, mk byl
ve styku s daliimi lidmi a soud dospél k zavéru, Ze v simaci, ktera byla na jafe roku 2020, ubyli lidé
pohybujici se ve mésié, obyvatelé si zakryvali asta roudkar, byla zavfena vétiina obchodi a éast
obchodi fungm rala ve zvladtnim rezimu, lwh zaviené restaurace a bary, mkie 1o, Ze by obzalovany
nevédél, 7e se Ceski republika nachizi v dusledku epidemie Covid — 19 ve zvlisinim rezimu, je
zeela nevérohodné, Soud znovu opakuje 1 pripad, Ze by o obzalovany nevédél, takio vzhledem ke
svym osobnim pomérim a shora uvedenym skuteénostem védér mél a mohl.

37. Shom uvedené privni posouzeni ma ten dopad, ze skutky pod bodem a) — 1) rozsudku jsou
hodnoceny jako pokralujici zloéin keadeie podle § 205 odst. 1, pism. a), pism. b), odst. 4, pism. b}
tr. zakoniku. Soucasné jsou hodnoceny jako pokraéujic precin porudovini domovni svobody podle
§ 178 odst. 1, odst. 2 tr. zikoniku. Dalsi skutky pod body 2., 3., 4. jsou potom posuzoviny tak, jak
v rozsudku uvedeno, a to jako pokracujici pieéin keideze podle § 205 odst. 1, pism. bj ir. zikoniku,
pokracujici pfedin porusovini domovni svobody tam, kde k ni dodlo podle § 178 odst. 1, odst. 2
tr. zikoniku. Pod bodem 2. obzaloby je pak jednini posuzovino vidy jako pokradujici piecin
kradeze podle § 205 odst. 1, pism. b) tr. zakoniku a pokracujici precin porusovani domovni svobody
podle § 178 odst. |, odst. 2 tr. zikoniku. [pHjmeni] pod bodem 3. obzaloby v rozsudku je
posuzovin jako piein, a to samostamny, ﬂcupuvnénc udivani cizi veéci podle § 207 odst. 1 .
zakoniku. [prijmeni] pod bodem 4. je posuzovin jako precin krideze podle § “’ﬂ:- odst. 1, pism. b)
tr. zakoniku a pokracujici piedin poruiovini domovni svobody podle § 178 odst. 1, odst. 2 .
zikoniku.

38. Pokud jde o bod 5. obialoby tykajici se viech tfi ob2alovanych, a ro [jméno| [pHjmeni|,
[pﬁjmnfj [phijmeni] a [;rncnu} [pfijmieni], zde soud pn rozhodovani vychaxi z toho, Ze z hlediska
popisu skutku neni mezi jednotlivimi vwwpovedmi obZalovanych rozpor, v podstare viichm
skutkové donali to, jak se setkali, manipulovali s plynovymi bombami. Obzalovany [pHjment] véc
pak naticel na relefon obialovancho [pHimeni]. Obzalovani pouze na svou obhajobu vypovidali,
ze 10, co délali, nechéli délat v Gmyslu, aby nékoho postragili, nékomu vvhrodovali, ¢ vie brali
s nadhledem, Ze se timto bavili, apod.

39. Soud s takovouto obhajobou obzalovanych nesouhlasi. Ma za o, Ze ve sm}'slu ustanoveni § 15
odst. 1, ]')lSI'.I'L b) tr. zakoniku je dano mn}‘slnf: zavinéni obizalovanych tak, ze prmqmcns:m museli
byt srozuméni s tm, Ze mitze dojit k uréitému ohrozeni zajmi chranénych trestnim zakonem.

40. Soud v tomto sméru konstatuje, Ze pokud by rakovéro jednini obzalovani spichali v dobé pred
10 = 15 lety, mohlo by byt posuzovino jinak. Situace ve spoleénosti se ale zisadné zménila, nebot’
obecné pripady, které probéhly v minuljch letech v Ceské republice, byly takového charakreru, e
po predchozich uréitych nazaacich vyhrizek ze strany pachateli pak v koneéné fazi ro vyust'ovalo
v tragédii posubujici fadu osob, a to mimo jiné i na okrese [okres], kdyZ ilo o wybuch plynu
v obytnem dome.

41. V daném pfipadé nelze pichlédnout, Ze uvedené todeni na telefon, nebylo ze strany
obzalovanych jednorizove, ale i z jejich vipovédi vyplyva, ze sc takovimto zptisobem, i predtim,
bavili a nisledné pak své nahravky umist'ovali na internetové siti. Mélo to slougit k obveseleni idem
s jejich podobnymi niazory. Proto nelze podle nizoru soudu prejit to, kdyZ nékdo na videonahrivee
manipuluje s plynovymi bombami, prondsi uréité dvojsmyslné fedi o tom, kde budou umistény a
nasledné je to pak posline do internctove sité, Ze to nic neni. [e to pak dale v sttuaci, kdyz v byté
[pHjmeni] se schazeji lidé zavishi na pervitinu jako v tomto pipade, délaji nepofadek, byt je
predmétem stiznost. Pokud se pak nasledné natodené video dostalo do dispozice osoby, ktera bydli
na stejném patfe jako je byt obZalovaného [pHjmeni], a to [iméno] [piijmeni], tak chovani viech tfi
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obzalovanych v ni mohlo zeela evidentné vyvolat divodnou obavu 2 jejich moiného uskuteénéni
To 1 v siuac, kdy bylo maﬂipulmf:inn s plynovymi bombami, kde nasledky event. vybuchu pak
maohou byt vzdy nedozirne. Chovani obzalovanych je proto posuzovano jako chovini se zbrani a
chovini vyhrozujici. Proto po strance privai se soud ztotozml s pravni kvalifikaci pouzitou
v obZalobé tak, Ze tento skutek ubiﬂ]m'nnfch. a to viech tf, je ph-Etn.:m nch:zpc&n-fhﬂ
vyhrozovani podle § 353 odst. 1, odst. 2, pism. ¢) tr. zakoniku, a to spachancho ve spolupachartelstvi
podle § 23 e, zikoniku

42. Ve vzmahu k trestné éinnosti obZalovancho [pHjmeni] [pHjmeni] uvedene pod bodem 6.
obzaloby soud vychizi 2 toho, Ze toto jednini opét bylo v prabehu hlavnich lideni prokizané.
ObZalovany [pHjmeni] po celou dobu trestnfho Hzeni tvedil, #e v samotném byté potkozené
[pHimeni] nebyl. Soud této obhajobé nevéri Svédkyné [piiimenid] v pfipravaém tizeni, i svédek
[pHimeni], jednoznacné potvrdii nasilné vaiknutd do byt jak samostatné fedencho [jméno|
|pHijmeni], 1ak 1 obZalovaného [pHjmeni]. Oba porvedili, #e | obzalovany |piymeni] do by piisel a
dostal se a2 do obfvaciho pokoje. Podle polohy této mistnost, ve vztahu k celkovému bytu, pak 2
protokolu o ohledani mista éinu vyplyvi, e museli preddm projit chodbou, dale pak kuchyni, takie
museli umzit vzdilenost nékolika metrd a soud vyluéuje, Ze by [pHjmend], piipadné i [pHjmeni]
vypovidali nepravdivé v této éasti za situace, kdy by obZalovany [pHjmeni} po vylomeni dvefi ze
strany [pHimeni] do byt jiz nevchizel a utikal pryé. Nelze pichlédnour ani motivaci jedndni,
v tomto pfipadé ze strany obzalovaného [pfijmeni], kterf am del jednoznacné s cilem ziskar
financni prostiedky, o krervch za piitomnosn [jméno] [piijmeni], bylo jednino pi jejich navitéve
v predmétnem byte
u [pijmeni] predchoziho dne. Soud ma tedy obhajobu obzalovaného [prijmeni] v tomto sméru za
nedivodnow. Valknutd nasilim do bytu pného, je trestnou éinnost, a to bez ohledu na to, Ze by Slo
o osoby, které se spolecné néjakym zpisabem podili na prodej, pfipadné konzumaci omamnych
kitek. 1 pokud by takovéto vztahy mezi poskozenou 2 obzalovanym byly, tkio v Zidném pripade
neznamend, ze by rim doslo ke snizeni ochrany ji obyvaného bytu. Bezprostfedné poté, dva dny na
to, obzalovany |pHjmeni| [pHjmeni| adresoval messengerovou komunikaci vyhrizného typu i soud
souhrnné oo jednani hodnoti v pripade bodu
6, v rozsudku jako piecin vydirind podle § 175 odst, 1 tr. zakoniku a predin porusovini domovni
svobody podle § 178 odst. 1, odst. 2 tr. zikoniku spichaného ve spolupachatelstvi podie § 23 tr.
zakoniku.

43. Pokud jde o bod 7. vyroku rozsudku, ak obzalovany se k otazce zprostfedkovani podilu na
nakupu a prodeji pervitinu v podstaté doznal, 1 kdyz opét tuto skutecnost zlehéoval jako predtim a
tato trestnd cinnost je prokazovana rovneéz messengerovou komunikacl. Navazuje to opét
bezprostiedné na skutek popisovany pod bodem 6. obialoby. Obzalovanému piitom muselo byt
znamo, e nabizi nékomu jinému psychotropnd Litku, ji perviun je. Celd trestna éinnost popisovani
pod body 6., 7. obzaloby u [pfijmeni] [pfijmend] je pfitom jednoznaéné motivovina jeho celkovou
finanéni situach. V podstaté az zoufale shini finanéni prostfedky a je ochoten k tomu phistoupit
zpisobem, ktery napliuje znaky trestné dinnosu. V' bodé 7. obzaloby jde pak
o samostatny predin nedovolené vyroby a jiného naklidini s omamnymi a psychorropnimi latkarm
a s jedy podle § 283 odst. 1 1r. zikoniku.

44. Pri ivaze o druhu a vyl trestu u kazdého z obzalovanych prihlédl soud k povaze a zavainosn
jejich trestné éinnosti, a to z hlediska v¥znamu chrinéného zdjmu, ktery byl jejich ciny dotéen, ke
zpusobu provedeni a k okolnostem, za kterych byly éiny spichany. Hodnoceny pak byly 1 osobni
poméry obZalovanych.

45. Pokud jde o obZalovancho ﬁn&éuo] [pHjmeni], tak je konstatovino, Ze u tohoto je sazba trestu
odnéd svobody od 2 — 8 let podle sazby posuzovaného zlodinu kradeze podle § 205 odst. 1, odst.
4 tr, zikoniku. |de redy o velice piisnou trestni sazbu. 2 vypisu 2z rejstiiku tresta bylo zjisténo, Ze
obzalovany dosud nebyl soudné trestan, byl 3x projednavin pro rizneé piesupky, rozhodovano
bylo v piikazovém fizeni.
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46. Soud v |1cp:u:pl‘:rh abalovaného hodnotl to, ze 5pﬁch:l vice trestnych €ind a dile pak hodnoul
1o, z¢ jeho majetkova trestna éinnost trvala od mésice bfezna do mesice cervna, v t€to trestne
éinnostl pokracoval | poté, co mu byla pz sdéleno obvinéni pro shora uvedenou sazbu za jeho
trestnou éinnost a ze opétovné pokracoval v tresmé Gnnosti okamzité po propusténi z vazby
stejnym zpasobem, jako pred dobou, kdy byl do vazby vzar.

47. Ve prospéch obzalovaného soud posuzoval to, Ze spachal trestnou cinnost poprve, lze
1 konstatovat, Ze 1 napomdhal pfi objasnéni své trestne dinnostl, pres rozsah této trestne énnost
vloupini, kdy odcizoval, byt' 1| postupné, véci malé hodnoty, které nemohl néjakim zpiisobem dile
zpenézit, ¢ast vécl 1 poztricel, jedind  hodnomeéjsi vée —  odoizeny pocitac,  byla
1 vracena. Soud piihlédl 1 k zavéram znaleckého posudku, Ze trestnou éinnost spachal jako osoba
zavisli na omamnych kitkich, na druhou stranu viak do tohoto stavu se uved! jednoznaéné sam.
Obzalovanému je uklidin Ghrnny trest podle § 43 odst. 1 te. zikoniku a dile pak soud v jeho
pi-ipadé dovodil, ze pi-qdm-ﬁim pro jcho dosavadni bezdhonnost a charakier trestné cinnost md
soud za fo, ze by v daném pripadé pouziti trestni sazby v rozpet 2 — 8 let k trestu odnéd svobody
bylo pto obzalovaného nepfiméfené piisné a ze lze dosihnout jeho sdpravy 1 trestem kratiiho
trvani. Aplikoval tedy ustanoveni § 58 odst. 1 tr. zikoniku a rozhodl, Ze obZalovanému se ukladi
trest odnéti svobody, a to nepodminény ve vysi 16 mésich. Podle § 56 odst. 2, pism. a) tr. zikoniku
byl obzalovany pro vikon tohoto trestu zafazen do véznice s ostrahow

48. Pokud jde o ukladini trestu u obzalovanéhe [phjmeni] [prijmeni], tak z opisu z evidence
rejstitku trestl vyplyva, Ze tento byl od roku 2007 do roku 2015 celkem 8x soudné trestan,
naposledy mu byl uloZen za zlodin loupeze podle § 153 tr. zikoniku trest odnéd svobody v rrvini
54 mésica, ktery vykonal 12. 12. 2019. Pro ptestupek nebyl doposud projednivin,

49. Obzalovanému piitézuje to, ze spachal vice trestnych éinu, dale je numo prihlizer k tomu, Ze
trestnou cinnost zapocal v dobé, kdy byl na tiéku 2z uloZencho ochranného léceni. Svou trestnou
cinnost zehéoval.

50. Na druhé strané soud pak pfiblizel k tomu, ze po tom, co se stalo v mésia kvénu, se
obZalovany snaZil zpisobem svého dalsiho Zivota na celou véc pozitiveé reagovat. Ze dvou zprav

7 |anonymizovino] lééchny [pHjmeni] jméno] ze dne 29,12 2020 a 4. 1. 2021 soud zpsul, Ze
puvodni ochranné ustavni léceni, a to lecha byla rozhodnutim Okresniho

soudu v dne 11. 12. 2020 pfeménéna na formu ambulantni. Po soudnim jednini
obzalovany podepsal dobrovelny vstup do lécebny a hospitalizace mu byla fidné ukonéena dne
16. 12. 2020, Nasledne dne 17.12. 2020 predel do programu [anonymizovano| zaméstnani
s chranénym bydlenim, ma s fanonymizovino] lééebnou [pHjmeni] [jmeéno] uzavienu pracovni
smlouvu na dobu 6 mésich podle pivodniho plinu a bydli na chranéném ubytovini v arealu
Dojednal si daldi tempeutickou spolupraci s Mgr. [jméno| [pHjmeni] a zahajuje ambulantni

skupinovou terapil. Dosavadni zkuienost s obzalovanym jsou nadile dobre a nadéjné.

51. Obzalovany ve vyjidieni pii hlavnim li¢eni a 1 zivéreénem vyjadieni predeviim #idal, aby mu
nebyl vymérovan trest odnéti svobody nepodmineény.

52. Soud ulozil obzalovanému trest Ghrnny, kde nejpfisnéjsi trestni sazba v rozmezi od jednoho do
péti let trestu odnét je podle § 283 odst. 1 tr. zikoniku za skutek pod bodem 7. obzaloby. Soud
peclivé zvaioval co je aktudlng prospéinéjéi i pro celou spoleénost, zda mit obzalovaného opét ve
vvkonu trestu odnétd svobody s predpokladem, Ze po propusténi bude mit problém sc
zaméstnanim a bydlenim jako zikonného predpokladu dalitho Zivota normalnim zplisobem.
Skutecnost, z¢ aktualné ma obZalovany bydlisté a 1 zamésinani, vedlo nakonec soud k tomu, Ze
zeela vijimeéné rozhodl tak, Ze obZalovanému projevi jesté divéru, a to i pres jcho trestni minulost
a ukladané nepodminéné tresty odnéd svobody, mu bude ulozen podminény trest odnétd svobody.
V ramei dané trestni sazby mu byl ulozen trest nad spodni hranici trestni sazby ve vy 18 mésica
s tim, Ze podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. | tr. zakoniku mu byla zkuéebni doba stanovena na dobu 3
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rokl. Soucasné pak podle § B4 1 zdkoniku bylo rozhodnuto, ze se nad obialovanym vyslovuje
dohled. Znameni to, #e v prabéhu zkuiebni doby bude obzalovany pod kontrolou probaéni shuzby.
Ghiﬂlu‘x‘an!} ik bude na svobodé Fﬁd dozorem a bude jen a jen na ném, zda spadm: do
ptedchoziho zpiscabu Zivota, anebo se rozhodoe jiz koneéné #it fadnym 2pisobem.

53, P ukladini trestu obzalovanému [iménuj [pHjmeni] soud vyiel z toha, Ze ten byl doposud
jedenkrit soudné trestin, a to pro trestny ¢in vytrznicevi podle § 358 odst 1w zikoniku. Byl mu
ulozen trest penéity, ktery 23. 11. 2017 zap]:ni 3x byl posthovan piikazem v fizeni za pfestupek.
Ve prospéch obzalov aného je nutno hodnott skateénost, Ze na predmétné nahrivee se choval
neaktivng, ve vécl se doznal, negativaim zpisobem u né) hraje ta role, e i padle jeho vipovédi
opetovné uziva drogy. Nynd se viak md jiz 1 dobrovolné v tomto sménu lécit. V ramal trestu odnéd
svobody do dvou ler soud obzalovanému ulofil trest ve vyéi 3 mdsici, a to opét podminéné
odlozeny na zkusebni dobu 1 roku,

54. V dalsich vyrocich rozsudku pak soud rozhodoval o nihradé skody potkozenym. Ve smysin
prohlaseni obZalovaného a phpojeni k nahradé skody, soud podle § 228 odse 1 tr. £ ulodil
obzalovanému [jméno] [pfijmeni] povinnost nahradit poikozenim [jmeno| [pHjmeni], [jméno]
{pifimeni], [jména] [piiimeni], [iméno] [piimenil, [privicki osoba), [jméno] [piijment], [jméno]
[pijmeni], [jméng) _[privaicki osoba] [okres], [jméno] [pHimeni], [jméno] [pHjmen],
[anonymizovino) _ druzstvu [okres| se sidlem v [obec), [jméno| [pHymeni], [jméno)
[pfijmeni], [jméno] [pHjmeni], [imeéno] [pHjmeni], [meéno] [prijmeni], fméno] [pHjmeni] a jména]
[ptijmeni] skody, které jsou ve vyroku blize specifikovany a vvchazi z phpojeni poskozenvch
v ramel trestniho Hzeni a dale pak 1 z vide skod, kieré jsou uvadény jednotlivé v obzalobé. U
poskozenych [jméno] [pHjmeni| a [jméno] [pHjmeni] pak tyto s zbytkem niarcku na nihradu skody
odkazal na fizeni ve vécech obdanskoprivnich podle § 229 adst. 2 1. £, nebot’ dokazovani v tomito
sméru by presihlo rozsah dokazovini z hlediska pfesného stanoveni vyse Skody.

55. Poskozenou [jméno] [pHijmeni] soud pak podle § 229 odst. 1 tr. f. odkizal zcela na nahradu
skody na fzeni ve vécech obéanskopravnich, a 1o 1 2 toho divodu, Ze osoba, kterd méla dvete bytu
poikozené vykopnout, nebyla jednoznaéné ztotoznéna jako obzalovany |pHjmeni].

Pouceni:

Pron tomuto rozsudku lze pndat k podepsanemu soudu ve trojim vyhotoveni odvolani, 2 to do
osmi dnt od doruceni jeho opisu (§ 248 odst. | . £.) O odvolani by rozhodoval Krajsky soud v
Ceskych Budéjovicich (§ 252 tr. £).

Statnd zastupce tak miZe ucinit pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obfalovany pro nesprivnost
vyroku, ktery se ho pfimo doryka, ziéastnénd osoba pro nesprivnost vyroku o zabrini véc,
poskozeny, ktery uplamnil nirok na nahradu tkady, pro nesprivnost viroku o nihradeé skody. Osoba
oprivnéna napadat rozsudek pro nespravnost néktercho jeho viroku mitie jej napadar raké proro,
2¢  makovy vyrok uéinén nebyl, jako: 1| pro porufeni ustanoveni o fzen
v piedchazejicim rozsudku, jestlize roto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nesprivny nebo
chybi (§ 246 odst. 1 tr. £.).

Ve prospéch obialovaného mohou rozsudek odvolinim napadnout kromé obzalovaného
a stitniho zistupee 1 pibuzni obfalovaného v pokoleni primém, jeho sourozenci, osvojtel,
osvojenec, manzel a drub. Stitni zdstupce tak maZe udinit | proti wili obZalovancho. Je-h
obzalovany zbaven zptsobilosu k pravnim dkornim nebo je-li jeho zpusobilost k privnim dkonam
omezena, mize 1 pron vili obzalovaného za ného v jeho prospéch odvolini podat te2 jcho zakonny
zastupce a jeho obhijce (] 247 odst. 2 tr. ).

Odvolani musi byt ve shora uvedené lhiné mké odivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterjch

vyrocich je rozsudek napadin a jake vady jsou vytykiny rozsudku nebo fizeni, které rozsudku
predchizelo. Statni zistupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ i zéast, ve prospéch
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nebo v neprospéch obzalovaného. Odvolini lze opfit © nové skuteénost a ditkazy (§ 249
odst. 1, odst 2, odst. 3 te, £).
Prachauce 21. ledna 2021

JUDr. Bohumil Vesely
predseda sendtu
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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Prachaticich v sendré slozeném z predsedkyné senima Mgr. Vendulky Pozniakové
a prisedicich Zdedky Birgerové a Ing. Josefa Anderleho ve vefejném zasedani konaném dne
21. 9.2020 schvaluje dohodu o viné a tresta uzavienou dne 18. B. 2020 v 09:30 hodin
mezi Mgr. ., stamim  zistupcem  Okresniho  stitniho  zastupitelsovi

v Prachaticich, a obvinénou Nargzenoy , zastoupenou obhidjeem
Ph.D., advokitem v 1 ve znéent:

narozend [ NN - (. . - .

Obvinéni

uznavi se vinnou, e

dne 25, 4, 2020 v dobé od 12:00 hodin do 17:45 hodin, v obfvacim pokoji bytu

narozené , ktery se nachazi ve 3. nadzemnim podlazi budovy €. p. . v ulici

ve okres _ bez pouzit nasili, odcizila penézenku Zluté barvy s
mmavymi pruhy v hodnote 100 K¢, ktera byla volné polozena v oteviene skiifce vpravo od
televizoru a ve které se nachdzela finanéni hotovost v éastce 40 000 Ké (15 kusa bankovek
nomindlni hodnoty 2 000 K¢ a 10 kusd bankovek nomindlni hodnoty 1 000 K¢), éimz zpisobila

majitelce téchto véci narozené _ bytem

skadu v celkové v 40 100 K¢,

a tohoto jednani se dopustla za nouzového stavy, ktery byl z divodu ohroZeni zdravi v souvislosd
s prokizinim vyskytu koronaviru (oznacovaného jako SARS CoV-2) na dzemi Ceské republiky
podle €. 5 a 6 ustavniho zikona & 110/1998 Sb., o bezpeénosti Ceské republiky, vyhlisen
usnesenim vlady Ceské republiky ¢. 194 ze dne 12, 3. 2020, a nasledné na zakladé usneseni vlady
Ceské republiky €. 396 ze dne 9. 4. 2020 prodlonzen aZ do 30. 4, 2020,

tedy - si prisvojila cizi véc tdm, Ze se ji zmocnila, a zpasobila rak na cizim majetku skodu nikoliv
nepatrnou, 2 spachala takovy @n za udalost vazné ehrozujici Zivot a zdravi lidi,
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&imZ spichala
zlogin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a), odst. 4 pism. b) westniho zakoniku,
a odsuzuje se

podle § 205 odst. 4 trestniho zakoniku, za uzitd § 67 odst. 1, odst. 3 trestniho zikoniku a § 68 odst,
1, odst. 2 trestntho zikoniku, k penéZitému trestu ve vimére 35 (rficet pét) dennich sazeb s vy
denni sazby 570 Ké (pér set sedmdesiar korun éeskich), tedy v celkové édstce 19 950 K&
(devatenict tisic devét set padesit korun eeskych).

Podle § 68 odst. 5 trestniho zdkoniku se obvinéné stanowuji splitky penéiziteho trestu ve vy
2 000 K¢ (dva tisice korun Eeskych) mési¢né, splatné vidy do kazdého dvacarého parcho dne
v mesici s tim, ze vyhoda splitek penéziteho trestu odpadi, jesthize obvinénd nezaplad diléi splatku
vEas.

Podle § 69 odst. 1 trestntho zikoniku se obvinéné pro pfipad, Ze by penézity trest nebyl
ve stanovené lhatg vvkondn, stanovi nihradni trest odnéd svobody v trvani 12 (dvandact)
mésici,

Odivodnéni:
Toto rozhodnuti neobsahuje odivodnéni podle § 129 odst 2 zakona d&islo 141/1961 Sb.,

o trestnim fizeni soudnim (dale jen tr, £%), jelikoz po vyhladeni rozsudku se statni zdstupce vadal
prava odvolini a obzalovany se vyslovné vadal prava podat si odvolini za scbe i za osoby, kieré by

mohly napadnout rozsudek v jeho prospéch ve smyslu § 247 odst. 2 tr. fadu.

Poudeni:

Pron tomuto rozsudku lze podar odvolani k Okresnimu soudu v Prachadcich, a to do osmi dnd
od dorudeni jeho opisu (§ 248 odst, 1 tr. £). O odvolini by rozhodoval Krajsky soud v Ceskych
Budéjovicich (§ 252 tr. £.). Toto praivo neptisludi osobim, je# se jej vyslovné vadaly,

Prachadce 21. zaii 2020

Mgr. Vendulka Pozniakovi i
predsedkyné sendt
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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Prachaticich rozhodl v senaté sloZeném z predsedkyné senatu Mgr. Vendulky
Pozniakové a piisedicich MUDr. Michaely Neumannove a Ing. Josefa Andereho v hlavnim liceni
konaném dne 16. 7. 2020

takto:

Obzalovany

, RALOZEny v obkladac, trvale bytem _
okres

je vinen, Ze

v dobé od 22:19 hodin do 22:35 hodin dne 28, 3. 2020 na voluém prostranstvi u obce -
v misté zvanem - pobliz silnice - okres - za pouni kovoveho picidla
rozlomil kovove oko fetézu v hodnoté 55 K¢, které zajift'ovalo kovovy trubkovy nistavec vika
palivové nadrie zde odstavencho zemniho stroje znacky

barvy, a pote z palivove nadrze postupné odcerpal gumovou hadici do celkem 2 kust plastovych
kanystrd o objemu 20 | motorovou nafru, picemz v dobé, kdy mél takio odéerpine 40 | nafry
v celkové hodnoté 1156 Ké (1 | motorové nafty a 28,90 Ké&), byl v 22:42 hodin na misté éinu

zadrzen hlidkou Policie Ceské republiky, . dimZ  poskozend
polecnoss. N, 1¢O- N < sidlem _

zpusobil celkovou dkodu ve vydi 1 211 Ké, phéemz uvedencho jednini se dopustil v dobé
nouzoveho stavu vyhlaseneho usnesenim Vlady Ceské republiky éislo 194 ze dne 12. 3. 2020,

Zluté

tedy - phisvojil si cizi véc tim, Ze se ji zmoenil, dn spichal vloupinim a éin spachal za jiné
udilosti vagné ohrofujici #ivor nebo zdravi lidi,
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Limi spichal

zlocin kradez podle § 205 odst. 1 pism. b), odst. 4 pism. b) zakona & 40/2009 Sh., rresmi zakonik
(dale jen e zakonik™),

a odsuzuje se

podie § 205 odst. 4 tr. zakoniku za pousiti § 67 odst. 1 tr. zikoniku a § 68 odst. 1, odst. 2 a odst. 3
tr. zakoniku k penéZitému trestu ve vimeéte 100 dennich zazeb po 100 Ké, tedy celkem 10 000 K&
(deset tisic korun ceskych).

Podle § 68 odst 5 trestniho zdkoniku se obialovanému stanovuji splatky penézitého trestu
ve vvél 1000 K& (jeden tisic korun Eeskych) mésiéné splamné vidy do kazdého patnicicho dne
v mesici pocinaje mésicem nasledujicim po privol moci tohoto rozsudku s tim, Ze vwhoda splatek
penciitého trestu odpada, jestlize obialovany nezaplad diléi splatku véas,

Podle § 69 odst. 1 wrestniho zakoniku se pro pfipad, e by penéiity trest nebyl ve stanovené Thaté
vykonin, se obzalovanému stanovi nahradni trest odnét svobody v trvani 10 (deseti) mésici.

Podle § 229 odst. 1 zakona € 141/1961 Sbh., o trestnim fizeni soudnim (dile ir:n ot £ je

obZalovany povinen zaplatit pofkozenému _ 1CO: se sidlem
DR DR ... fod: ¢ i 55 Ke (padesit pét koran

ceskych).

Podle § 229 odst. 2 . i se poikozeny | NEGTGNR o - se sidlem
— i odkazuje se zbytkem sveho naroku na nahradu skody

na fizeni ve vécech obéanskopravnich.

Oddivodnéni:

Toto rozhodnuti neobsahuje odivodnéni viroku o viné a tresru podle § 129 odst. 2 tr. T, jelikoZ
po vyhladeni rozsudku se stamni zistupce vzdal priva odvolini a obialovany se vislovaé vedal
priva podat si odvolini za sehe 1 za osoby, kieré by mohly napadnout rozsudek v jeho prospéch
ve smyslu § 247 odst. 2tr £

Vizhledem k tomu, 2e soud rozhodoval 1 6 naheadé skody, kde se poskozeny nevedal prava podar
st odvolini, je tieba, aby je) soud zdivodnil K trestnimu fizeni se fadné a véas s nirokem na
nihradu ikodu piipojil poskozeny ||| R : cistkon 100 K& Vzhledem k tomu, e
z provedeného dokazovini mu obZalovany zpisobil skodu ve vyii 535 Ké, ulozil mu, aby tuto
castku poskozenému na nihradé Skody zapladl podle § 228 odst. 1 tr. £, Se zbytkem niroku na
nihradu skody soud poskozeného odkizal podle § 229 odst. 2 tr. £ na Hzenl ve vécech
obcanskopravnich, nebot’ vyie naroku nebyla v trestnim fizeni prokdzana.

Poucenti;

Pron tomuto rozsudku lze podat odvolini k Okresnimu soudu v Prachaticich, a to do osmi dni
od doruéeni jeho opisu (§ 248 odst, | w. £). O odvolani by rozhodoval Krajsky soud v ﬁx-sk-,"ch
Budéjovicich (§ 252 tr. £.). Toto privo nepisluii osobim, jez se jej vyslovné vadaly.

Prachatice 16. cervence 2020

Mgr. Vendulka Pozniakovs [l
predsedkyné senatu



Cislo jednaci: 7T 84/2020-734

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonyrmazovany opit)

Okresni soud v Prachaticich v senaté slozeném z predsedkyné sendru Mgr.
Vendulky Pozniakové a prisedicich Inp. Heleny Pechlitove a Mpr, Dany
Touskové v hlavaim lideni konaném dne 22. 2. 2021 schvalye dohodu o
viné a trestu uzavienou dne 22, 2. 2021 mem Mgr. [jméno| [piijmeni],
statmm  zastupcem  Okresntho  statntho  zastupitelstvi v [obec], a
obzalovanym [jméno| [pHjmeni], [datum narozeni], zastoupenym obhijcem
Mgr. [iméno| [pfijmeni], advokitem ve [obec], [ulice] [ulice a éisla], podlc

niz:

Obzalovany

[iméno] [pHjmeni], [datum narozeni] v [obec], strojnik, bytem [adresa],
je vinen, e

spolecne s dalii osobou

1} v dobé od 12:00 hodin dne 2. 4. 2020 do 10:00 hodin dne 7. 4. 2020 u
objckm rekreaéni chalupy [adresa] v osadé [anonymizovino|, cist [azemni
celek], okres [okres], uivané jejimi spoluvlastniky (jméno] (pHjmeni],
(darum parozeni),  (jméno] [pHjment], [datum narozeni]. a jejich
pitbuznjmi (jméno] [pHjmeni], [datum narozeni], a [jméno] (pHjmen,
[darum narozeni], v umyslu ziskat majetkovy prospéch, za pouzi nasili,
preitipl klestémi visaci zimek zn. FAB a wisad zamek zn TOKOZ, oba
stafi okolo 10 let, v celkove hodnoté 300 Ké, které zapit'ovaly vstupni
brinu, oba zimky odcizil, nace? neoprivnéné vnikl do uzavieného dvora
rekreacni chalupy [adresa], kde nezjisténym zpisobem, bez poskozeni
oteviel dvoje parizova vrata, krera byla uzaméena dozickym zamkem, a
prostory garizi prohledal, dile oteviel nezajidténe dvere do kolny a vrata od
stodoly, ktera byla zajisténa koveovym kolikem v petlici, tento kolik premistil
a ponechal v prostoru byvalé mastale, do kreré wvstoupil nezajisténymi
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dveimi, a pasledné oteviel nezapstény dievény poklop do sklepnich prostor
a tyto prohledal, a vlasinikovi wvisacich zimka [jméno] [pfijmeni],
[datum narozeni|, bytem [adresa), tak zpisobil skodu ve vy 300 Ké,

a rohoto jednini se dopustl za nouzovcho stavu, ktery byl z divodu
ohrozeni zdravi v souvislosu s prokdzanim viskytu koronavien SARS CoV-
2 ma dzemi Ceské republiky vyhlifen podie él. 5 a 6 ustavniho zikona &
110/1998 5b., o bezpecnost Ceske republiky, usnesenim vlidy Ceskeé
republiky [€islo] ze dne 12. 3. 2020, a nasledné na zikladé usneseni vlady
Ceské republiky [€islo] ze dne 9. 4. 2020 prodlouZen az do 30, 4. 2020,

2) v dobé od 16: () hodin dne 28. 3. 2020 do 15:00 hodin dne 9. 4. 2020 u
objektu rekreaéni chalupy [adresa] ve |amonymizowino], okres [okres],
ufivané Ing. [jméno| [pHjmeni], nar. [datum narozeni], PacDr. [jméno]
[pHjmeni], [datum narozeni]. [jméno] [piijment], [darum narozen], a fjméno]
[prijmeni], [darum narozeni], v amyslu ziskat majetkovy prospéch, za pouzid
nasili, rozbil neczjifténym predmétem sklenénou wypli leveho vnéjstho a
pravého vaitiniho kfidla $paletového okna o rozméru 150 x 100 em, vypadil
a pfi tom poskodil dfevény ram levého vnéjsiho a pravého vnéjiho kfidla
ipaleroveho okna, éimz zpisobil skodu ve vvdi 1500 Ké, a mudy ndsledné
viukl do objektu rekreacni chalupy [adresa], tuto prohledal a odeizil zde
nejméné  dalekohled na  pozorovini hvézd -  monokulir  zn.
[anonymizovino], model [anonymizovine|, éerné barvy, v éerném textilnim
pouzdic, stifi 4 roky, vhodnoré 500 K¢, dile prestiihl nezjidténim
pfedmérem oko visactho zamku zn. FAB, stafi 10 let, v hodnoté 50 K¢,
kterym byla uzaméena kovovi petlice zajist'ujid dvouktidle drevéné dvefe
do chléva, ktery je soucasd objektu, poikozeny zamek na misté ponechal,
poté prestiihl nezjisrénym predmétem kovové oko o rozméru 45 x 22 x 5
mm u fetézu délky 79 om, stafi 10 let, v hodnoté 50 K&, jimz byla zajiSténa
vrata do chleva, fetéz na misté ponechal, vstoupil do chléva a zde odcizil
nejmeéng

sekeru znacky - model [anonymizovino], stifi 4 a2 3 let, oranzovo-
cerne barvy v hodnoté 1.000 Ké,

sekeru znacky -. model [anonymizovano], stafi 4 az 5 let, oranzovo.
cernt barvy v hodnoté 500 K¢ a

teleskopické nizky délky 70 a2z 100 em, uréené na zastithivani sinych
dfevin, nezjisteného vyrobce a modelu, stifi 2 a2z 3 roky, barva Zluta,
v hodnoté 1.000 K¢,

dile nezjidténym zpisobem prekonal a odazil vzaméeny visaci zamek 2n.
FAB, stafi 10 let, v hodnoté 50 K¢, kterym byla zajisténa kovovi petlice u
dvouksidlych dfevénych vrat vedoucich do stodoly, vstoupil dovnitf,
prohledal stodolu a dile prestihl nezjistéoym predmétem oko visachho
zimku zn. FAB, stafi 10 let, v hodnoteé 50 Ke, ktery zajiit’'oval kovovou
petlici u dfevénych dvoukfidlich vrat vedoueich do prostor kilny, tento na
misté ponechal, vstoupil do kilny a prohledal ji, a vilasmikovi objekwu Ing.
fiméno] [pHjmeni], [datum narozeni], bytem [adress], 1k zpusobil
poskozenim veéci shodu ve wysi 1.650 Ké a odcizenim véei Skodu ve vt
3.050 Ke,

a tohoto jednini se dopusul za nouzoveho stavu, krery byl z divedu
ohroieni zdravi v souvislost s prokdzinim viskyru koronaviru SARS CoV-
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2 na tizemi Ceské republiky ﬂlﬂﬂscn podle ¢l 5 a 6 dstavniho zikona ¢
110/1998 Sb., o bcrpe-:nmn Ceské republiky, usnesenim vlidy Ceské
republiky [Gislo] ze dne 12. 3. 2020, a nasledné na zakladé usneseni viady
Ceské republiky [Eislo] ze dne 9. 4. 2020 prodlouzen aZ do 30. 4. 2020,

3) v dobé od 14:00 hodin dne 23. 4. 2020 do 13:00 hodin dne 24, 4. 2020 na
pozemku parc. [éslo] v ka. [obec] u [obec|, v obel [obec], okres [okres],
v umyslu ziskat majetkovy prospéch, za pouziti ndsili, pfestahl nezjifténym
predmétem oko visaciho zdmku v hodnoté 106 Ké a vnikl do dfevénd
kilny, krera neni soucast obymeého prostor, odkud nisledné odcizil

sekern zo. [ s 1 cok, v hodnoré 1.000 Ke,
sadu mentazoich kliéa, seafi 5 ler, v hodnoté 800 K&,
prodluzovaci elektncky kabel délky 50 m, stafi 5 let, v hodnoré 800 Ke,

benzinovy kfovinofez zn. [anonymizovano] FS 38, suf 6 let, v hodnoté
3.500 Ke,

1 viastnikovi kilny [pijm mﬂ [pHijmeni], [datum narozeni], bvtem [adresa],
tak zptsobil podkozenim véci skodu ve visi 106 Ké a odeizenim véci Skodu
ve vl 6.100 K¢,

a tohoto jednini se dopustil za nouzového stavu, ktery byl 2 divodu
ohroieni zdravi v souvislosti s prokazanim v}skvm koronaviru SARS CoV-
2 na tizemi Ceské republiky v"_l.hlasrn podle ¢l 5 a 6 ustavniho zakona ¢
110/1998 Sb.,, o bezpeénost Ceské republiky, usnesenim viidy Ceské
republiky [:":isln] ze dne 12, 3. 2020, a ndsledné na #ikladé usneseni viddy
Ceské republiky [€islo] ze dne 9. 4. 2020 prodlouzen az do 30. 4, 2020,

4) v dobé od 14:00 hodin dne 19. 4. 2020 do 13:50 hodin dne 24. 4. 2020 u
objektu rekreacni chalupy [adresa) v osadé fanonymizovino|, éist [hzemni
celek], okres [okres], v umyslu ziskat majetkovy prospéch, necoprivnéné
voiknul nezajisténym  stiednim oknem do podkrovni mistnostd, kterow
prosel a prohledal, nasledné v pfizemi, v kuchyni # homi kuchynské skrinky
odezil keramicky dibinek na vodu ve tvaru kohouta o velikosn 30 em,
bézove barvy, oko kohouta éerné barvy s hiebinkem éervené barvy, stafi 60
let, v hodnoté 300 K¢, dile odcizil z dilny

uhlovou brusku zn. [anonymizovano|, zlute barvy, stad 14 ler, nezj. vyr.
cisla, v hodnoté 200 K&,

piiklepovou [pijmeni] vrtacku zn. [anoaymizovine], Zluté barvy, nezj. vyr.
cisla, stafi 5 let, uloZzenow v éemém kuffiku se dvéma dobijecimi bateriemi,
v hodnoté 2.500 K¢,

dile ze stolu na chodbé chalupy odazil prodluzovaci kabel na navijiku o
délee 50 m, tmavé omnzové barvy, stafi 1 rok, v hodnoté 1.400 Ke,
nasiedné prestiihl zkorodovany visaci zamek zn. FAB, stari 5 let, v hodnoré
100 K¢, kterym byla zajisténa kovova petlice u vrar dfevéné kalny stojici
samostatné u rekreaéni chalupy, tento zimek i se zivorou visaciho zimbku
ponechal na misté, vstoupil do kalny a odeizil zde

prodluzovaci kabel k elektrické sekacce v délce 50 m, éemné barvy, staff 1.5
roku, v hodnoté 1.200 K&,

benzinovy kfovinotez zn. [anonymizovano], oranzové barvy, nezj. vyr. &isla,
stafi 2 roky, v hodnoté 8.000 Ké a




4 71 84/2020

fetézovou pilu zn. [anonymizovina dvé sloval, cervené barvy, stafi 5 le,
delka sty 30 cm, v hodnote 5,000 Ke,

a spoluvlastnikovi objekiu [jméno] [pHjmend], [datum narozeni], bytem
ladresa). ak zpusobil potkozenim véa skodu ve vyii 100 K¢ a odcizenim
véct shodu ve vysi 18.600 Ké,

a tohoto jednini se dopustil za nouzového stavu, krery byl z divodu
ohrozeni zdravi v souvislostt s prokizinim vyskyru koronaviru SARS CoV-
2 na tizemi Ceské republiky vyhlasen podle €l 5 a 6 dstavniho zakona &
110/1998 Sb., o bezpecnosti Ceské republiky, usnesenim vlidy Ceskeé
republiky [€islo] ze dne 12 3. 2020, a nasledné na zikladé usneseni viady
Ceské republiky |&islo) ze dne 9. 4. 2020 prodlouzen a2 do 30. 4. 2020,

5) v dobé od 17:00 hodin dne 13. 3. 2020 do 10:15 hodin dne 27. 4. 2020 u
objektu rekreacni chalupy [adresa] v [obec], okres [okres], v Gmyslu ziskat
majetkovy prospéch, za pouzit nasili, vykopl zadni vchodove dvere, ktere
rozlomil v oblasn zimkové vlezky, éimz zpisobil Skodu na dverich ve vy
4.800 K¢ a na zimkové vlozce ve vyl 400 K&, nadei neoprivnéné vaikl do
rekreacni chalupy [adresa], kde po blize neurcenou dobu neoprivnéné
setrval, objekt prohledal a odeizil zde

damske trekingové kolo znacky [ | [ I 5 ¢ let. v hodnow
4.000 Ke,

indukéni dvouplotynkovy vafic, nezjisténe znacky, v hodnoté 2.000 K¢,
dotykovy mobilni telefon zn. - bile barvy, stafi 4 roky,

v hodnot¢ 1.000 Ké svloZenou pavdilni [pHjmeni] kartou operator
[anonymizovino] tel. €. [tel. éisla] bez hodnoty,

vzpéracskou ty€ v hodnoté 300 Ke,

zivazi o hmotnosti 5 kg v hodnoté 250 K¢,

zivazi o hmotnost 2,5 kg v hodnote 290 Ké,

nerezovy hrec o objemu 5 1 v hodnoté 500 K¢,

nerezovy hmec o objemu 1 1 v hodnoté 500 Ké,

nerezovy hmec o objemu (0,75 | v hodnoté 500 Ké

a nisledné prestithl nezjifténym predmétem visaci zimek zn, FAB, zelené
barvy, v hodnoté 100 Ké, ktery zajidt'oval vsup do do phlehlé dfevéné
kilny, vaikl do ni a odeizil zde | béiny merr biezoveho dfeva v hodnoté
403 K¢, a vlastnikovi objektu [jméno| [pHjmeni|, [datum narozeni|, bytem
[adresa], tak zpisobil poskozenim véci skodu ve vyét 5.300 K¢ a odaizenim
véed Skodu ve vyii 9.743 K¢,

a tohoto jedniani se dopustl za nouzového stavu, kiery byl z divodu
ohrozeni zdravi v souvislosti s prokazianim vyskytu koronaviru SARS CoV-
2 na tzemi Ceské republiky vyhliden podle él. 5 a 6 istavniho zikona &
110/1998 Sb., o bezpeénosti Ceské republiky, usnesenim vlidy Ceské
republiky [éislo] ze dne 12. 3. 2020, a nasledné na ziakladé usneseni viady
Ceské republiky [cislo] ze dne 9. 4. 2020 prodlouzen az do 30, 4. 2020,

6) v dobé od 17:00 hodin dne 16. 5. 2020 do 11:00 hodin dne 29. 5. 2020 u
objekru rekreacni chalupy [adresa] v osadé [anonymizovano], isu [Gzemnd
celek], okres [okres], v imyslu ziskar majetkovy prospéch, za pouzi ndsili,
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nezjisténym zplsobem odstranil a odeizil visacl zimek zn. FAB v hodooté
100 Ke, krery zajiir'oval vrata do stodoly, neoprivnéné vnikl dovnirf a
odazil zde bantamové kolecko v hodnoté 1.000 Ké a mororovou sekacku
vir. zn. [anonymizovana th slova], stafi 8 ler, v hodnoté 15.000 K¢, dile u
vstupnich dverl do rekreaéni chalupy nezpiténym zplsobem odstraml o
odeizil visacd zamek zn. FAB v hodnoté 100 K¢, nacez vnikl dovniif, a u
dveti do obyiné éasu chalupy presthl visaci zamek zn. [anonymizovino|
v hodnoté 100 Ké, prohledal celou chalupu a odazil

z mismostl byvalého chléva

0) 3 kusy rucnich pil, st 2 roky, v celkove hodnoré 1.500 Ké a

o) stithac vérvi na rvél, stafl 2 roky, v hodnoté 1.500 K¢,

ze siné prouténou nist na 2ada v hodnoté 1.000 K¢,

z kuchyné lahev alkoholu zn. Whisky v hodnoté 380 Ke,

z obyvaci mistnost

o) televizor zn. , © dhlopficce 66 om, cerne barvy, zakoupeny
v roce 2010, v hodnoté 1.500 Ke,

o) model dopravniho letadla, mendi velikost, vvrobeny z polystyrenu,
s oznacenim wx9002, v hadnoté 300 K¢ a

o) model letadla vétSiho rozméru, vyrobeny z polystyrenu, s oznadenim
v hadnoté 500 K¢,

a vlastnikim objektu [pHijmend] [pHjmeni], [datum nparozeni], a [jméno]
[pHijmeni], {"d.l.mm narozeni], oba bytem [adresa), tak .:pu-mbl.l poskozenim
véc Skodu ve vy 100 K¢ a odazenim véci skodu ve vy 22880 K¢,

71 v dobé od 16:00 hodin dne 28. 3. 2020 do 11:00 hodin dne 29. 5, 2020 u
objektu rekreacni chalupy [adresa] v osadé [anonymizovino], ¢iso [Gzemni
celek], okres |okres], v umyslu ziskar majetkovy prospéch, za pouiid nasili,
pf'esriihl stipacimu  Klesténu oko visacho zamku v hodnoté 50 K<, ktery
zapst'oval vrata vedouci na pnzemck l:halupj'. neopravonéné na néj vaikl,
nisledné odstranil a odeizil waméeny visaci zimek v hodnoté 50 Ké
zajist'ujici vritka ve veatech do stodoly, voikl dovnitf, aniz zde néco odeizil,
a dile prestiihl Stipacimi klestémi oko visaciho zimku v hodnoté 50 Ké a
voikl do garize, kde stenym zpisobem prestithl visaci zamek (v hodnoté
50 Ké) u drevéné skfiné, mro prohledal, aviak nic z ni neodazl, a =
prostoru garize odeizl

pojizdny motocykl tov. zn. CZ [&slo], [registraéni znacka], cervené barvy,
[pHjmeni]: [¢islo], v hodnoté 20,000 K¢,

benzinovou fetézovou pilu zn. [anonymizovino|, 2luté barvy, nezj. wr. €.,
stafi 15 let, v hodnoré 2.000 Ké a

kiovinorez [znacka automobilu), oranfove barvy, nezj. vyr. &, s latkovym
popruhem, stafi 8 let, v hodnoté 5.000 K¢,

a vlasnikovi kiovinofezu znacky [ [ ] I |20onymizovino),
[darum narozeni], bytem [adresa], zpusobil jeho odcizenim $kodu ve vidi
5.000 Ké a spoluvlastnikim ostatnich odcizenjch a poskozenych véci
[iméno] [piijmeni], [darum narozeni], [jméno) [pHjmeni], [darum narozeni],
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oba bytem [adresa), 2phsobil poikozenim véci skodu ve vya1 150 K¢ a
odazenim véc skodu ve vyt 22.050 K&,

8) v dobé od 16:00 hodin dne 2. 6. 2020 do 15:15 hodin dne 4. 6. 2020 u
chaty [anonymizovino| spolku [pHjmeni] [ptijmeni], [ICO], na adrese
|adresa), okres [okres], v amyslu rziskat majetkovy prospéch, za pouzii
nasili, 1!:'!.r]t_'u'nj] vrata do stodoly, neoprivaéné vaik] dovaitt, \.TILU-P] dvere do
obytné &asti chaty a zde po blize neurfenou dobu neopravnéné setrval,
objekr prohledal a nasledné prestihl visaci zamek zn. FAB B4, fedé barvy,
v hodnoté 60 Ke, ktery zapit'oval vchod do technické mistnosu, dvefe
vykopl, éimz je poskodil v oblast zamku, a 2z technické mistnosu odazil
novou sekacku na travu zn. [anonymizoviano|, v hodnoté 10.990 K¢ a
plechovy kanystr zelené barvy o objemu 20 1, ve kterém bylo 20 | benzinu
BA 98, v celkové hodnoté 858 K¢, nasledné prestithl visaci zamek FAB B4,
sede barvy, v hodnoté 60 K¢, u krytu benzinové clektrocentrily znacky
[anonymizevino], stafi 22 ler, pote prestrihl visad
zamek zn. FAB, modré barvy, v hodnoté 60 K¢, kterym byla elektrocentrila
zajiiténa, a nasledné o elektrocentrilu v hodooté 6.000 K¢ odeyal,
piicemi odeizené véat odvezl na stavebnim bantamovém kolecku, Sede
barvy, stad asi 20 let, v hodnoté 150 K¢, které oddzil ze stodoly a po
pousiti zanechal u  vjeadu do objckrn, a  viastnikovi  objekiu
[anonymizovine] spolku [pHimeni] [pHimeni], [ICO), sc sidlem [adresal,
zpisobil poskozenim véci skodu ve vyéi 180 K¢ a odazenim véd dkodu ve
vyl 17.998 K¢,
9) v dobé od 19:00 hodin dne 3. 6. 2020 do 6:45 hodin dne 5. 6. 2020 u
objektu rozestavéné novostavby, dosud bez &p. / de, na pozemku parc.
[éislo] v k. [obec], v obci [obec], okres [okres], v imyslu ziskat majetkovy
prospéch, 2a pouiid pasili prestmhl tfmen visaciho zimku zn. FAB
v hodnoté 100 K¢, ktery se nachizel na dverich piilehlé stavebni bunky,
vnikl do stavebni bunky a odcizl zde

umélohmotny box s bilymi madly zn.,, [pHimeni]" v hodnoté 1.000 Ké
s drobnym niafadim (siko kledté, kladivo, riéna, montpaka, ofisck, ocelové
pasmo) v celkove hodnote 1.700 Ke,

5 kust umélohmotoych kanysira od oleje o objemu 25 1, duté a modre
barvy, zn.,, ARAL", v celkové hodnoté 500 Ké, ve kieryeh byla motorova
nafia o objemu 125 |, v hodnoré 3.162.50 K¢,

prodluzovaci kabel o délce 50 m, éerné barvy, ktery byl na bubnu cemé
barvy, v hodnote 1.500 Ké,

a za stavebni bunkou dile odazl dvé volné opfeni, nezajidténa ruéni
pracovni kolecka v celkove hodnote 1.200 K¢, kterd odstavil opodail, a
vlastnikovi objektu [jmeno] [pHjment], [datum narozeni], bytem [adresa), tak
zpusobil poskozenim véei Skodu ve vyt 100 K¢ a odazenim véci skodu ve
Vi 9.062,50 K&,

a takto pofkozenym zplsobil poskozenim vécd shodu v celkove vy
7.686 K¢ a odcizenim védd skodu v celkove vidi 114.783,50 K&,

a popsaného jednini se dopustil, prestoge byl trestnim piikazem ||| EEGEGRB
H ze dne 11. 4. 2013, sp. zn. 27T 66/2013, ktery nabyl
pravoi moci dne 26. 4. 2013, uznin vinnym mumo jiné precinem kradeZe
podle § 205 odst. 1 pism. a), pism. b) trestniho zakoniku a odsouzen k trestu
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odnéti svobody v trvani 8 mésicd, jeho? vikon byl podminéné odlozen na
zkuscbni dobu v trvani 2 roky, pidem? usnesenim

ze dne 15. 9. 2016, sp. zn. 2T 66/2013, které nabylo privaf moci
dne 10. 11, 2016, bylo rozhodnuto o tom, Ze [jméno| [pHjmeni] trest odnéd
svobody v trvini B mésict vykona ve vézma s dozorem, nade? tento trest

vykonal dne 19, 8, 2017,
tedy

-ad 1), 2)a 4) az 7) spoleéné s jinym neoprivnéné vnikl do obydli iného a
dilem ad 5) tam neopravnéné setrval, a uzil pi takovem Gnu nasili,

- ad 1) az 9) spolecné s pinym phisvojil si cazi véc tim, 2e se ji zmocnil, an
spachal vloupanim, byl za takovy éin v poslednich tfech letech portrestin,
zpusabil takovym éinem vérd skodu a dilem ad 1) az 5) spichal rakovy ¢in
za udilost vainé ohrafujici Zivor a zdravi lidi,

cimz spachal

- zloéin krideke podle § 205 odst. 1 pism. b), odst. 2, odst. 3, odst. 4 pism.
b) westniho zdkoniku - ad 1) az 9), ve spolupachatelstvi podle § 23 .
zakoniku,
- predin porufovani domovni svobody podle § 178 odst. 1, odst. 2 trestntho
zikoniku - ad 1), 2) a 4) az 7) ve spolupachatelstvi podle § 23 . zakoniku,

a odsuzuje se
podle § 205 odst. 4 . zdkoniku za pouziti § 43 odst. 1 tr zakoniku
k dhmnému trestu odnét svobody v trvini 24 mésich, jehoZz vikon se
obialovanému podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. | tr. zakoniku podminéné
odklada na zkuiebm dobu v délce 4 let.
Podle § 82 odst. 2 tr. zakoniku za poufiti { 48 odst. 4 pism. i) tr. zakoniku
s¢ obialovanému uklada piiméfena povinnost, aby ve zkusebni dobé podle
svych moznost uhradil zpusobenou skodu.
Podle § 228 odst. 1 tr. fidu je obzalovany povinen zaplatit na nahradé skody
poikozenym:

- [pHjmeni] [pHjmeni], narozenemu [ bviem [adresa), castku

6 206 K¢,

- [iméno] [pHimeni], narozenému [ byrem [adresa), Gistka
13 600 K&, :

- [fméno] [pHjmeni], narozené - byrem [adresa], castku 10 (43 K¢,
- |ptijmeni] [pHjmeni], narozenému - a [jméno] [pHijmeni],

[datum narozeni], oba bytem [adresa], spoleéné a nerozdilné Eistku
5 580 K¢,

- |iméno| |pHjmeni], [datum narozeni], bytem |adresa|, castku 5 000 K¢,
- [iméno jmeni], narozenému - a [jméno] |[pHjmeni)], narozend

oba bytem [adresa], spolecné a nerozdilne castku 200 K&,

- |anenymizovine| spolku [pijmeni] [pijmeni], [ICO], se sidlem [adresa],
ciasthu 11 848 K¢,
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- [iméno| [pHimeni], narozenému [ by adresa), stk
9 112,50 Ke.

Podle § 229 odst. 2 . £ se poskozeni |pHjmeni] [pHjmeni],
[datum narozeni], bviem [adresa), [jméno| [pHjmeni], [datum narozeni),
bytem [adresa]. [pHjmeni] [pfijmeni], [datum parozeni]. bytem [adresa],
[jméoo] [pjmeni], [datum parozen], bytem [adresal, [iménc] [prijment],
[datum m.ms:lﬂ] bytem [adresa], [jméno] [pijmeni], [datum narozeni, a
[iméno| [pu,]mmi'] [datum narozeni], oba bytem [adresa], a
[anonymizovino| spolek [pHjmeni] [pHimend], [ICO], se sidlem [adresa), se

zbytky svych nirok( na nihmadu fkody odkazufi na fizeni ve wecech
obéanskoprivnich.

Odivodnéni:

Po wyhlageni rozsudku se staini zastupce a obialovany vedali odvolini a
prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni odivodnéni, a obzalovany ziroven
prohlasil, e si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolini jiné opravaéné
osoby, a proto byl podle § 129 odst 2 1. £ vyhotoven zjednoduteny
rozsudek, kterf ncobsahuje odivodneéni viroku o viné a trestu,

Pokud je o vwrok o ndihradé ikud:.‘, tak k trestnimu sthini se se svymi
niroky na nahradu fkody fadné a wéas phipojili poskozeni: [jméno]
|pHimeni] s éastkou 9 112,50 K¢, [pFjmeni] [pHjmeni] s éistkou 6 400 K¢,
[imeno] [pHjmeni] s éastkou 13 600 Ké, [jrrm] [pHimeni] s éastkou
22 150 K¢, [pHjmeni] [pfijmeni] a [jméno] [pHjmeni] s castkou 43 100 K¢,
[iméno] [pjmeni] s cistkou 6000 Ké, [jméno] [pHjmeni] a [jméno]
[pripmeni] = castkou 17 300 Ké a [anonymuzovino] spolek  [pHjmeni]
[prjmeni] s éastkou 16 596 Ké. Pokud dohoda statniho zismpcc
s obzalovanym obsahuje i ujednini, podle ného obialovany se zavazuje
zaplatit na nihradé skody [pfijmeni] [pHjmeni] 6 206 K¢, [jméno] [pijmeni],
éastku 13 600 K¢, [iméno] [pHjmeni], cistku 10 043 K&, [obec] a [jméno]
[pHjmeni] spoleéné a nerozdilng Eistku 5 380 K&, [jméno] (pHimeni] cistku
5 000 K<, jméno] a [jmeno] [pHjmeni] spolecné a nerozdilné castku 200 Ke,
{mnﬂjmiznﬁm} spolku [pijmeni] [pHjmeni], castku 11 848 K¢ a [jmeéno]
[pHjmeni] castku 9 112,50 K¢, ma soud zaro, Ze tyto éastky odpovidaji via
skody, tak jak byla zjiiténa v pripravném fizeni po odecteni hodnoty véd,
jez byly jednotlivim poikozenym vriceny.

Pokud se poskozeni [piijmeni] [pfijmeni], [jméno] [pjment], |pit]ml.‘l’|.i}
[pimeni], jméno| [pimeni], [jméno] [pHjment], [jméno] [pHjmen].
liméno] [prijmeni], a anmymimmn spolek [pHjment] [pfijmeni] prlpuiﬂ.i

11111

se zbytky jejich naroki odkizal na fizeni ve vecech obéanskoprav mch

Pouceni:

Prou tomuto rozsudku lze pudat k podepsanému soudu ve trojim vyhotoveni odvolidni, a to do
osmi dni od doruceni jeho opisu (§ 248 odst. | tr. 1) O odvalini by rozhodoval Krajsky soud v
Ceskych Budéjovicich (§ 252 tr. £).

Statni zastupce tak ndZe ucinit pro nespravn-:-sr kterchokoli vyroku, obzalovany pro ncspmmust
vyroku, ktery se ho piimo dotyka, zadéastnéna osoba pro nespmvnmt u}'mku o zabrini véci,
poikozeny, ktery uplatnil narok na nahradu fkody, pro nesprivnost vyroku o nahradé skody.
Osoba opravaéni napadat rozsudek pro nespravnost néktercho jeho vyroku muze je) napadat
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také proto, Ze¢ takovy virok uéinén nebyl, jakof 1 pro poruieni ustanoveni o fizeni
v predchazejicim rozsudku, jesthie toto porudeni mohlo zpuscbit, Ze vyrok je nespravoy nebo
chybi (§ 246 odst. 1 . £).

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolinim napadnour kromé  obzalovaného
a sutntho zistupee | pribuzni obZalovaného v pokoleni piimém, jeho sourozencal, osvojitel,
osvojenec, manZel a druh. Statni sastupee tak miZe uéinit 1 prot vili obzalovancho. Je-h
obZalovany zbaven zpisobilosu k privnim ikonim nebo je-li jeho zpisobilost k privaim
tkontim omezena, mize i pron villi obzalovancho za ného v jeho prospéch odvolani podar é2
jeho zikonny zastupce a jeho obhdjee (§ 247 odse. 21r. £),

Odvolani musi byt ve shora uvedené lhité wké oduvodnéno mk, aby bylo patrno, v kierych
wyrocich je rozsudek napadin a jake vady jsou vyivking rozsudku nebo Hzeni, které rozeudku
piedchizelo. Stamni zastupee je povinen v odvolini uvést, zda je podava, byt i zéisti, ve prospech
nebo v neprospéch obalovaného. Odvolini lze opfit o nové skuteénost a dikazy (§ 249
odst. 1, odst. 2, odst. 3 tr. £).

Prachance 22. Gnora 202]

Mgr. Vendulka Pozmakovi
predsedkyné senatu







