Zadost o informace podle zakona &. 106/1999 Sb.

Okresni soud v Prachaticich

Pivovarska 3
383 18 Prachatice

Vazeni,
ve smyslu zdkona ¢.106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, Vas zadam
0 zptistupnéni nasledujicich informaci:

1. rozsudek OS v Prachaticich ze dne 5. 1. 2005,
2. usneseni OS v Prachaticich ze dne 2. 2. 2005,

¢.J. 3P 287/2004-9,
¢ .

j. 3 P 287/2004-12.

Informace zadam poskytnout v pisemné form¢ a zaslat do datové schranky. Informace budou
uzity ke studijnim ucelim — vypracovani a obhajob& zaveéreéné prace. Za jejich poskytnuti
predem dékuji.

S pozdravem,

dat. narozeni: ||| | |Gz
trvale bytem: [N

ID datové schranky: ||




C.j.: 9 Si15/2022-6

OKRESNI SOUD V PRACHATICICH

Pivovarska 3, 383 18 Prachatice,
tel.: 388 305 111, fax: 388 305 154, e-mail: podatelna@osoud.ptc.justice.cz, IDDS: iurabu8

NASE ZNACKA: 9 Si15/2022
v Y Vazeny pan
VASE ZNACKA:
VYRIZU]JE: JUDx. Simona Vojikova
DNE: 18. tnora 2022
Vazeny panc [}

k Vasi zadosti o informace podle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim,
Vam v ptiloze zasilame rozsudek zdejstho soudu ¢. j. 3 P 287/2004-9 a usneseni zdejstho soudu
¢.j. 3 P 287/2004-12 v anonymizované podobé.

S pozdravem

JUDr. Simona Vojikova
mistopfedsedkyné Okresntho soudu v Prachaticich



Cislo jednaci 3P 287/2004-12
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. o , ch
Qkres o
dne___ 2 UQMSioid— | Usneseni
Okresni soud v Prachaticich rozhodl vys$si soudni tfedniei Jitkou Hronovou ve véci
péce o o nezletilou ) nar.- dceru_,
bytem . byter: I
B

takto:
Okresni soud v Prachaticich prenasi prislusnost na Okresni soud v Ceskych

Budéjovicich, kterému bude po pravni moci tohoto usneseni spis postoupen

r

Odivodnéni:

U zdejsiho soudu je veden opatrovnicky spis nezletilé ||| GG_ oo .

ktera byla rozsudkem Okresniho soudu v Prachaticich ¢j. 3P 287/2004-9 ze dne 5. ledna 2005
svéfena do vychovy matky a otei bylo uréeno platit vyzivné pro nezletilou [Jjjve vysi 600.-

K¢ mésicné predem splatnych k rukdm matky
Podle § 88 pism. ¢) o.s.F. je k Fizeni ve vécech péce o nezletilé piislusny soud, v jehoz

obvodu ma nezletily na zakladé dohody rodi¢i nebo rozhodnuti soudu, popt. jinych
rozhodujicich skuteénosti, své bydlisté
0.s.f. mize soud svou prislu§nost prenést na jiny soud, jestliZe je

Podle § 177 odst. 2
to v zdjmu nezletilého ditéte a zméni-li se okolnosti, podle nichz se pfislusnost posuzuje

V dané véci doslo k takové zméné okolnosti, kterou zadkon piedpoklada, nebot
Y matka spolu s nezletilou Zije na shora uvedené adrese —
Podepsany soud proto pfenasi svou piislusnost na soud, v jehoz obvodu nezletila Julie bydli.
Toto opatfeni je nepochybné v zajmu nezletilého ditéte.

P ou ¢ e ni: Proti tomuto usneseni Ize podat odvolani 15 dnti ode dne jeho
doruceni ke Krajskému soudu v Ceskych Budgjovicich.

Odvolani se podava u Okresniho soudu v Prachaticich

V Prachaticich dne 2. tinora 2005
Jitka Hronova
Vyssi soudni ufednice
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C.j.: 3P 287/2004-9

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Prachaticich rozhodl samosoudcem JUDr. Jifim Mihlsteinem ve véci

péce o nezletilou NG - . -soupcnou I
. (.o . -~
toho ¢asu na mateiské dovolené, a [N, byter NN <oho casu

bez zaméstnani, o navrhu na Gpravu pomeru,

takto:
Nezletila Juliese svéFuje  dovychovy matky.
Otec je povinen  piispivat na vyzivu pro nezletilou [ ¢astkou 600,- K&
mésicn€ predem splatnych k rukam matky vzdy do kazdého 5. dne mésice pocinaje dnem

01.12.2004.

Dluzné vyzivné za dobu od 01.12.2004 do 05.01.2005 v castce 600,- K¢ je otec
povinen zaplatit do 15ti dnti od pravni moci rozsudku.

Zadny z Gc¢astnikil nemé narok na nahradu nékladd tohoto fizeni.

Odivodnéni:

Matka se svym navrhem doméhala Gipravy pomért k nezletilé dcefi. Otec s ndvrhem
souhlasil.

Z vypoveédi matky bylo zjiSténo, ze je s dcerou na matetské dovolené, bydli u matky v
, kdyZ ji také pomahd s péci o dceru. Dcera je v pofadku, méa bézné
potieby. Matka dostdva matetskou od zaméstnavatele ve vysi 8.000,- K¢&, kterd ji nyni v lednu



-2- 3P 287/2004

kon¢i, dale pobira rodinné pridavky ve vysi 445,- K¢, socidlni prispévek ve vysi 330,- K¢. S
otcem bydlela pted tim ve Volarech, ten ji na dceru pfispival, pouze v prosinci nic nepfispél.
Jak to bude dale, to nevi, jinou vyzivovaci povinnost nema.

Z vypoveédi otce bylo zjisténo, ze s timto souhlasi. Je pravda, ze do prosince zili
spolecné, matce prispival na dceru, pouze nyni od prosince ji nic nedal, je nezaméstnany, je
veden na ufadu préce, zatim nedostal zddné davky, ma vSak vyfizené zaméstnani od biezna v
B - i na dobré cestd, testy udélal, nastup je 01.03.2005. Nastupni plat
je 12.000,- K¢, pokud bude pokracovat dal, tak by mél brat 14 — 15.000,- K¢. Vyzivné je
ochoten hradit. Castka 600,- K& v soucasné dob& je pro mé poméry odpovidajici, jinou
vyZivovaci povinnost nema.

Z turadu prace bylo zjisténo, ze je zde otec evidovan bez naroku na hmotné
zabezpecent.

Podle § 50 odst.1 zdkona o rodin¢, neziji-li rodi¢e nezletilého ditéte spolu a
nedohodnou-li se o upravé vychovy a vyzivy ditéte, mize soud i bez navrhu rozhodnout,
komu bude dit€ svéfeno do vychovy a jak ma kazdy z rodici pfispivat na jeho vyzivu.

V daném piipad¢ je ziejmé, Ze rodice neziji ve spole€né domacnosti, matka si také
podala navrh. Matka pecuje o nezletilou, tato je tlého veéku, v péci matky nebyly zjistény
zadné zavady, jak potvrdil 1 opatrovnik, ktery doporucil nezletilou svétit do péce matky a otec
s timto souhlasil. Matka plni vyzivovaci povinnost vykonem své osobni péce, je na otci, aby
se podilel na kryti potieb nezletilé po strance finan¢ni. Vyzivné v ¢astce 600,- K¢ se jevi v
soucasné dob¢ jako odpovidajici s ohledem na finan¢ni poméry a moznosti otce. Jestlize otec
nastoupi do zaméstndni, byly by dany ptfedpoklady k tomu, aby bylo vyzivné upraveno.
Vyzivné bylo otci stanoveno od 01.12.2004, jelikoZ do soucasné doby nic neuhradil, tak do
doby rozhodovani otci vznikl dluh ve vysi 600,- K¢. JelikoZ se nejedna o vysokou dluznou
¢astku, byla mu ulozena povinnost, aby tento dluh zaplatil do 15ti dnti od pravni moci
rozsudku. Toto dle soudu je v jeho moznostech a schopnostech.

Vyrok o nékladech fizeni vychéazi z ustanoveni § 146 odst. 1 pism. a) o.s.f.

Pouceni : Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho
pisemného vyhotoveni ke Krajskému soudu v Ceskych Budé&jovicich
prostiednictvim soudu podepsaného, a to ve trojim vyhotoveni.

Nebude-li povinnost ulozena timto rozhodnutim splnéna dobrovolné, lze
podat navrh na vykon rozhodnuti.

V Prachaticich dne 05.01.2005
JUDr. Jifi Mihlstein,v.r.
samosoudce
Za spravnost vyhotoveni:
Vlasta Hrbkova



