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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl soudcem JUDr. Ondiejem Ruzi¢kou ve véci

navrhovatele: Jiij G nar. w za
easti osvojence: Jl DIERGE nar. bytem

, zast. Mgr. Adamem Preisslerem, advokatem se sidlem Brno, Mendlovo nam.
47()/2a, 0 osvojeni zletilého osvojence

takto:

L Zletily J§g nar. [ERERINE ¢ od pravni moci tohoto rozsudku osvojencem JE

|, nar.

II.  Osvojenec bude dale pouZivat své piijmeni B-

.  Kazdy z ucastniki si ponese vlastni naklady fizeni.

Oduvodnéni:

Navrhovatel — osvojitel podal dne 23.10.2015 navrh na osvojeni zletilé osoby a

to JiE s odiivodnénim, Ze matkou osvojence je J N o
otcem osvojence je Ing. KGN Do nar ke dni sepsani

navrhu je osvojenec zletily. Osvojenec se narodil v pribéhu manzelstvi shora
uvedenych, které bylo uzavieno v roce jednalo se v8ak o manzelstvi, kde jiz
v prubéhu jeho trvani dochazelo k

o e D e
R \anvelstvi bylo rozvedeno SEEGREE V dobé
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narozeni osvojence byly vzajemné vztahy mezi JEE Ny o ng. K Sy
B i q, dle sd¢leni J-'bylo jejich manzelstvi jenom
formalnim svazkem. J NEEEE s na jaie zastnila ve [
R RISy | -
s navrhovatelem. Tato znamost se zménila ve vzajemny vztah. JelikoZ osvojitel jiz ve

vztah byl realizovan na dalku, koresponden¢né,
telefonicky, vzajemnymi ndvstévami v a ve I Po
narozeni osvojence se péfe o jeho osobu fakticky ujala J N- a osvojitel
i pfesto, Ze nezili v nesezdaném souZiti, osvojitel se ujal péée o osvojence zéhy po jeho
narozeni a to jak ve forme otcovského vztahu, podileni se na vychové, hmotné,
materialni podpory. JelikoZ po narozeni osvojence doslo k uvolnéni spolecenskych
pomért, moZnosti cestovat do zahranidi, osvojitel s osvojencem pravidelné stravili ¢as
nikoliv jen v letnim prazdninovém d&ase, nybrz i béhem bé&Zného roku. Osvojitel
prispival J i N na vyZivu osvojence, mirou dostatednou, kdyz platil
v podstaté veSkeré ndklady spojené s jeho oSacenim, veskerou jeho sportovni ¢innost a
domadci i zahraniéni dovolené. Byli v roce

apod. SouCasny vztah je na vyborné Grovni.
Osvojitel umoznil osvojenci prozit kvalitni a plnohodnotné détstvi, v kterém nehrozila
nouze. Byt osvojitel vroce uzaviel ve manZzelstvi
s G uzavieni tohoto vztahu nikdy nebylo na pt¥ekazku dobrych vztaht
mezi osvojitelem a osvojencem. Naopak osvojenec vzdy respektoval a
doposud respektuje, maji spolu vyborny vztah. AniJ po uzavfeni tohoto
manzelstvi pé€i osvojitele a osvojence a jejich pravidelnému vzijemnému vztahu
nikterak nebrénila. Ani osvojitel ani osvojenec nemaji v soucasné dobt R

Osvojenec se k tomuto navrhu plné pfipojil.

Z provedeného dokazovani a to z vypovédi jak osvojence, tak osvojitele ma soud
za prokazané, Ze mezi nimi jiZ od narozeni osvojence panoval vyborny vztah, osvojitel
JiZ od jeho narozeni a od ttlého mladi mél osvojence jako za vlastniho. Materidlng i
citové jej podporoval, travili spolu dovolené i jinak se navstévovali, v dobg, kdy
osvojenec studoval $kolu, potom bydlel u osvojitele, s jeho manzelkou zde V-
Momentéaln€ spolu stale bydli.

Dle ustanoveni § 846 z.¢. 89/2012 Sb., zletilého lze osvojit neni-li to v rozporu
s dobrymi mravy.

Dle ustanoveni § 847 odst. 1 zakona 89/2012 Sb., zletilého lze osvoyjit, jestlize
osvojitel peCoval o osvojovaného jako o vlastniho jiz v dobé jeho nezletilosti.

Po pravni strance soud posoudil navrh jako osvojeni zletilého dle ustanoveni §
847 odst. 1 pism. ¢) ob&anského zakoniku, ktery je obdobou osvojeni nezletilého.

Na zéklad¢ shora uvedenych shodnych tvrzeni po provedeném dokazovani na
zaklad¢ shora uvedenych zdkonnych ustanoveni soud dospél k zavéru, Ze navrhu na
osvojeni zletilé osoby lze v plném rozsahu vyhovét. Osvojitel v fizeni prokazal, Ze o
zletilého J-]ipeéoval jiZz od utlého mladi, vychovaval ho spoleéné sjeho
biologickou matkou, bral ho na dovolenou, financné i citové jej podporoval az do
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souCasnosti. V soucasné dob¢ je vztah mezi nimi vyborny, d4 se pfirovnat vztahu mezi
otcem a synem. Oba ucastnici vyslovili stimto navrhem souhlas. Soud tak ndvrhu

vyhovél.

Pouc€eni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvoliani a to do 15 dn@ od dorudeni
pisemného vyhotoveni prostiednictvim zdejsiho soudu, k soudu Méstskému v Praze.

V Praze dne 18. prosince 2015

JUDr. Ondfej Rizicka, v.r.
soudce

Za spravnost vyhotoveni:
Pavlina Gaborova



