Cislo jednaci: 4 T 183/2015-490

CESKA REPUBLIKA

TRESTNI PRIKAZ

Samosoudce Obvodniho soudu pro Prahu 2 vydal dne 05. srpna 2015, v Praze
podle § 314e odst. 1 tr. fadu nasledujici trestni prikaz:

Obvinéni

Ry

nar. 8 alc bytem
adresa pro ucely doruCovani g8

je vinen,Zze

dne 30. 1. 2015 v Praze 2, v budov& Obvodniho soudu pro Prahu 2, Francouzskd 808/19,
v pribéhu hlavniho liceni v fizeni vedeném pod sp. zn. 8 T 288/2014 proti

nar. R tresiné stihanému pro piedin usmrceni z nedbalosti podle § 143 odst. 1, odst. 3
trestniho zdkoniku, pfecin ohroZeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1, odst. 2
pism. a) trestniho zdkoniku a pfecin neposkytnuti pomoci Fidi€em dopravniho prostfedku
podle § 151 trestniho zékoniku, vypoveédél po fadném pouceni v procesnim postaveni svédka,
na konkrétni dotazy obhajkyné a predsedkyné senatu, ze M PR 5 nimZ obvinény sedsl
dne 5. 8. 2014 v dobé piiblizné mezi 0.30 hod. a 4.00 hod., tj. pted dopravni nehodou, kterou
zpusobil dne 5. 8. 2014 ve 4.35 hodin, u stolu a vétSinu ¢asu stravil hovorem s nim, vypil
pouze jedno malé pivo, atkoli bylo provedenym dokazovanim prokézano, ze Mg P
zkonzumoval takové mnozstvi alkoholickych népojd, Ze se jejich vlivem piivedl do stavu
vyluCujicim zplsobilost a obvinény véde¢l, Ze jim uvedend informace, pokud by byla pravdiva,
by s ochledem na charakter skutku, spdchaného M-P-mohla vést ke zméné pravni
kvalifikace jeho jednani a tim ve prospé&ch M- P-ovlivnila 1 vymeéru tresta,

tedy jako svédek pfed soudem uvedl nepravdu o okolnosti, kterd md podstatny
vyznam pro rozhodnuti.

¢imz spachal

precin kiivé vypovédi a nepravdivého znaleckého posudku podle § 346 odst. 2 pism. a)
trestniho zdkoniku.



2. T 7 S
trvale bytem (Y, o :csa

nar.
pro ucely doru¢ovani

je vinen, Ze

dne 30. 1. 2015 v Praze 2, v budové Obvodniho soudu pro Prahu 2, Francouzska 808/19,
vpribéhu hlavniho liGeni v Fizeni vedeném pod sp. zn. 8 T 288/2014 proti M.

nar. - trestn¢ stthanému pro pteéin usmreeni z nedbalosti podle § 143 odst. 1, odst. 3
trestniho zakoniku, pfecin ohroZeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1, odst. 2
pism. a) trestniho zakoniku a pfecin neposkytnuti pomoci fidi¢em dopravniho prostiedku
podle § 151 trestniho zakoniku, vypovédél po fadném poudeni v procesnim postaveni svédka,
na konkrétni dotazy obhdjkyné a predsedkynd senatu, ze M P dne 5. 8. 2014 v dobg
pfiblizn¢ kolem 2.30 hodin, tj. pfed dopravni nehodou, kterou zptisobil dne 5. 8. 2014 ve 4.35
hodin, nevykazoval znamky vyrazného ovlivnéni alkoholem, na stole pred sebou mél pouze
Jedno malé pivo a odmitl obvin&ného pozvani na pandka, tudiZ obvinény sam pil jen pivo,
ackoli je z kamerovych zdznami patrné, Ze obvinény nese ke stolu, u nshoZ sedi
PR dv¢ malé sklenicky, tzv. whiskovky s obsahem, s M §ER) PR i piituknou a cely
obsah okamzité vypiji, pficemz dal§imi dikazy bylo jednoznacné prokdzano, e
zkonzumoval takové mnozstvi alkoholickych ndpojii, Ze se jejich vlivem piived] do stavu
vyluCujicim zplsobilost, a obvinény v&dél, Ze¢ jim uvedena informace, pokud by byla
pravdiva, by s ohledem na charakter skutku, spachaného mohla vést ke
zméné pravni kvalifikace jeho jednani a tim ve prospéch MV ovlivnila i vyméru
tresta,

tedy: jako svédek pfed soudem uvedl nepravdu o okolnosti, kterA ma podstatny
vyznam pro rozhodnuti.

z W

¢imz spiachal

piecin kiivé vypovédi a nepravdivého znaleckého posudku podle § 346 odst. 2 pism. a)
trestniho zakoniku,

a odsuzuji se

kazdy z nich podle § 346 odst. 2 tr. zkn. k trestu odnéti svobody v trvani 12 ( dvandcti )
mésici.

Podle § 81 odst. 1 tr. zkn. a § 81 odst. 1 tr. zkn. povoluje soud kazdému z obvinénych
podminény odklad vykonu tohoto trestu a stanovi se jim mu zkuSebni doba v trvani, a to

obvinénému J. T- v trvani 20 ( dvaceti ) mésici, obZzalovanému T-
V4 v trvani 36 ( tFiceti Sesti ) mésicu.




Poudeni: Proti tomuto trestnimu piikazu lze do osmi dnil od jeho doruéeni podat u
zdejsiho soudu odpor. Pravo podat odpor nenaleZ poskozenému. Pokud
Je odpor podan vé&as a opravnénou osobou, trestni piikaz se rui a ve véci
bude nafizeno hlavni liCeni. P¥i projednani v&ci v hlavnim liceni neni
samosoudce vazan pravni kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu
obsaZenymi v trestnim ptikaze. Nebude-li odpor fadné a véas podan,
trestni prikaz se stane pravomocnym a vykonatelnym. V pifpadé, Ze
obvinény odpor nepodd, vzddvd se tim prava na projedndni véci
v hlavnim li¢eni.

V Praze dne 05. srpna 2015.

JUDr. Jiti Horky, v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni: Julie Aubrechtova.



