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Vyroéni zprava za rok 2013 o poskytevani informaci dle zdkona &. 106/1999 Sb.,
o svobodném pristupu k informacim

Pocet podanych zadosti o informace
120
(§ 18 odst. 1 pism. a) zdkona)
] 83
Zadosti vyhovéno
Potet vydanych rozhodnuti o odmitnuti zadosti (i 30
casteéném)
. 4
Zadost odloZena
Pocet podanych odvolani (rozkladd) 8
proti rozhodnuti o odmitnuti zadosti
(§ 18 odst. 1 pism. b) zakona)
Opis podstatnych ¢asti kazdého rozsudku soudu ve véci
pfezkoumani zakonnosti rozhodnuti povinného subjektu
o odmitnuti Zadosti o poskytnuti informace
(§ 18 odst. | pism. ¢) zakona)
Prehled vydaji vynalozenych povinnym subjektem 2.500.-K¢&
v souvislosti se soudnimi ¥{zenimi U
(§ 18 odst. 1 pism. c) zakona)
Vyé&et poskytnutych vyhradnich licenct 0
(§ 18 odst. 1 pism. d) zakona)
Pocet stiznosti podanych podle § 16a zédkona 12
(§ 18 odst. 1 pism. ¢) zadkona )
V Sesti pripadech byly vyuadtoviny
Dalsi informace vztahujici se k uplatiiovani zakona naklady spojené s poskytnutim
(§ 18 odst. 1 pism. f) zdkona ) informaci.

Mgr. Ales Sabol, v.r.
predse’ga soudu
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Priloha
k vyrocni zpravé za rok 2013 o poskytovani informaci dle zakona & 106/1999 Sb.,
o svobodném pFistupu Kk informacim — § 18 odst. 1 pism. e)

V roce 2013 bylo podano celkem 12 stiznosti podle § 16a.

Dtivody podani stiznosti:

1) povinny subjekt nevydal rozhodnuti o ¢aste¢ném odmitnuti pozadovanych informaci

2) povinny subjekt nevydal rozhodnuti o ¢&ste€ném odmitnuti pozadovanych informaci

3) povinny subjekt neposkytl v zdkonem stanovené lhiité poZadované informace ani zadné
skutecnosti, pro¢ by nemohly byt informace poskytnuty

4y povinny subjekt nevydal fadné rozhodnuti o ¢asteéném odmitnuti zadosti se zakonnym
odivodnénim

5) povinny subjekt vyzval Zadatele k zaplaceni nakladd spojenych s vyhledavanim informaci
6) povinny subjekt neposkytl v zdkonem stanovené lhité pozadované informace ani zadné
skute¢nosti, pro¢ by nemohly byt informace poskytnuty

7) povinny subjekt neposkytl v zdkonem stanovené lhité¢ pozadované informace ani Zadné
skute¢nosti, pro¢ by nemohly byt informace poskytnuty

8) povinny subjekt neposkytl v zdkonem stanovené lhité pozadované informace ani zadné
skuteénosti, pro¢ by nemohly byt informace poskytnuty

9) povinny subjekt vyzval zadatele k zaplaceni nakladl spojenych s vyhledavanim informaci
10) povinny subjekt vyzval Zadatele k zaplaceni nakladd spojenych s vyhleddvanim informaci
11) povinny subjekt vyzval Zadatele k zaplaceni nakladd spojenych s vyhledavanim informaci
12) povinny subjekt vyzval zadatele k zaplaceni nakladd spojenych s vyhleddvanim informaci

Stru¢ny popis zpusobu vyfizeni podanych stiznosti podle § 16a:

V bodé 2) rozhodovalo o stiznosti Ministerstvo spravedinosti CR, kdy bylo podle § 16a odst.
6 pism. b) InfZ Obvodnimu soudu pro Prahu 2 uloZeno, aby byla Zadost o informaci fadné
vytizena do 15 dni.

V dal8ich pfipadech byla informace ¢i rozhodnuti o d<asteném odmitnuti informace
poskytnuto obratem po podani stiznosti, tj. podle § 16a odst. 5 InfZ povinny subjekt ve lhite
7 dnii ode dne dorufeni stiznosti vyhovel stiZznosti zcela a pozadovanou informaci, nebo
rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, poskytl.

Stiznost zadatele pod bodem 5), 9). 10) a 11) byla ptedloZena spolu se spisovym materidlem
Ministerstvu spravedlnosti CR. Do soucasné doby vSak nebylo o stiznosti rozhodnuto.

Mgr. Ales Sabol

predseda soudu
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