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CESKA REPUBLIKA

'ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl soudkyni Mgr. Lucii Vitkovou v pravni véei

alobce: Reditelstvi silnic a dalnic CR, ICO 65993390, stitni piispévkova
organizace, se sidlem Na Pankrici 546/56, 145 00 Praha 4 :

. proti

7alovanému:  Generali Poji§fovna a.s., ICO 61859869, Bélehradska 132/299 120 00
Praha 2 - Vmohrady,

O zaplaceni 3.218,-K¢ s pfisluSenstvim,
takto:
L Zamita se Zaloba, aby Zalovany byl povinen zaplatit zalobci ¢astku ve vysi
3.218,- K¢ se zdkonnym urokem z prodleni ve vysi 8 ,05% rocné z této Castky od

28.09.2017 do Zaplacem

1I. Zalobce je povinen zaplatit Zalovanému nahradu nékladd fizeni 900,- K&, a to do
tfi dntli od pravni moci tohoto rozsudku.

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Dvofakova.
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Odiavodnéni:

1. Podanou zalobou se Zalobce domahal po Zalovaném zaplaceni shora uvedené
castky s pfislusenstvim, kdyz uvadél, Ze dne 14.8.2014 doslo na dalnici D2
v kilometru 1 v katastru obce Brno k dopravni nehodé, kterou zavinil pojistény
zalovaného, pan ]% ktery fidil osobni auto vyrobni znacky
VOLKSWAGEN UAREG, registracni znacky _ nepfizpusobil
rychlost jizdy svého vozidla a zezadu narazil do pfedné jedouctho vozidla.
Dopravni nehodou mu vznikla $koda na majetku Ceské republiky, a to na
svodidlech, piislusnost hospodafit s majetkem statu je svéfena zalobci. Zalobce
~uplatnil po zalovaném narok z titulu popstneho plneni z odpovednosti za skodu
zptsobenou provozem vozidla podle zikona ¢. 168/1999 Sb., vycisleny shora
popsanou §kodni udalosti. Zalobce dale uvadél, ze k oprave poskozenych svodidel
pouzil obchodni spolecnost JEREX, a.s., ktera provedla opravu svodidel, za dilo
vyuctovala castku 66.684,-K¢, zalovana Véak nasledné hradila pouze castku ve vysi
59.080,-K¢, kdyz poniZila pojistné plnéni sohledem na amortizaci. S timto
ponizenim pojistného plnéni Zalobce nesouhlasi a touto Zalobou se domaha
doplatku ve vysi zbyvajiciho rozdilu. :

2. Zalovany s Zalobou nesouhlasil, Z4dal zamitnuti Zaloby v plném rozsahu, vznesl
namitku promlceni naroku uplatnéného alobou. Uvadél, e k dopravm nehodé, pr1
které zalobci vznikla skoda, doslo 14.8.2014, soudni fizeni bylo zahajeno az
14.11.2017, tedy po uplynuti tfileté promlceci doby Uvadél tedy, ze s ohledem na
ustanoveni zikona uplynula promlceci doba priva na pojistné plnéni z pojistné
odpovédnosti a narok je promlcen. K samotnému meritu véci ialovanjr uved], Ze se
neztotoziiuje se zaverem zalobce, ktery sporoval postup pii likvidaci popstne

udalost, naopak jej spatt:u]e spravnym a zcela souladnym s platnym pravem.
Poukazal na znéni komentate § 6 odst. 2 zakona ¢. 168/1999 Sb., véetné nového -
obcanského zakoniku a ustanoveni na tento niarok se vztahujicich a zadal Zalobu
v plném rozsahu zamitnout. :

3. Mezi ucastniky byly ucinény nespornymi okolnosti dopravni nehody ze dne
14.8.2014 na dalnici’ D2 v km 1:v katastru obce Brno véetne zpﬁsobené' skody na
svodidlech pojisténcem zalované fidicem Mazilkem a dale vyfakturovani opravy
svodidel v ¢astce 66.684,-K¢ a zaplaceni pouze ¢astky ve vysi 59.080,-K¢ ze strany
zalované zalobci.

4. Na ziklad¢ nespornych skute¢nosti ucinénjch mezi Géastniky a provedenymi
~ dikazy, kdy soud jednot]ivé zjisténi z jednotlivych dikazt v pisemném vyhotoveni
rozsudku nevy]menovava s.ohledem na ustanoveni § 157 odst. 4 o.s.f., ¢ini soud
tento zavér o skutkovém stavu véci: dne 14.8.2014 doilo na dalnici D2 vkm 1
v katastra -obce Brno, ve sméru jizdy na Brno k dopravni nehodé zplisobené
fidicem osobniho automobilu VOLKSWAGEN TOUAREG, registracni znacky.
]-1\/- jehoz vozidlo bylo pojisténo u Zalované pro piipady
odpovednostl za Skodu zpusobenou provozem tohoto vozidla. O nehodé byl
sepsan Protokol o nchodé v silniénfm provozu Policii CR, kterd celou nehodu
resila, ze které vyplyva zavineéni nehody pfedmetnym fidicem. Zalobce nechal
poskozena svodidla opravit firmou JEREX, a.s., za dile byla vyactovana castka ve
vysi 66.684,-K¢ fakturou ¢. 273714. Zalovany pfedmétnou pojistnou udalost

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Dvorakova.
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uzavtel a uhradJl zalobci castku ve vysi 59.080, Kc S ohledem na kraceni pojistného
plnéni pro amortizaci.

5. Soud se v prvé fadé zabyval vznesenou namitkou promlceni ze strany zalovaného,
kdyz uvadi, Ze po pravni strance tuto hodnotl tak, Ze mezi ucastniky jde o
uplatnéni prava poskozeného na plnéni proti pojistiteli osoby odpovédné za skodu
zpusobenou provozem vozidla podle § 9 odst. 1 zakona ¢. 168/1999 Sb. Podle
ustanovenf § 629 odst. 1 zikona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zikoniku je
subjektivni promlceci Ihuta tifleta. Podle § 635 odst. 2 obcanského zakoniku priva
na pojistné plnéni z popstem odpovednosti se promléi nejpozdéji promlcenim
prava na nahradu skody nebo Gjmy, na kterou se pojisténi vztahuje. Podle ust. § 620
odst. 1 obcanského zakoniku okolnosti rozhodné pro pocatek behu promlcect Ihity
u prava na nahradu skody zahrnuji védomost o Skodé a osobé povinné k jeji
nahradé. Jak spravné zalovany poznamenal, tfileta subjektivni promléeci lhata
naroku na nahradu skody beézi ode dne, kdy se poskozeny dozvédél o vysi skody,
ziskal o ni predstavu a o tom, kdo za skodu odpovida. Tento okamzik pfedchazi
splatnosti prava na nahradu $kody, nebot’ ke splatnosti dojde az na zakladé vyzvy
k thradé. Ze viech shora uvedenych skutecnosti proto vyplyva, ze jiz 14.8.2014,
v den dopravni nehody, se Zalobce subjektivne dozvedel o vzniku skody a o osobé
skidce a od tohoto okamziku pocala bézet tifleta promlceci doba dle ustanoveni
“shora uvedenych § 620 odst. 1, § 629 a § 635 odst. 2 obcanského zikoniku. Tato
potom uplynula jiz dne 14.8.2017. To vse za situace, kdy je zfejmé, Ze pro pocatek
‘béhu promléeci Ihaty neni nutné znat presnou vysi skody, presna vyse skody musi
byt znama nejpozdéji ke dni rozhodnuti soudu. S ohledem na skutecnost, ze
zalobou byl narok u zdejsiho soudu uplatnen az 14.11.2017, soud piisveddal
vznesené namitce promlceni ze strany zalovaneho a zalobu jako nedivodnou
v plném rozsahu zamitl.

6. Vyrok II. o nahradé nakladi fizeni vychazi z ustanoveni § 142 odst. 1 o.s.f,, podle
néhoz ucastniku, ktery meél ve veci plny uspéch, p’ﬁzné soud nahradu nikladd
pottebnych kacelnému uplamovam nebo branéni prava proti ucastniku, ktery ve
vécl uspéch nemél. Niaklady fizeni jsou predstavovany Vynalozenyrm naklady

~ nezastoupeného acastnika a 300,-K¢ dle § 151 odst.3 o.s.f., za pouziti § 1 a 2
Vyhlasky ¢. 254/2015 Sb., za celkem 3 tkony, a to 2 x vyjédfem’ k zalobé a1 castu
jednani soudu, celkove tedy ve vysi 900,-K¢.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku neni odvolini piipustné (§ 202 odst.2 o.s.f.).
Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu uklada vykonatelné rozhodnuti,

miiZze se opravnény domahat navrhu na vykon soudniho rozhodnuti nebo
na soudni exekuct.

V. Praze dne 3. kvétna 2018

- Mgt. Lucie Vitkova, v.r.
“soudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Dvofakova.



