C.j.: 37 C 112/2017-58

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK |
JMENEM REPUBLIKY
Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl soudkyni Mgrt. Kaiolinou Sotbanovou ve véci “

Zalobce: D Reditelstvi silnic délnﬁc,ICO: 65993390
se sidlem Na Pankraci 546/56, 140 00 Praha 4

proti

alovanému: Generali Pojisfovna a.s., ICO 61859869
se sidlem Bélehradska 299/132, 120 00 Praha 2

o zaplaceni 1 513 K¢,

takto:

. Zaloba na zaplaceni castky 1 513 K¢ s 8,05% trokem z prodleni z &astky 1 513 K¢ ode
dne doruceni Zaloby se zamita. :

1. . Zalobce je povinen zaplatit zalované nahradu nakladt fizeni ve vysi 600 K¢, a to do 3 dni
od pravni moci rozsudku.

Oduvodnéni

Rozsudek obsahuje zkracené odivodnéni podle ust. § 157 odst. 4 o.s.f.

Shodu s prvopisem poﬁrzuje: Alica Bajerova



1. Pfedmétem Zaloby dotudené soudu dne 8. 9. 2017 bylo zaplaceni v zahlavi uvedené castky
pfedstavujici amortizaci, ktera nebyla zalovanou vyplacena zalobci dle pojistného plnéni
z odpovédnosti za skodu zpisobenou provozem vozidla dne 2. 8. 2014, kdyz
tento byl pojistén u zalované a zalovana vyplatila v ramci likvidace skodu na svodidlech ve vysi
70038 K¢, avsak nikoliv amortizaci.

Zalovana narok Zalobce odmitla, kdyz vznesla namitku promlceni.

. Na zaklad¢ nespornych skutecnosti ucinénych mezi ucastniky pfi jednani dne 15. 1. 2018
a provedenymi dikazy, kdy soud jednotliva zjisténi zjednotlivych dikazi v pisemném
‘vyhotoveni rozsudku nevyjmenovava v souladu s ust. § 157 odst. 4 o.s..; ¢ini soud tento zavér

- o skutkovém stavu: dne 2. 8. 2014 doslo k dopravm’ nehode zpuisobené fidicem osobniho
vozidla znacky Mazda, RZ (BB = obytnym piivésem zn. Tabbert, RZ . -
-vozidlo bylo pojisténo u zalované pro tyto piipady a Zalovana po;1stnou udalost zaregistrovala
pod ¢. & O dopravni nehodé byl dne 2. 8. 2014 sepsan protokol a potvrzem '
o Ucasti na dopravni nehodé, kde byl pfitomen 1 Zalobce, kde bylo potvtzeno fidicem, Ze tento
zavinil dopravni nehodu, byla mu uloZena pokuta a bylo popsano poskozeni svodidel spolu
s predpokladanou vysi skody v ¢astce 45 000 Kc. Zalobce nechal poskozena svodidla opravit,
kdyZ byla vyactovana cena 71 551 K¢, pficemz fakturu za opravu pievzal dne 12. 9. 2014,

- zalovana. zaplatila. ¢astku 70 038 K¢, kdyz od nikladi na opravu poskozenych svodldel
odecetla amortizaci za material ve vysi 1 513 Ke.

. Po provedeném dokazovani soud hodnotil véc po pravni strance nasledovné, kdyz se v prvé
fadé zabyval namitkou promlceni vznesenou Zalovanou. V prvé fadé mezi ucastniky jde
o pravo poskozeného na plnéni protl pojistiteli osoby odpovédné za skodu zpusobenou
ptovozem vozidla dle § 9 odst. 1 Z. ¢. 168/1999Sb. Dle § 629 odst. 1 Z. & 89/2012 Sb.,
obcanského zakoniku,(dale jen O7Z), je sub]ektwm promlceci lhuta tiileta. Dle § 635 odst. 2
OZ pravo na pojistné plnéni z pojisténi odpovédnosti se promléi nejpozdéji promlenim
prava na nahradu skody nebo Gjmy, na kterou se pojisténi vztahuje. Dle § 620 odst. 1 OZ
okolnosti rozhodné pro pocatek béhu promlceci lhitty u prava na nahradu skody zahrnuji
védomost o skodé a o osobé povinné k jeji nahradé. Ttileta subjektivni promléeci lhiita naroku
na nahradu skody bézi ode dne, kdy se poskozeny ziskal pf:edétavu o vysi skody a o tom, kdo
za Skodu odpovida. Tento okamzik pfedchazi splétnosti prava na nahradu skody, nebot’ ke
splatnosti dojde az na zaklad¢ vyzvy k tihradé. Po pocatek béhu subjektivni promléeci lhity
postaci, ze poskozeny na zakladé jemu dostupnych informaci mize ucinit pravdépodobny
usudek o tom, jaka konkrétni skoda vznikla a kdo je konkrétnim skiidcem. Soud m4 za to, Ze,
pokud Zalobce jiz dne 2. 8. 2014 byl na misté nehody, kdy 1 sim podepsal potvizeni
o dopravni nehodé, kdy byla nehoda popsana, jakoz i poskozeni a $koda na svodidlech
s'odhadem v;’rée skody, bylo potvrzeno, kdo je vinikem dopravni nehOdy, kdo za tuto
odpovida a Ze je pojistén u Zalované, ma soud za to, ze tohoto dne se dozvédél viechny
rozhodné okolnosti pro pocatek béhu tileté promlcecl lhiity. Dle nazoru soudu pro pocatek
béhu promlceci lhuty neni nutné znat piesnou vysi skody, kdy pfesna vyse skody musi byt
znama nejpozdéji ke dni rozhodnut] soudu. Posledaim dnem k uplatnéni naroku u soudu tedy
byl den 2. 8. 2017. Vzhledem k tomu, ze narok byl uplatnén dne 8. 9. 2017, tedy vice jak mésic
po'uplynut{ promlceci lhity dospél soud k zavéru, ze narok zalobkyneé je promléen a Zalobu
zamitl, jak je uvedeno ve vyroku L. rozsudku. :

. Vyrok o nakladech fizeni je odivodnén ust. § 142 odst. 1 o. s. i.,; podle néhoz ucastniku, ktery
mél ve véci plny dspéch, pfizna soud nahradu naklada potfebnych k acelnému uplatiiovani
nebo branéni priava proti ucastniku, ktery ve véci uspech nemél. Vzhledem k tomu, Ze byla
zalovana ve své obrané plné aspésna, priznal ji soud naklady fizeni ve vysi 600 K¢ za 2 dkony
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po 300 K¢ za vyjadfeni k zalobé a tcast u jednani dne 15. ledna 2018 dle ust. § 151 odst. 3
o.s.f. za pouziti {1 a 2 vyhlasky ¢.254/2015 Sb.

Pouceni:
Proti tomuto rozsudku neni odvolani pfipustné (§ 202 odst. 2 o.s.f))
Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu uklada vykonatelné rozhodnuti, muze opravnena podat

navrh na soudni vykon rozhodnuti nebo soudni exekucl

Praha 15. ledna 2018

Mgr. Karolina Sorbanovav T,
- soudkyné
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