Cj. 43 C149/2017- 82

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK |
JMENEM REPUBLIKY

~ Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl soudcem JUDr. Ludkem Pilnym ve véci

alobce: Reditelstvi silnic a dalnic CR, ICO 65993390

sidlem Na Pankraci 546/56, Praha 4

proti = |

Falované: Generali Poji$tovna a.s., ICO 61859869
sidlem Bélehradska 132, Praha 2

o zaplaceni 6 943,- K¢ s pfislusenstvim

takto:

I.  Zaloba, kterou se Zalobce domahal, aby byla Zalované uloZena povinnost zaplatit
Zalobci castku 6 943,- K& spolu s urokem z prodleni ve vysi 8,05% rocné z &astky
6 943,- K¢ 0d 9.11.2017 do zaplaceni, se zamita.

II.  Zalobce je povinen zaplatit Zalované na nahrad& nakladi fizeni 1200,- K&, a to do 3
dni od pravni moci rozsudku.

Odavodnéni:

Rozsudek obsahuje zkracené odivodnéni podle § 157 odst. 4 o.s.1.

Zalobce se zalobou dorucenou soudu dne 8.11.2017 domahal zaplaceni shora uvedené castky
predstavujici nahradu skody, ktera nebyla Zalovanou Zalobci uhrazena v souvislosti s dopravm
nehodou, ktera se stala dne 25.1.2014 v 02.30 hod. na dalnici D1 na 198 km ve sméru jizdy na
Prahu. Dopravni nehodu zavinil fidi¢ vozidla Skoda Octavia, RZ — ktery narazil do
pravych ocelovych svodidel a dvou smérovych sloupka Z11b. Zalovanou byla na nahradu skody
uhrazena z titulu pojistného plnéni z odpoveédnosti za skodu zpusobenou provozem vozidla
nejprve Sastka 51 300,- K¢ a posléze castka 3 406,- K¢ Z pojistného plnéni byla zalovanou
odectena ¢astka 6 943 - K¢z diivodu amortizace.
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Zalovani narok zalobce odmitla, kdyz shledala amortizaci za opravnénou. Soucasné vznesla
namitku promlceni.

Na zaklad¢ predloZenych listin a nespornych skutecnosti udinil soud tento zavér o skutkovém
stavu: '

- Dne 25.1.2014 doslo k dopravai nehodé zpisobené fidicem vozidla tov.zn. Skoda Octavia, RZ
dyz vozidlo bylo pro tyto pifpady pojisténo u zalované a zalovani pojistnou udilost
 zaregistrovala pod ¢. [ © dopravni nehodé byl dne 25.1.2014 sepsin protokol
a potvtzeni o ticast na dopravni nehodé, kde byl pfitomen 1 Zalobce, kde bylo potvrzeno fidi¢em,
ze tento zavinil dopravni nehodu, byla mu uloZena pokuta a bylo popsino poskozeni svodidel
a smérovych sloupkil spolu s pfedpokladanou vysi skody v ¢astce 9 000 K¢&. Zalobee nechal -
poskozena svodidla opravit, kdyz byla vytictovina cena 62 847,- K¢, pficemz fakturu za opravu
prevzal dne 30.1.2015. Zalovana zaplatila &astku 51 300,- K& a posléze castku 3 406,- K¢, kdyz od
nakladi na opravu poskozenych svodidel odecetla amortizaci za material ve vysi 6 943,- K.

Po provedeném dokazovéni soud hodnotil véc po pravni strance nasledovné, kdyz se primarne
zabyval namitkou promlceni vznesenou  zalovanou. Zalobce se domaha svého prava
poskozeného na plnéni proti pojistiteli osoby odpovédné za skodu zpéisobenou provozem
vozidla dle § 9 odst. 1 zakona ¢ 168/1999 Sb. Dle § 629 odst. 1 zakona & 89/2012 Sb.,
obcanského zakoniku (dile jen ,,OZ%), je subjektivni proml&eci lhita tfileta. Dle § 635 odst. 2 OZ
pravo na pojistné plnem z pojisténi odpovédnosti se promléi nejpozdéji promlc¢enim prava na
~ nahradu $kody nebo Gjmy, na kterou se pojisténi vztahu]e Dle § 620 odst. 1 OZ okolnosti
rozhodné pro pocatek behu promlcecl lhiity u prava na nahradu skody zahrnuji védomost
o $kodé a o osobé povinné k jeji nahradé. THleta subjektivni promlceci lhita naroku na nahradu
skody bézi ode dne, kdy se poskozeny ziskal pfedstavu o vysi skody a o tom, kdo za skodu
odpovida. Tento okamzik predchazi splatnosti prava na nihradu skody, nebot’ ke splatnosti
dojde az na zakladé vyzvy k Ghradé. Pro pocatek behu subjektivai promlceci lhaty postaci, Ze
poskozeny na zaklad¢ jemu dostupnych informaci mize ucinit pravdépodobny tsudek o tom,
jaka konkrétni skoda vznikla a kdo je konkrétnim skidcem. Soud ma s ohledem na uvedené za to,
ze, pokud Zalobce jiz dne 25.1.2014 byl na mist¢ nehody, kdy 1 sam podepsal protokol o nehodé
v silni¢nim provozu, kde byla nehoda popsina, jakoZ? i poskozeni a Skoda na svodidlech
s odhadem vyse $kody, bylo potvrzeno kdo je vinikem dopravni nehody, kdo za tuto odpovida
~a ze je pojistén u zalované, ze predmetneho dne se dozvédél vsechny rozhodné okolnosti pro
pocatek behu tileté promlcecl lhity. Dle nazoru soudu pro pocatek béhu promlceci lhuty neni
nutné znit presnou vysi Skody, kdy pfesni vyse skody musi byt znima nejpozdéji ke dni
rozhodnuti soudu. Poslednim dnem k uplatnéni naroku u soudu tedy byl den 25.1.2017.
* Vzhledem k tomu, ze narok byl uplatnén dne 8.11.2017, dospél soud k zavéru, ze narok zalobce
je promlcen a Zalobu zamitl, jak je uvedeno ve vyroku L. rozsudku.

- Vyrok o nakladech rizeni ]e odtvodnén ust. § 142 odst. lo. st , podle n¢hoz ucastniku, ktery
mél ve véci plny uspéch, pfizna soud nahradu naklada pottebnych k ucelnému uplatnovani nebo
branéni prava proti ucastniku, ktery ve véci tspéch nemél. Vzhledem k tomu, Ze zalovani byla ve
své obrané plné Gspesna, priznal ji soud naklady Hzeni ve vysi 1 200 K¢ za 4 ukony po 300 K¢ za
vyjadfeni k Zzalobé ze dne 2.1.2018, doplnéni vyjadieni ze dne 27.4.2018, pfiptavu a Géast na
jednani dne 11. kvétna 2018 dle ust. § 151 odst. 3 o.s.f. za pouziti §1 a 2 vyhlasky ¢. 254/2015 Sh.
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Pouceni:

Prot1 tomuto rozsudku neni odvolani pfipustné (§ 202 odst. 2 o.s.1.)

- Nesplni-lt povinny dobrovolné, co mu uklida vykonatelné rozhodnuti, mize opravnény podat
navrh na soudni vykon rozhodnuti nebo soudni exekuci. ‘ -

‘Praha 11. kvétna 2018

JUDt. Ludek Pilny,v.r. -
_ soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Renata Kudrnova



