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USNESENI

Vrchni soud v Praze rozhodl v senité slozeném z pfedsedy JUDr. Stanislava Bernarda a soudctt
JUDr. Franti$ka Svantnera a JUDr. Evy Svobodové v pravni véci

zalobce: narozen

bytem
zastoupen advokatkou JUDr. Soniou Nathovou
sidlem Spojovaci 852, 541 01 Trutnov

prot y
zalované: QI investi¢ni spoleénost, a.s., ICO 27911497

sidlem Rybni 682/14, 110 05 Praha 1
zastoupena advokatem JUDr. Jiffm Machem
sidlem Legionatska 1319/10, 779 00 Olomouc

o zrudeni rozhodc¢iho nalezu s navrhem na odklad vykonatelnosti, vedené u Obvodniho

soudu pro Prahu 2 pod sp. zn. _ o uréeni vécné pislusnosti

II.

takto:
K projednéani a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni vécné pfislusné krajské soudy.

Po pravni moci tohoto usneseni bude véc postoupena k dal§imu ¥izeni Mé&stskému
soudu v Praze.

Oddvodnéni:

Obvodni soud pro Prahu 2 pfedlozil véc Vrchnimu soudu v Praze k rozhodnuti
dle ust. § 1042 odst. 2 o.s.f. s nizorem o své vécné nepfisluinost k projednini a rozhodnuti
veci s odiivodnénim, Ze s ohledem na neexistenci pfechodnych ustanoveni k novele o.s.f. jsou
podle § 41 zakona ¢. 216/1994 Sb., o rozhodéim fizeni a vykonu rozhoddich nalezti ve znéni
pozdéjsich pfedpisii (dale jen ,,ZRR“) v prvaim stupni véené piislusné krajské soudy.

Zalovani ve svém vyjadfeni uvadi, Ze nesouhlasi s privnim nizorem soudu, nebot
1 za absence 1ntertemporalmch ustanoveni novely ZRR plati zisada perpetuatio fori,
jak je tato pro vécnou a mistnf piislusnost vyjadfena v ust. § 11 odst. 1 o.s.1.

Zalobee se k navrhovanému postupu soudu nevyjadfil.
V dané véci se zalobce podanou zalobou domihi zrudeni rozhodciho nalezu vydaného

JUD:r. Pavlem Svibem, se sidlem Slezskd 13, Praha 2 dne 9. 9. 2013, & . &
s odkazem na ust. § 31 pism. b), ¢), f), g) a1) zak. ¢. 216/1994 Sb., o rozhod&im t#izeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje Marie Ledlova.



10.

11.

[\
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Vichni soud v Praze se ztotoznil s pravnim nézorem predkladajictho soudu. V dané véci jde
o zruseni rozhodciho nalezu. Vécnou pifislusnost soudt v téchto vécech neupravuje obéansky
soudni rad, nybrz sam zakon ¢& 216/1994 Sb., ZRR. Jde o Gpravu specidlni ve vztahu k o.s.f.,
jez doznala zmén s Gcinnost od 30. 9. 2017. Zakonem ¢. 296/2017 Sb. byla dosavadni tprava
v ust. § 41 ZRR zménéna tak, %e k fizeni o zrufeni rozhodétho nilezu j je v prvnim stupni
(vzdy) piislusny krajsky soud. Tato zména, obsazena v ¢asti sedmé zakona ¢. 296/2017 Sb.,
neobsahuje prechodna ustanoveni, jez obvykle vyjadfuji vzédjemny vztah nové a dosavadni
upravy procesnich pfedpisd, totiz zda se (nova dptava) uZije na fizeni v téchto vécech
zahdjena pred Gcinnosti zikona ¢. 296/2017 Sb.

Vrchni soud v Praze je si védom, Ze se k této otdzce jiz éastecné vyjadiil v usneseni ze dne
4. dubna 2018, ¢. j. Ncp 248/2018-107 a s odkazem na ¢l. II pfechodnych ustanoveni ¢asti
prvni zdkona & 296/2017 Sb. dovodil, ze se uplatni tzv. nepravi retroaktivita, Ze tedy
zlistavaji zachovany té2 Gdinky spojené s podinim Zaloby co do uréeni vécné piislusnosti
soudu. Pfi tomto zavéru ovsem nebylo nalezit¢ pfihlédnuto ke specialité Gpravy vécné
pHislusnost soudi k fizeni o zruseni rozhod¢tho nilezu dle § 31 ZRR. Jdei o spectalni
upravu, pak vyklad pravidel jeji Gcéinnost musi vychdzet privé z textu zmén samotného
zdkona ¢. 216/1994 Sb., ve znéni pozdéjsich piedpisti. Novelizace tohoto zikona v Casti
sedmé zdk. ¢. 296/2017 Sb., ovsem Zadnd pfechodni ustanoveni neobsahuje. Zmény se tedy
uplatni ode dne Gcinnosti zakona.

Obcansky soudni fid vychizi pfi upravé zkoumini podminky Hzeni - vécné pHslusnost
soudu - ze zasady perpetuationis fori, vyjidfené v § 11 odst. 1 o.s.f. Pro zaloZeni vécné
pfislusnosti jsou rozhodné okolnosti podle stavu v dobé zahajeni fizeni. Takto urcena vécna
ptislusnost plat pro celé fizeni bez zfetele ke zménam v postaveni Géastniki & pfedmétu
fizeni, coz viak jsou pravé a jen ony rozhodné okolnosti. Témi viak nejsou a byt nemohou
zakonné zmény v Gprave vécné pifslusnost.

Je zcela véci zakonodarce jak pfedstavu o promitnuti zikonnych zmén do probihajictho Hzeni
vyjadil. V zésadé jsou mozné pouze dva pfistupy. Bud fizeni dokondi soudy, jejichZ
pfislusnost byla zaloZzena podinim Zaloby u vécné pfisluiného soudu, & uréena soudem
v rozhodnud anebo fizeni bude ,,predano® soudu vécné pfislusnému podle nové Gpravy.

Jestlize zikonodarce, na rozdil od pfedchozich zmén v Gpravé vécné pmslusnostl eji pravidla
zménil, aviak neurdil v pfechodnych ustanovenich zikona, Ze nova lprava vécné pnslusnostl
soudit k fizeni o zruseni ro7hodc:1ho nalezu podle &asti ¢tvrté ZRR se uplatni aZ pro fizeni
zahidjena po Glinnost zik. ¢ 296/2017 Sb., pak je jeho rozhodnuti tfeba respektovat.
Nabytim Gcinnosti tohoto zakona tedy doslo ke zméné pravidel vécné pfislusnosti soudd
v téchto vécech. Pro jiz zahdjena fizeni o nich je v disledku tohoto zikonodircova
rozhodnutf nastolen stav, Ze pro fizeni a rozhodnuti o nich je nadile vécné pfislusny krajsky
soud.

Co do procesnich nasledki nejde o nic neobvyklého; jde o stav do jisté miry obdobny tomu,
kdy fizeni probiha pfed soudem, o jehoz vécné piislusnosti je posléze rozhodnuto
nadfizenym ¢i odvolacim nebo dovolacim soudem, a fizeni pak pokracuje u soudu, jehoZ
vécna prisluSnost je takto nové rozhodnutim téchto soudd zaloZzena. V tom jak v téchto
pripadech v fizeni dil postupovat je soudni praxe ustilena.

S ohledem na shora uvedené Vrchni soud v Praze rozhodl tak, ze k projednani a rozhodnuti
vécl jsou v prvnim stupni vécné prisluiné krajské soudy dle § 41 ZRR ve znéni Géinném
od 30. 9. 2017.

Shodu s prvopisem potvrzuje Marie Ledlova.



Poucenti:

Proti tomuto usneseni nejsou pfipustné opravné prostiedky.

Praha 12. listopadu 2018

JUDx. Stanislav Bernard v. r.
predseda senitu
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Shodu s prvopisem potvrzuje Marie Ledlova.
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