¢.j- 11 C 133/2017-25

USNESENI

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl asistentkou soudce Mgr. Lydii Csukdsovou ve véci

salobee; | RN

bytem
zastoupeny advokatkou Mgr. Martou HrubeSovou
se sidlem Rybnisté 2, 407 47 Rybnisté

prott 5 .
zalované: Ceska republika - Ministerstvo spravedlnosti, ICO 00025429
se sidlem Vysehradska 16, 128 10 Praha 2

o 180 000 K¢ s pfisluSenstvim

takto:

Soud pfiznava zalobci osvobozeni od soudnich poplatkt v rozsahu 50 %.

Oduavodnéni:

Zalobce se svym navthem podanym u soudu dne 29. 11. 2017 domihi zadostiudinéni
nemajetkové Ujmy vzniklé v souvislosti s nepriméfenou délkou soudniho fizeni u Okresntho
Podanim doslym soudu dne 24. 1. 2018 Zalobce

pobiri (R 1t chod

soudu v Décineé pod sp. zn.
pozadal o osvobozeni od soudnich poplatki s tim,
ve vysi SR K¢ mésicng, coz dolozil oznimentm CSSZ o viii vypliceného dtichodu

v ééstce- K¢ mésicné. Na vyzvu soudu pak Zalobce zaslal
vyplnéné Prohlaseni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomeérech (dale jen ,,prohlaseni),
v némz zalobce uved], Ze Zije ve spoleéné domacnosti se svou manzelkou, e je tinancné zavisly
na svjch ze je N, - jcho jedinjm
fijmem je pak dichod ve vysi K¢ mésicné a piispévek na bydleni ve vysi
K& Zalobee dile v prohlaseni uvedl, Zze vlastni vlastnikem poloviny rodinného domu a
vozidla Octavia Combi pro ucel K pomérim svoji manzelky zalobce uved],
ze je s Cistym mési¢nim pfjmem ve v{si ¢
a nevlastni zadny majetek vétsi hodnoty. Zalobce uvedl, Ze ma

u spolecnosti
s1 vzal za Gcelem

ve vysi K¢, kterou splaci po K¢ mésicné a kterou
Dale zalobce uvedl, ze na mistnich poplatcich plati 6éstku_KE

mésicné. Jako dalsi okolnosti, které by mohly mit vliv na osvobozeni, zalobce v z4dosti uvedl
zadost o msolvencid Svd tvrzeni v prohlaSeni viak Zalobce Zadnym,

zpusobem nedolozil.

Podle ust. § 138 odst. 1 o.s.f. muze piedseda senitu na nivrh pfiznat Gdastnikovi zdédst
osvobozeni od soudnich poplatki, odtvodnuji-li to poméry tcastnika a nejde-li o svévolné nebo
zfejmé bezuspésné uplatovani nebo brinéni prava; pfiznat ti¢astnikovi osvobozeni od soudnich

Shodu s prvopisem potvrzuje Renata Kudrmova
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poplatkii zcela lze pouze vyjimecné, jsou-li proto zvlast’ zévazné divody, a toto rozhodnut musi
byt odidvodnéno. Nerozhodne-li pfedseda senatu jinak, vztahuje se osvobozeni na celé #Hzeni a
ma 1 zpétnou udinnost; poplatky zaplacené pfed rozhodnutim o osvobozeni se viak nevraceji.

S ohledem na vyse uvedené skuteénosti, zakonné ustanoveni a s piihlédnutim k vysi soudniho
poplatku, ktery c¢ini 2 000 K¢, dospél soud k zavéru, ze zalobce spliuje predpoklady pro castecné
osvobozeni od soudnich poplatkd, a to za situace, kdy zalobce soudu osvéddil, Ze je
—a pob]’ré-dﬁchod ve vyél- K¢ mésicné, pfi¢emz v dal$im soud musel
vychazet pouze z tvrzeni Zalobce, kterd soudu nebyla #4dné doloZena. Soud proto neshledal, Ze
by tu byly zvlast’ zavazné divody pro celkové osvobozeni Zalobce od soudnich poplatkd, ale
pouze pithlédl k faktu, ze Zalobcovy vydélkové moznosti na pracovaim trhu jsou vzhledem
k-omezeny, a dospél tak kzavéru, ze poméry zalobce odivodnuji pouze ¢astecné
osvobozeni od soudnich poplatkt, a to i s pfihlédnutim k tomu, Ze Zalobce sam tvrdi, Ze je
zije ve spolecné domacnosti se svou manzelkou, ktera
se tak podili na vydajich Zalobce, a dale ze mu na jeho Zivobyd pfispivaji také jeho —na
kterych je Zalobce financné zavisly, pficemz Zalobce neuvadél zidné vydaje souvisejici s bydlenfm
a jeho zdravotnim stavem.

Soud se také zabgval tim, zda se vtomto konkrétnim pfipadé nejedna o svévolné a zcela
beztspésné uplatiiovani nebo branéni prava, jakoZto druhou podminkou nutnou k osvobozeni
tcastnika od soudnich poplatkd. Zalobce se v tomto Hzeni doméha finanénfho zadostiudinéni
nemajetkové Gymy vzniklé v souvislosti s nepfimérenou délkou soudniho fHzeni u Okresniho
soudu v Décine pod sp. zn. zakladni podminky fizeni byly splnény a soud
neshledal svévolnost ¢i bezispésnost uplatnovani prava zalobce. Soud proto rozhod! tak, jak je
uvedeno ve vyroku tohoto usneseni.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolini do 15 dni ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Méstskému soudu v Praze prostiednictvim Obvodniho soudu pro Prahu 2.

Praha 30. dubna 2018

Mgr. Lydie Csukasova,v.r.
asistentka soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Renata Kudrnovi



¢.j. 11 C48/2016-185

USNESENI

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl asistentkou soudce Mgr. Lydii Csukasovou ve veci

zalobce: J narozeny
bytem
zastoupeny advokatkou Mgr. et Mgr. Kamilou Mesiarkinovou
se sidlem Na Bfeziné 310, 664 34 Rozdrojovice

proti

zalovanému: Ceska republika - Ministerstvo spravedlnosti CR, ICO 00025429
se sidlem Vysehradska 427/16, 128 10 Praha 2
za n€jz jedna Utad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych
se sidlem Rasinovo nabfezi 390/42, 128 00 Praha 2 - Nové Mésto

0 1000 000 K¢ s pfisluSenstvim

takto:

Soud pfiznava zalobci j- B- narozenému - osvobozeni od

soudnich poplatkt v plném rozsahu.

Oduvodnéni:

Zalobce se Zalobou doslou Obvodnimu soudu pro Prahu 2 dne 18. 4. 2016 domzhal na
zalovaném zaplaceni castky 1000000 K¢ s piisluenstvim jako nihrady nemajetkové Gjmy
zplisobené nespravoym ufednim postupem. Ve véci bylo rozhodnuto rozsudkem ze dne
11.10. 2017, ¢. 3. 11 C 48/2016-126, proti kterému zalobce podal odvolani. Usnesenim ze dne
14.2.2018, ¢ j. 11 C 48/2016-152, byl zalobce vyzvan k zaplaceni soudniho poplatku za
odvolani ve vysi 10000 K¢, na coz svym podanim ze dne 2. 3. 2018 reagoval Zidosti o
osvobozeni od soudnich poplatki.

Na vyzvu soudu predlozil Zalobce soudu dne 15. 6. 2018 vyplnéné prohliseni o osobnich,
majetkovych a V;’rdélkovjrch pomérech (déle jen ,,prohlaseni), ve kterém zalobce o sv5'rch
pomérech uvadi, ze zadatel zije sim, neni ﬁnancne zawsly na jinych osobach, a ze ani na ném
nejsou zadné osoby finanéné zavislé. Zalobce uvedl, ze '

¥ Dile zalobce uedl,
| kterou splaci po

ze u | K¢ jako

- K¢ mésiéné a u N| B_-Ve vys1 K¢ jako

kterou splacl po -Kc meésicne. Dale zalobce uved], Ze ]sou na ného Vedeny exekuce, které
dolozil vypisem z centralni evidence exekuci Zalobce uved], ze plati najemné

ve vysi K¢ mésicné. Dile zalobce v pifloze pfedklidal, pouze jeho
dluhu sepsany dne
B

Zalobce dale k prohlaseni piilozil kopii notafského zipisu o dohodé o uznani
Y . 101 o7nivi dluh v i

Shodu s prvopisem potvrzuje Renata Kudrnova
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pncemz obsahem zapisu je také dohoda stran o s latkach- az ve vysi

J
Kc s prvni splatkou ke dm— . splatce ve vysi K¢ ke dni

to vse pod vystrahou ztraty splatek.

Dle § 138 odst. 1 o. s. f. pfedseda senidtu mize na navrh pfiznat Gcastnikovi zéasti osvobozeni od
soudnich poplatkil, odivodiuji-li to poméry Gcastnika a nejdeli o svévolné nebo zfejmé
bezaspésné uplatnovani ncbo brinéni prava; pfiznat Gcastnikovi osvobozeni od soudnich
poplatkl zcela lze pouze vyjimecné, jsou-li proto zvlast’ zavazné divody, a toto rozhodnuti musi
byt odivodnéno. Nerozhodne-li pfedseda senitu jinak, vztahuje se osvobozeni na celé fizeni a
ma i zpétnou ucinnost; poplatky zaplacené pfed rozhodnutim o osvobozen{ se viak nevracei.

Pfedné je tfeba na tomto misté konstatovat, v daném pipadé nejde o svévolné & zcela
bezuspeésne uplatnéni nebo branéni priva, nebot’ podané odvolini ve véci samé bylo fadné
doplnéno, je urcité a srozumitelné, je jasné, ceho se Zalobce domaha a proc¢, a z tohoto hlediska
tak nic nebrani projednani veci.

Vzhledem k tomu, ze soud dosel k zavéru, ze v této véci nejde o svévolné ¢i zcela beztspésné
uplatnéni nebo brinéni prava, zabyval se soud majetkovymi poméry Zalobce. Soud vzal stran
pomert zalobce za osvédcené, Ze je na ného vedena fada exekuci, a Ze byl Zalobcem skuteéné dne
podan niavrh na zahajeni insolvenéniho fizeni viiéi spolecnosti —
. Nahledem do insolvencniho rejstiiku soud dale zjistil, Ze usnesenim ze
byl na majetek uvedené spole¢nosti prohlasen
konkurs, pficem? uvedeni spole¢nost nema statutirni orgin a véichni spolenici byli
z obchodniho rejstiiku vymazani, proce? ustanoveny opatrovnik uvedené spoleénosti (dluznika)
uvedl, Ze z tohoto déivodu neni schopen pfedlozit seznam majetku dluznika, seznam zavazka
dluznika ani seznam zaméstnanct dluznika. Ostatni skutecnosti uvedené v prohlaseni Zalobce
nebyly dolozeny. Pfi posouzeni majetkovych poméri Zalobce soud vychazel z toho, ze ackoliv
zalobce sam uvadél, ze musi mit Zalobce néjaky ptijem ¢ financni
podporu blizkych osob k thradé béznych potieb jako jsou niklady na bydleni, strava apod.,
zaroven je vsak tfeba piihlédnout k tomu, Ze na Zzalobce je vedena fada exekuci, Zalobce uznal
dluh ve vysi i K¢, a 1 kdyz soudu neni znamo, zda zalobce splici tento dluh
v dohodnutych ¢astkich ¢ije tento dluh preklopen do exekuce, je evidentni, Ze jakékoliv pHjmy
zalobce jsou témito pohledivkami znacné zatiZeny. Soud tak shledal, Ze Zzalobce spliuje
pfedpoklady pro pfiznani osvobozeni od soudnich poplatkd, a to zcela, nebot’ soud zarovefi
shledal, Ze pro to jsou v tomto konkrétnim pipadé dané zvlast’ zavazné diivody, a proto rozhodl
tak, jak ve vyroku tohoto usneseni uvedeno.

-

Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnd ode dne dorudent jeho pisemného
vyhotoveni k Méstskému soudu v Praze prostfednictvim Obvodniho soudu pro Prahu 2.

Praha 27. zaii 2018

Megt. Lydie Csukasova,v.t.

asistentka soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Renata Kudrnova
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USNESENI

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl asistentkou soudce Mgr. Lydii Csukasovou ve véci

ralobkyné: g g

sidlem
s dorucovaci adresou Vinohradska 343/6, 120 00 Praha 2

proti

zalované: Ceska republika - Ministerstvo spravedinosti, ICO 00025429
sidlem Vysehradska 16, 128 10 Praha 2

o zaplaceni 100 000 K¢ a 500 000 K&

takto:

Soud pfiznava éalobkyni- J-H-, _ osvobozeni od soudnich

poplatkil v plném rozsahu.

Oduvodnéni:

Navrthem podanym u soudu dne 6. 11. 2017 se zalobkyné po zalované domaha zaplaceni
priméfeného zadostiucinéni za vzniklou nemajetkovou Gjmu spocivajici v nepfimérené délce
fizeni vedeného u Obvodniho soudu pro Prahu 9 pod sp. zn. a priméfencho
zadostiucinéni za vzniklou nemajetkovou djmu spodlivajici v poskozeni obchodntho jména
advokata a povésti obcana v uvedeném fizeni. Podinim podanym u soudu dne 22. 12. 2017
zalovana pozadala o osvobozeni od soudnich poplatki.

Dle § 138 odst. 1 o. s. f. predseda senitu miize na navrh pfiznat Géastnikovi zcéasti osvobozeni od
soudnich poplatkli, odivodiuji-li to poméry tucastnika a nejdeli o svévolné nebo ziejmé
bezispésné uplatnovani nebo brinéni priva; pfiznat Gcastnikovi osvobozeni od soudnich
poplatki zcela Ize pouze vyjimecné, jsou-li proto zvlast® zivazné divody, a toto rozhodnuti musi
byt odivodnéno. Nerozhodne-li pfedseda senatu jinak, vztahuje se osvobozeni na celé fizeni a
ma 1 zpétnou ucinnost; poplatky zaplacené pfed rozhodnutim o osvobozeni se viak nevraceji.

Na vyzvu soudu predlozila zalobkyné soudu dne 5. 3. 2018 vyplnéné prohlaseni o osobnich,
majetkovych a vydélkovych pomérech (dile jen ,prohliSeni®), ve kterém zalobkyné o svych
pomérech uvadi, Zze zije ve spolecné domacnosti s piitelem R ' : 3

zalobkyné uvedla, ze je v &8 , :
| obic ivky

ve V}'féi B¢ respektive od [Hs ve vysi K¢, Dile
zalobkyné uvedla, Ze je zapsina jako vlastnik nemowtych veci na LV ¢ ‘pto k. . -

katastralni dfad hl. m. Prahy, avsak tyto nemovité véci jsou prodavany v drazbé vedené u
Obvodniho soudu prodpod Sp. z1. — Jako meésicni vydaje zalobkyneé

uvedla mistoi poplatky ve vysi -Kc a inkaso ve vysi cca <c mésicné a vydaje na telefon a
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internet ve vysi cca -Ké mésicné. K jinym okolnostem, které by mohly mit vliv na
osvobozeni, zalobkyné uvedla, Ze ma zdravotni stav od —dosud,
dale

dosud a v disledku toho ma nemoznost zvysit
st pn]em Tyto skutecnosti zalobkyné dolozﬂa oznamenim o vyplacenych“

za mes1ce a postovnimi poukazkami od Ceské spravy soctalntho
zabezpeceni (dile jen ,,CSSZ zaslanynn zalob
K¢, ze dne néjici na castku

ni,a to ze dne zne]1c1 na castku
K¢, ze dne znéjici na castku
K¢, ze dne znéjici na Castku K¢, a ze dn znéjici na castka

K¢. Dale zalobkyné k prohlaseni doklidala potvrzeni zaméstnavatele o vysi pfijmu
zaméstnance od kdy pracovni pomér byl sjednan
s zalobkyni i Z v Clsty
piijem Zalobkyné byl K¢. Dale zalobkyné dolozila rozhodnuti
s tim, ze zalobkyné bvla

zalobkyné jesté dokladala oznameni CSSZ o vysi vyplaceného
, z nehoz vyplyva, ze od &je mu vyplacen diichod ve vysj

. Nakonec

K<

Pfedné se soud zabyval otizkou, zda v tomto daném pfipadé nejde o svévolné & zcela
beztispéiné uplatnéni nebo brinéni prava. Zaloba je jasné a srozumitelné sepsana, je jasné, ceho
se zalobkyné domahd, a zjakych diivodd. Ziroven, aniz by zde soud predestiral rozhodnuti
soudu ve véci samé, nebylo shledano, ze by $lo o takovy piipad, Ze by ze skutkovych tvrzeni
zalobkyné, aniz by bylo tfeba provadét dokazovani, bylo nepochybné, Ze ji nemuaze byt vyhovéno.
Soud tak uzavira, ze v tomto konkrétnim pfipadé nejde o svévolné & zcela beztispéiné uplatnéni
nebo branéni prava.

Vzhledem k tomu, Ze soud dosel k zavéru, ze v této véci nejde o svévolné ¢i zcela bezdspéiné
uplatnéni nebo branéni prava, zabyval se soud majetkovymi poméry zalobkyné. Soud vzal stran
pomért zalobkyné za osvédcené, Ze je pficemz jejim
jedinym prijmem je a zalobkyné je tak omezena stran své
vydélecné cinnosti, coz je ostatné i pripad jejiho pfitele, se kterym sdili spole¢nou domacnost,
kdyz tento je Lustraci v katastru
nemovitosti bylo soudem zjisténo, ze zalobkyné je skutecné vlastnikem uvedenych nemovitosti,
pficemz vlastnické pravo k témto nemovitostem je omezeno exekuci a také exekuénim pikazem
k prodeji nemovitosti. Jen pro dplnost soud uvadi, ze pfiklidanému potvrzend
-oud nepiihlizel, nebot’ se jedna o okolnosti jiz neaktualni, kdyz sama zalobkyné uvadi, ze
je zamestnankyni soudu vsak pro rozhodnuti postacilo dolozeni propliceni

q Soud tak shledal, Ze Zalobkyné spliuje podminky pro ptiznani
osvobozeni od soudnich poplatki, a to zcela, nebot” soud zaroven shledal, Ze pro to jsou v tomto

konkrétnim pfipadé dané zvlast’ zavazné diivody, a proto rozhodl tak, jak ve vyroku tohoto
usneseni uvedeno.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolini do 15 dn ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Méstskému soudu v Praze prostfednictvim Obvodniho soudu pro Prahu 2.

Praha 15. kvétna 2018

Mgr. Lydie Csukasova, v.r.

asistentka soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Renata Kudmova



¢.}. 27 C16/2014-295

USNESEN{

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl asistentkou soudce Mgr. Lydi Csukasovou ve véci

zalobkyné: Dukar s.r.0., ICO 25047922
se sidlem U Plovarny 36/6, 405 02 Décin I
zastoupena advo}iétem Mgr. Petrem Latalem
se sidlem Karla Capka 211/1, 405 02 Décin

proti

zalované: Ceska Republika - Ministerstvo spravedlnosti, TCO 00025429
se sidlem Vysehradska 427/16, 128 10 Praha 2
za niZ jedns Utad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych
se sidlem Rasinovo niabfezi 390/42, 128 00 Praha 2 - Nové Mésto

0 450 000 K¢ s pfisluSenstvim
takto:

Soud pfiznava zalobkyni osvobozeni od soudnich poplatkd v plném rozsahu.
Oduavodnéni:

Zalobkyné se zalobou doslou soudu dne 24.1.2014, ve znéni pozdéjsich doplnéni a poté,
co ve zbytku byla zaloba odmitnuta usnesenim ze dne 5.3.2015, & 5. 27 C 16/2014-45,
ve spojeni s usnesenim Méstského soudu v Praze ze dne 10.12. 2015, & 3. 39 Co 145/2015-38,
domahala na zalované zaplaceni castky 450 000 K¢ s pfisluSenstvim jako ndhrady nemajetkové
umy zplisobené nespravnym uUfednim postupem spocivajicim v nepfiméfené délce fHzeni. Jen
v rozsahu tohoto niroku bylo odmitnuti Zaloby zrudeno usnesenim Nejvysstho soudu CR ze dne
21.2. 2018, ¢.j. 30 Cdo 4754/2016-195. Rozsudkem ze dne 28. 11. 2018, &. 5. 27 C 16/2014-271,
byla zaloba vtomto rozsahu zamitnuta. Proti tomuto rozsudku podala zalobkyné odvolani.
V reakei na vjzvu soudu k zaplaceni soudniho poplatku za podané odvolani zalobkyné pozadala
o osvobozeni od soudnich poplatkd s tim, Ze Zalobkyné nemé Zadné finanéni prostfedky ani
majetek, prohlaseni o jejich majetkovych pomérech jiz soudu dokladala dne 1. 10. 2018 v ramci
zadosti o ustanoveni zastupce pro Hzeni a od té doby se financni ani majetkova situace Zalobkyné
nezmenila. Za rok 2018 nebylo podavano danové piiznini. Soud vyhovél Zadosti Zalobkyné o
ustanoveni zastupce z fad advokatd usnesenim ze dne 22. 7. 2016, ¢. j. 27 C 16/2014-161 a
usnesenim ze dne 4. 10. 2018, ¢. . 27 C 16/2014-233.

Dle § 138 odst. 1 o. s. f. pfedseda senatu miize na navth priznat Gcastnikovi z&asti osvobozeni od
soudnich poplatkd, odivodiuji-li to poméry ucastnika a nejde-li o svévolné nebo ziejmé
bezuspésné uplatnovani nebo branéni prava; pfiznat ucastnikovi osvobozeni od soudnich
poplatkii zcela lze pouze vyjimecné, jsou-li proto zvlast’ zavazné divody, a toto rozhodnuti musi
byt odivodnéno. Nerozhodne-li pfedseda senatu jinak, vztahuje se osvobozeni na celé fizeni a

I

ma i zpétnou ucinnost; poplatky zaplacené pfed rozhodnutim o osvobozeni se vsak nevraceji.

Shodu s prvopisem potvrzuje Renata Kudrnova
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Vzhledem k tomu, ze se soud majetkovymi poméry Zalované jiz zabyval opakované, kdyz
bylo rozhodovano o zadostech Zalobkyné o ustanoveni zistupce zfad advokitd a v obou
zminénych piipadech dospél k zavéru, Ze majetkové poméry, jako i povaha uplatfiovaného
naroku, spliuji podminky pro pfiznini osvobozeni od soudnich poplatki v plném rozsahu, a
v mezidobi nedoslo ke zméné pomérd na strané Zalobkyné, soud rozhodl tak, jak ve vyroku
tohoto usneseni uvedeno.

Pro uplnost posouzeni pomért zalobkyné pak soud okazuje predeviim na usneseni ze dne 4. 10.

2018, ¢. 5. 27 C 16/2014-233, v ramci n¢hoz byly tyto poméry Zalobkyné soudem posouzeny,
rozhodovano vsak bylo pouze ve vztahu k zadosti o ustanoven{ zastupce z fad advokata.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolini do 15 dnd ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Méstskému soudu v Praze prostfednictvim Obvodniho soudu pro Prahu 2.

Praha 16. dubna 2019

Mgr. Lydie Csukasova,v.z.
asistentka soudce

Shodu s prvopisem potvizuje Renata Kudrnova



¢.j. 11 C 98/2018-15

USNESEN{

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl asistentkou soudce Mgr. Lydii Csukasovou ve véci

zalobkyne: V- narozenj
bytem '

zastoupena advokatkou JUDr. Karolinou Zelenkovou

se sidlem Pansk4 895/6, 110 00 Praha 1- Nové Mésto

proti

zalovanym: 1. O
bytem

2. D

bytem

o zaplaceni 5 443 567 K¢ s pfisluSenstvim

takto:

Z.alobkyni se osvobozeni od soudnich poplatkd nepfiznava.

Oduvodnéni:

V zalobé doslé soudu dne 10. 12. 2018 pozadala zalobkyné o osvobozeni od soudnich poplatki
pro svou mnepfiznivou finanéni situaci. Soud tedy usnesenim ze dne 17. 12. 2018,
¢.3. 11 C98/2018-10, vyzval Zalobkyni k vyplnéni prohliSeni o osobnich, majetkovych a
vydélkovych pomérech a dolozeni skuteénosti vném uvedenych, pfi¢emz v usneseni byla
zalobkyné poucena o tom, Ze nebude-li na uvedenou vyzvu soudu treagovat, vystavuje se
nebezpedi netspéchu stran své zadosti o osvobozeni od soudnich poplatké. Usneseni bylo
zalobkyni doruceno dne 19. 12. 2018, na uvedenou vyzvu vsak do dnesniho dne nebylo Zadnym
zptisobem reagovano.

Dle ust. § 138 odst. 1 o. s. f., mizZe pfedseda senatu na navth pfiznat ucastnikovi zcasti
osvobozeni od soudnich poplatkd, odévodnuji-li to poméry tcastnika a nejde-li o svévolné nebo
ziejmé beztspésné uplatiovani nebo branéni prava; pfiznat ucastnikovi osvobozeni od soudnich
poplatki zcela lze pouze vyjimecné, jsou-li proto zvlast’ zavazné divody, a toto rozhodnuti musi
byt odivodnéno. Nerozhodne-li pfedseda senatu jinak, vztahuje se osvobozeni na celé fizeni a
ma 1 zpétnou Gcinnost; poplatky zaplacené pied rozhodnutim o osvobozeni se vSak nevraceji.

S ohledem na vyse uvedené, zejména proto, ze soud nemél k dispozici podklady pro posouzeni
zadosti zalobkyné a zalobkyné tedy neprokazala existenci ddvodd, resp. takovych majetkovych
pomeéri, které by odivodnovaly jeji osvobozeni od soudnich poplatkii ve smyslu cit. ust. § 138
odst. 1 o.s.f., soud zalobkyni osvobozeni od soudnich poplatkd, a to ani ¢astecné, nepfiznal.
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Poucenti:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnd ode dne dorudeni jeho pisemného
vyhotoveni k Méstskému soudu v Praze prostfednictvim Obvodniho soudu pro Prahu 2.

Praha 10. ledna 2019

Mgr. Lydie Csukasova

asistentka soudce



&3, 11 C 95/2018-44

USNESENT{

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl asistentkou soudce Mgt. Lydii Csukasovou ve véci

zalobce:
zastoupeny advokatern Mgr. Mamnem Rybnikafem
se sidlem tf. Kpt. Jarose 1922/3, 602 00 Brno
proti 5
zalované: Ceska republika - Ministerstvo spravedlnosti, [CO 00025429

se sidlem Vysehradska 424/16, 128 10 Praha 2
o zaplaceni 84 792 K¢ s pfisluSenstvim
takto:

Zalobci se pfiznava osvobozeni od soudnich poplatki v rozsahu 50 %.

Oduavodnéni:

Zalobou podanou u zdejstho soudu dae 3. 12. 2018 se zalobce po zalované domaha zaplaceni
castky 84 792 K¢ s piislusenstvim z titulu nihrady nemajetkové Gymy za nepiiméfenou délku
tfizeni vedeného u Obvodniho soudu pro Prahu 2 pod sp. zn. * Na vyzvu
k zaplaceni soudniho poplatku ze zaloby ve vysi 2 000 K¢ zalobce reagoval Zadosti o osvobozeni

od soudnich poplatki s tim, Ze jeho osobni a majetkové poméry mu nedovoluji soudni poplatek
uhradit; zalobce je nemajetny, ma pouze minimalni pifjmy, které jsou navic &

Na vyzva soudu pfedlozil zalobce soudu dne 24. 1. 2019 vyplnéné prohliseni o osobnich,
majetkovych a vjrdélkovjzch pomérech (dale jen ,,prohlééem’) ve kterém zalobce o sv;’fch

omeérech uvadi, Ze ]e svobodny, z1]e sam, nema pﬂ my z racovmho nebo obdobného pomeéru.
Zalobce uvedl, Ze ma § ey . B ale z této Ucasti nemd zadny
pifjem, pficemz tuto skutecnost Zalobce dokladal protokolern Fimanéniho Gfadu pro o
ustnim jednani ze dne 31. 3. 2010, ze kterého vyplyvi, Ze zalobce je jednatelem jmenované
spolecnosti. Zalobce pii tomto jednani na FU uvedl, Ze spole¢nost nevyviji zadnou
podnikatelskou cinnost v misté svého sidla, pricemz dle sdéleni Zalobce za firmu vystupuje udajny

& Dale Zalobce pii jednani na FU uvedl, Ze mu dcetnictvi nebylo
pfedano, za rok ma ucetnictvi k dispozici byvaly jednatel pan S FU byl
nasledné dohodnut termin jednani na den 4. 5. 2010. Zalobce dile ve svém prohlaseni uvedl, Ze
pobiré ‘dichod mésicne ve vysi <¢  K0), pricemz tuto skutecnost dolozil
oznamenim CSSZ o vysi Fdﬁchodu od ledna 2019, kterd v distém cin{ ¢astku -Ké
mési¢né. Zalobce dale uvedl, ze nevlastni éédn;’r majetek Vétéi hodno o vse byl pfipraven, a
doslo 1 k £ : . SR R e e S §¢ [vto skutecnosti
zalobce dolozil vyp1scm cv1dovanych prav z katastru nemovitosti na osobu Falobce platnému ke

dni 5. 12. 2018, ze kterého vyplyva, ze zalobce nema evidovino zadné vlastnické pravo, ale pouze
piidatné spoluvlastnictvi ve vztahu k LV e obc1-kat az. a ptidatné

Shodu s prvopisem potvrzuje Renata Kudrnova
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vlastnictvi ve vztahu k LV ([ (S R - o> R a Dile tuto
skutecnost dolozil exekuc¢nim pnkazem soudni exekutorky Mgt. Z-S ze dne

¢ . o naffzeni exekuce prode]em nemovité véci povinného
H y 72 Ucelem uspokojeni pohledavky ve vy celkem y IKC opravnéného, jimz je
v tomto fizeni Zalobce. Tuto pohledavku oznaéil Zalobce bez dalsitho za nedobytnou. Co se tyce
dluhi a pijcek zalobce k prohlasem pouze prilozil své podrobné sdéleni soudu o historii vzniku
davodi jeho zadluzeni s popisem Zalobcovych postoji a zkusenosti sjustici v obecnych
souvislostech, pificemz Zalobce v samotném zavéra uvedl, Ze by uvital vyhovéni zprosténi od
poplatkové povinnosti, ale i votizce ustanoveni advokita, aby se jeho zadluzovani
neprohlubovalo, ackoliv v zadném ze svych podani o ustanoveni zistupce zfad advokita
nepozidal. Zadna konkrétni vycisleni dluht ¢ pohledavek a dolozent jejich existence a splaceni
ze strany Zalobce nebyly k prohléseni piilozeny. Zalobce pouze k prohlisent piilozil rozsudek
Krajského soudu v Bmé ze dne 9. 5. 2017, ¢ j. jimz byl potvrzen
rozsudek Méstského soudu v Bmé ze dne 4. 12. 2015, & 5. , kterym byla zalobci
pfiznana castka na bolestném ve V}SI - K¢ a ve zbytku dalsich pozadovanych ¢astek na
bolestném byla Zaloba zamitnuta a fizeni ¢istecné zastaveno. Déle Zalobce k prohldseni piilozil
usneseni Krajského soudu v Bmé ze dne 28. 11. 2018, & . -, kterym byl rozsudek
Meéstského soudu v Bmé ze dne 29. 5. 2018, &. . zrusen a vracen k dalsimu
fizeni, poté co Méstsky soud zamitl zalobu Zalobce vici advokatce Mgr. , ktera
zalobci pii jeho zastupovani méla zptsobit $kodu ve vysi g I<C. Dile zalobce k prohlasem

prlozil rohlasem o exekuci vedenych na jeho jméno, a to u EU F sp. zn.
: L & pro jistinu ve vysi Kéu EU E " SP-
E e pro jistinu ve vysi K¢ u EU 7 S sp.

Fpro jistinu ve vysi K¢; auEU- . LE [E sp. zn.
'pro jistinu K¢, K posledni ]menovane Chstce v exekuc1 zalobce

pnpo 11 sdéleni CSSZ. ze dne 13. 12. 2018, ze kterého vyplyva, Ze jsou vici zalobci jiz nafizeny
vykony rozhodnuti srazkami z diichodu a pohledavka oprivnéného tak byla zafazena do pofadi.
Dale zalobce uved], Ze jeho ndklady na bydleni jsou pfedstavovany nijemnym, inkasem za plyn a
az

elektfinu, a naklady za internet ve vysi v priméru K¢, coz zalobce dokladal
slozenkou ze dne 16. 1. 2019 ve vysi K¢ adresovanou Stavebnimu bytovemu druzstvu

a slozenkou ze dne 31. 1. 2019 ve vy31 o
jako adresa platce, t] zalobce, je uvedena adresa [EEEEEERIEEES__— o
g Zalobce déle jako jiné okolnosu ktere b mohi ‘ rmt th na osvobozem uvedl svij
nepftiznivy zdravotni stav : v R e e T
coz dokladal posu em o L : o stlm ze zduvodu dlouhodobe
nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost o'/o

elektfinu, kd

Dle § 138 odst. 1 o. s. I. piedseda senitu miiZe na navth pfiznat Géastnikovi z&asti osvobozeni od
soudnich poplatkil, odivodnuji-li to poméry ucastnika a nejde-li o svévolné nebo zfejmé
bezaspésné uplatiovini nebo brianéni priva; pfiznat déastnikovi osvobozeni od soudnich
poplatkii zcela Ize pouze vyjimecné, jsou-li proto zvlast’ zavazné diivody, a toto rozhodnuti musi
byt odivodnéno. Nerozhodne-li pfedseda sendtu jinak, vztahuje se osvobozeni na celé fzeni a
ma 1 zpétnou ucinnost; poplatky zaplacené pred rozhodnutim o osvobozeni se viak nevraceji.

Soud pfedné uzavira, ze zaloba je jasné a srozumitelné sepsana, je jasné, ceho se zalobce domahi,
a z jakych divodd a nejsou mu znamy okolnosti, pro které by podani mél povazovat ze svévolné
¢i zfejmé beztspésné uplatnoviani prava.

Stran celkovych pomeéra zalobce soud vzal za prokazané, ze Zzalobce je jedinym ]ednatelem a
spolecnikem spole¢nosti — Zalobce vérohodnym zpisobem nedolozil, Ze z Gcasti
na této spolecnosti nema zadny zisk, soud v$ak nahledem do obchodniho rejstiiku a sbirek listin
spolecnosti zjistil, Ze dne 14. 3. 2018 byla hned dvakrat nafizena exekuce postizenim ucast
zalovaného v této spolecnosti, a to ve prospéch Ceské republiky — Méstsky soud v Brné pro

Shodu s prvopisem potvrzuje Renata Kudrnova
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castku celkem [ERRKC, a ve prospéch K 2 K MR pro castku celkem
P(é. Pravidelnym pijmem Zalobce je tak dichod, z né¢hoz mu jsou strhavany
srazky na exekuce, které Zalobce konkrétné nijak nedolozil, aviak z vyjadieni CSSZ ze dne
13.12. 2018, Ize dovodit, ze na zalobce je skutecné vedeno vice exekuci, kdyz jednu pohledavku
exekuce provadénim srizkami z dichodu odlozilo do budoucna s tim, ¥e na dichod jsou jiz
takové vykony rozhodnuti nafizeny. Skutecnosti o tom, e by Zalobce mél né&jaké dals dluhy,
jakoz 1 jejich vysi a spliceni, nebyly soudu nijak doloZeny. Co se tyce exekucniho piikazu na
provedeni exekuce prodejem nemovité véci, ktery byl vydan ve prospéch zalobce, soud vychazi
z toho, ze je spise pravdépodobné, ze k prodeji nemovité véci p dojde,
nebo dokonce jiz mohlo dojit, nebot’ se jedna o uZitny majetek a soud bez dalSich tvrzeni ma za
to, ze jde tedy o majetek prodejny a tudiz pohledavku stizenou touto exekuci nelze bez dalstho
objektivné oznacit za nedobytnou. Vzhledem k evidentni existenci vice exekuci na majetek
zalobce vsak lze piihlédnout k tomu, Ze i kdyby Zalobce z této exekuce financni prostredky ziskal,
mohly by byt stizeny ostatnimi exekucemi vedenych v neprospéch zalobcee. Co se pak tyce otazky
nakladd na bydleni, ty byly doloZeny v pomérné malé vyi nato, Ze neprimo tvrzené bydlisté
zalobce se nachazi na adrese Stavebnifho bytového drustva

soud tak usuzuje ze sloZzenky adresované tomuto druZstvu, kterou
zalobce dokladal své pravidelné néklady na bydleni). Soudu viak nejsou znimy viechny okolnost,
napf. to, zda zalobce je ¢i neni clenem druzstva. Pii celkovém zhodnoceni majetkovych pomér

zalobce soud piihlédl zejména ke skutednosti, Zze Zalobce je-dﬁchodcem, kterému byl
pﬁznén_s tim, Ze jeho pracovni schopnost poklesla o 8% a neni vlastnikem
zadnych nemovitostl. Sama skute¢nost, e na Zalobce jsou vedeny exekuce, neodtvodiuje
osvobozeni od soudnich poplatki.

Ackoliv tedy majetkové pomeéry Zalobce nebyly zcela vérohodné dolozeny, presto soud dospél
k zavéru, Ze jsou zde okolnosti opodstatilujici ¢dsteéné osvobozeni od soudnich poplatkd,
pricemz pfi pfihlédnuti k vysi soudniho poplatku, jakoz i ke skutecnosti, ze zalobce je v Hzeni jiz
zastoupen advokitem a pravni sluzby jsou z povahy véci tGplatné, a soudu nebyly tvrzeny ani
dolozeny skutecnosti, jeZ by tuto skutecnost vyvracely, soud pfistoupil k osvobozeni od soudnich
poplatka v rozsahu 50 %.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolini do 15 dnd ode dne dorudeni jeho pisemného
vyhotoveni k Méstskému soudu v Praze prostfednictvim Obvodniho soudu pro Prahu 2.

Praha 21. brezna 2019

Megt. Lydie Csukdsova,v.r.
asistentka soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Renata Kudrmovi
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USNESENT{

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl asistentkou soudce Mgr. Lydii Csukasovou ve véci

zalobce: P.T , narozeny
bytem
zastoupeny advokatem Mgr. Be. Vladimirem Volnym
se sidlem Paroubkova 228, 344 531 DomaZlice
proti
zalované: Ceska republika - Ministerstvo spravedinosti, [CO 00025429

se sidlem Vysehradska 424/16, 128 10 Praha 2
za niz jedna Ufrad pro zastupovani stitu ve vécech majetkovych
se sidlem Rasinovo nabfezi 390/42, 128 00 Praha 2 - Nové Mésto

o 488 156,50 K¢ s pfisluSenstvim
takto:

Zalobci se osvobozeni od soudnich poplatkii nepfiznava.

Oduvodnéni:

Rozsudkem Obvodntho soudu pro Prahu 2 ze dne 14. 9. 2018, ¢&. j. 11 C 129/2016-175, bylo
rozhodnuto ve véci. Proti tomuto rozsudku podal Zalobce dne 28. 12. 2018 odvolani, které
nasledné doplnil podanim podanym u soudu dne 13. 1. 2019. Na vyzvu soudu k uhrazeni
soudniho poplatku za podané odvolani ve vysi 4 322 K¢ zalobce reagoval Z4dosti o osvobozeni
od soudnich poplatkii. Na vyzvu soudu piedlozil Zzalovany soudu dne 28. 1. 2019 vyplnéné
prohlaseni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech (dale jen ,,prohlaseni), ve kterém
zalovany o svych pomérech uvadi, Ze Zije ve spolecné domicnosti ses svou druzkou, jejim

. , P alobce uvedl
. . 7c nevlastni zadné véci vetst ma]etkove hodnoty.
Z.alobce dile v prohlasem uvedl ve st plau socialni popstem ve vysi K¢ mésicne, zdravotni
pojisténi ve vysi K¢ mésicné, mistni poplatky ve vysi -Kc za rok. Zalobce déle uvedl,
ze plati ve vysi K¢ mésicné a zalohy na energie ve vysi <<, Dale zalobee
k prohlaseni piilozil tabulku oznacenou ,,Vykag prijmi a vidajic za rok 2018, kdy vydislil své
pHijmy &stkou K& 2 vidaje &astkou *K& Dile zalobee k prohlaSeni piilodil
tabulku oznacenou jako ,, Viykas nezdanitelnych prijmei a vjdaji' za rok 2018, kde tyto piijmy vycislil
castkou _Kc a tyto vydaje castkou “ K¢. Dale zalobee k prohlaseni piilozil
tabulku oznacenou jako ,, Vykaz prijmi 3 kapitilového majetku, prjmi a vidaji $ prondjmu a ostatnich
Primi a vjdaji* za rok 2018, pficemz tyto piijmy a vydaje byly nulové, s vyjimkou pifjmu ve formé
uroku z bézného uctu ve vysi K&, Zadné dal$i skutecnosti Zalobce netvrdil, ani nedolozil.

Dle ustanoveni § 138 odst. 1 o. s. . miize pfedseda senatu na navrh pifiznat ucastnikovi zéasti
osvobozeni od soudnich poplatkd, odtvodiuji-li to poméry ucastnika a nejde-li o svévolné nebo
zfejmé bezaspésné uplatiiovani nebo branéni prava; pfiznat Ucastnikovi osvobozeni od soudnich

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Bohuslavovi.
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poplatkl zcela Ize pouze vyjimecné, jsou-li proto zvlast zavainé divody, a toto rozhodnuti musi
byt odivodnéno. Nerozhodne-li pfedseda senatu jinak, vztahuje se osvobozeni na celé fzeni a
ma 1 zpétnou ucinnost; poplatky zaplacené pfed rozhodnutim o osvobozeni se viak nevraceji.

Pfedné se soud zabyval otizkou, zda vtomto daném piipadé nejde o svévolné & zcela
beztuspésné uplatnéni nebo brinéni prava. Odvolani je jasné a srozumitelné sepsané, je jasné,
¢eho se Zalobce domiha4, a z jakych diivodi. Dopiedu nelze dovozovat uspésnost ¢i neuspesnost
odvolani podaného v tomto fizeni, Ize vSak uzaviit, Ze se jednoznacné nejedna o svévolné nebo
zfejmé beztspésné uplatnovani prava.

Soud se proto nadale zabyval osobnimi a majetkovymi poméry Zalobce, jakozto druhé podminky,
jejiz splném’ je nutné k osvobozeni od soudnich poplatkd. Tvrzeni Zalobce v fizeni stran jeho
Eomeru nejsou jednak uplna a vérohodna a jednak nebyla zidnym zpiisobem fadné dolozena.
Zalobce v prohlasem uvedl Ze Zij e solu se -detrm v domicnosti, z toho aze
Ziva & ktcra snim nezije; zalobcova druzka je udajné na

B Ackoliv zalobce nedokladal ze skutecne ma tyto déti, soud toto nerozporu}e
ma vsak pochybnosm o tom, Ze ma tyto déti skutecné ve své pédi, a ze se o né stara i jeho druka,
jejiz tvrzeny syn nabyl jiz zletilosti. Nadto Zalobce Zidnjm zptsobem nedolozil, jakjm zpGsobem
a v jaké vysi pfispiva na vyziva Zalobce neuvedl ¥4dn4 tvrzeni stran svych
pfijmi i vlastnictvi hodnotnéjsiho majetku, Zalobce pouze uvedl své pravidelne vydaje, vcetné
vydaji souvisejicich s bydlenim, a to vcetné pravidelné splatky- Zalobce tyto vydaje
zadnym zptsobem nedolozil, navic je tedy ve vziajemném rozporu ]eho mlceni o vlastnictvi
hodnotnéjstho majetku a pravidelné spliceni (SN piicem? vyse se nadto zda byt
neumérné nizka bézné praxi. Je tedy otazkou, co danou d&astkou zalobce konkrétné
myslel a zda se napf. nejedni vys$i najemného ¢i napf. vysi pfispévku do fondu oprav, coZ by
oviem znamenalo, Ze je vlastnikem bytu. Z tohoto jasné vyplyva, Ze soudu nebylo hodnovérnym
zpisobem dolozeno ani tvrzeni Zzalobce stran vlastnictvi hodnotnéj$tho majetku, ani stran
pravidelnych vydaji souvisejicich s bydlenim ¢ jeho pfipadnym podnikinim, respektive vyse
plateb na zdravotni a socialni pojiéténi v dobé pfipadné nezaméstnanosti. Jak jiz bylo nepiimo
naznaceno v predch021 véte, soud ma pochybnosti také o pn]mech zalobce, respektive o jeho
,,nepn jmech*. Zalobce v piilozenych tabulkich k prohlaseni uvedl, Ze v roce 2018 mél ztratu ve
vysi _Kc, na nezdanitelnych pfijmech naopak pfijem _Kc a dale pijj em- na
trocich z bankovniho actu. I kdyby soud odhlédl od toho, Ze tato tvrzeni nebyla vitbec zadnym
zptsobem dolozena, ma soud zavazné pochybnosti o tom, Ze by Zalobce mohl Zit ve ztraté
zpramérované za rok 2018 ve vysi -Ké, natoz za soucasného tvrzeni zalobce, Zze Zivi
druzku a - déti a splaci - Z téchto viech divodit soud zasadné pochybuje o
pravdivosti a hodnovémosti zaslaného prohlaseni Zalobce o jeho majetkovych a osobnich
pomérech. Soud tak dospél k zavéru, ze poméry zalobce neodtvodnuji osvobozeni od soudnich
poplatkd, a to ani z ¢asti.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolini do 15 dnd ode dne dorudeni jeho pisemného
vyhotoveni k Méstskému soudu v Praze prostiednictvim Obvodniho soudu pro Prahu 2.

Praha 22. brezna 2019

Mgr. Lydie Csukasova v. t.
aststentka soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Bohuslavova.
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USNESENT{

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl asistentkou soudce Mgr. Lydii Csukasovou ve véci

zalobkyné: &5 , narozena
bytem
zastoupena advokatem JUDr. Pavlem Srbem
sidlem Zitna 562/ 10, 120 00 Praha 2
proti
zalované: Ceska republika - Ministerstvo spravedlnosti, ICO 00025429

sidlem Vysehradska 16, 128 10 Praha 2

o0 143 452 K¢ s pfisluSenstvim
takto:

Soud pfiznava zalobkyni ]- I- narozené_ osvobozeni od

soudnich poplatkd v rozsahu 50 %.

Oduivodnéni:

Navrhem dorucenym soudu dne 16. 10. 2017 se zalobkyné domahala nahrady $kody v podobé
vynalozenych nakladd na soudni poplatky a na znalecné ve vysi 51 786 K¢ a dale nemajetkové
Wmy zplisobené nepfiméfenou délkou fizeni ve vysi 91 666 K&, to vse vzniklé v Hzeni u
Obvodniho soudu pro Prahu 2 pod sp. zn. 11 C 114/2017. Podinim doruceného soudu dne
2. 1. 2018 zalobkyné pozadala o osvobozeni od soudnich poplatkd s tim, Ze zalobkyne )e—
duchodkym ve veku- let, nevlastni zidny hodnotnéjsi majetek a jiny pfijem nez dichod nema,
pricemz zalobkyné uvedla, Ze je zcela odkazana na bydleni u dcery, ktera ze svého jesté prispiva
zalobkym na naklady na plyn, elektfinu, zakladni potraviny, léky a osaceni. Zalobkyné dale uvedla,
ze neni v dobrém zdravotnim stavu,
. Dale zalobkyné uvedla, Ze rozsudkem Obvodniho soudu pro
Prahu 2 pod sp. zn. otvrzenym rozsudkem Méstského soudu v Praze ze dne
20. 10. 2010, ¢. j. byla zalobkyné zavazana uhradit Zalovanym naklady obou

fizeni ve vysi celkem K¢, pficemz z tohoto titulu je na Zalobkyni vedeno exekucni
fizeni u Exekutorského ufadu pod sp. zn. —na jistinu ve vysi
_ K¢ a na naklady exekucéniho fizeni.

Na vyzvu soudu predlozila Zzalobkyné soudu dne 23. 2. 2018 Vyp]néné prohlaseni o osobnich,
majetkovych a Vydelkovych pomérech (dale jen ,prohlaseni®), ve kterém zalobkyne o svych
pomeérech uvadi, Ze je financné zavisla na své dcen]p. narozen [ ktera je

Dale v kolonce osob, na kterych financné zavisi a se

kterymi neZije ve spoleéné domacnosti uvedla, ze je zde
Zalobkyne uvedla, ze v roce 2017 poblrala -duchod ve vyst K¢ a od ledna
2018 ve vysi - Ke&. Jako dalsi pravidelné mési¢ni vydaje Zalobkyné uvedla, Ze plat nijemné

Shodu s prvopisem potvrzuje Renata Kudrnova
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ve vysi - K¢, plyn ve vysl.Kc SIPO ve WKC telefon ve vyss- K¢, mobil ve
K¢

Vysl .Kc aza leky-Kc celkem tedy ¢astk ¢. Tyto skutecnosti zalobkyné dolozila
vypisem z ictu z obdobi od 1. 1. 2018 do 31. 1. 2018, ze kterého vypljvaji vise uvedené mési¢ni
platby a dichod v uvedené vysi. Obsahem spisu jsou dile listiny dokladajici vedeni
exekuce pod uvedenou sp. zn. na zalobkyni — exekucni nivrh, vyrozuméni o zahajeni exckuce a

vyzva k dobrovolnému splnéni povinnosti.

Dle § 138 odst. 1 o. s. . predseda senatu mize na navrh pfiznat Gcastnikovi z¢éasti osvobozeni od
soudnich poplatkd, odivodfuji-li to poméry ucastnika a nejde-li o svévolné nebo ziejmé
bezuspésné uplatiovani nebo brinéni priva; pfiznat ucastnikovi osvobozeni od soudnich
poplatki zcela Ize pouze vyjimecné, jsou-li proto zvlast’ zavazné divody, a toto rozhodnuti musi
byt odiivodnéno. Nerozhodne-li pfedseda senitu jinak, vztahuje se osvobozeni na celé fizeni a
ma 1 zpétnou Gcinnost; poplatky zaplacené pted rozhodnutim o osvobozeni se vsak nevraceji.

Predné se soud zabyval otizkou, zda vtomto daném pfipadé nejde o svévolné & zcela
bezspésné uplatnéni nebo branéni prava. Zaloba je jasné a srozumitelné sepsana, je jasné, ceho
se zalobkyné domaha i z jakych divoda. Zaroven, aniz by zde soud pfedestiral rozhodnuti soudu
ve veci samé, nebylo shledano, ze by slo o takovy pfipad, Ze by ze skutkovych tvizeni zalobkyné,
bylo nepochybné, Ze ji nemuze byt vyhovéno, aniz by bylo tfeba provadét dokazovani. Soud tak
uzavira, ze v tomto konkrétnim pfipadé nejde o svévolné & zcela beztuspésné uplatnéni nebo
branéni prava.

Vzhledem k tomu, Ze soud dosel k zavéru, ze v této véci nejde o svévolné ¢ zcela bezispésné
uplatnéni nebo branéni prava, zabyval se soud majetkovymi pomeéry zalobkyné. Soud vzal stran
pomért zalobkyné za osvédcené, ze zalobkyné je ve - diachodu, pficemz vhledem
k véku zalobkyné po ni nemuize byt spravedlive zadano aby na své zivobyti pnvydelavala dalsi
prac1 Znaéné ¢ast tvrzeni Zalobkyné si viak vzajemné odporuji. Zalobkyné ve své zadost uvedla,

ze je eela odkdzdna na bydleni u deery, kierd ji e svého jesté prispiva na ndklady na plyn, elektriinm, {a/é/adm
potraviny, léRy a oSacens, aviak ve vyplnéném prohlaseni zalobkyné tvrdi, Ze se svou dcerou nebydli

je na ni pouze fnancné zavisla, mimoto ialobkyné uvadi, Ze jeji dcera, rocnik narozemdr-
ale z podani neni jasné, jak jsou tyto déti staré a zda jsou jesté ve véku, kdy
jsou tedy ze zakona povazovany za tzv. nezaopatfené dét (tj. nejdéle do 26. roku véku) a mimoto

nebylo dolozeno, ze by tyto déu -éi bylo néjakym zpisobeno hovofeno o vyzivovaci

povinnosti jejich otce. Dale, jak jiz bylo vyse uvedeno, zalobkyné v kolonce osob, na kterych

financné zavisi a se kterymi nezije ve spolecné domdcnosti, uvedla, Zze je zde —
i soudu viak neni zcela ziejmé, zda je tim myslen [N
byt’ z tohoto chapani vychazi, nicméné ani tato skutecnost nebyla zadnym zpisobem
doloZena. Jestlize tedy zalobkyné jednou uvadi, Ze Zije u své dcery a nasledné tvrdi, Ze nikoli, a
ackoli zalobkyné doklada jeji platby souvisejici s bydlenim, coz samo o sobé nedoklada, ze by
zalobkyné Zila sama, soud vychazel z toho, ze dcera Zalobkyné a zalobkyné se podileji na vedeni
spolecné domacnosti a naklady se tim snizujl. Dalsi tvrzeni Zalobkyné stran jejtho zdravotniho
stavu a s nim spojenymi zvysenymi naklady Zzalobkyné fadné nedolozila. Soud tak shledal, ze
zalobkyné spliuje podminky pro ¢astecné pfiznani osvobozeni od soudnich poplatkd, nebot’ to
odtvodnuji jeji poméry. Soud vsak zalobkyni neosvobodil od soudnich poplatkii v plném
rozsahu, nebot’ soud zaroven neshledal, Ze pro to jsou v tomto konkrétnim ptipadé dané zvlase
zavazné divody, a proto rozhodl tak, jak ve vyroku tohoto usneseni uvedeno.

Shodu s prvopisem potvrzuje Renata Kudrnova
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Poucleni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnd ode dne dorudeni jeho pisemného
vyhotoveni k Méstskému soudu v Praze prostfednictvim Obvodniho soudu pro Prahu 2.

Praha 16. kvétna 2018

Mgr. Lydie Csukasova,v.r.

asistentka soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Renata Kudrnova
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USNESENT

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl asistentkou soudce Megr. Lydii Csukasovou ve véci

zalobce:
-~ narozen;’frn_
bytem
b) T VR 2 oo .
by Y
proti
zalované: Ceska republika - Ministerstvo spravedlnosti, ICO 00025429

sidlem Vysehradska 16, 128 10 Praha 2

o zaplaceni Castky 3237017 K¢ jako majetkové ujmy a Castky 1146 000 K& jako
nemajetkové Gjmy Zalobci a) a o zaplaceni ¢astky 1618 085 K& jako majetkové ajmy a
Castky 2 730 500 K¢ jako nemajetkové ijmy Zalobci b)

takto:

Soud pfiznava Zalobci 2) Mg K SEE narozenému [N osvobozeni od

soudnich poplatka v rozsahu 60 %.

Oduvodnéni:

. Navthem dorucenym soudu dne 2. 1. 2018, doplnénym podinim dorucenym soudu dne
5. 3. 2018 se zalobci domahaji zaplaceni souhrnné castky 3 237 017 K¢ jako majetkové Gjmy a
souhrnné castky 1 146 000 K¢ jako nemajetkové Gjmy Zalobci a) a o zaplaceni souhrnné castky
1618 085 K¢ jako majetkové Gjmy a souhrnné castky 2 730 500 K¢ jako nemajetkové Gjmy
zalobci b), to vse z titulu nespravného tfedniho postupu a nezikonného rozhodnuti, spodivajici
v pochybeni ,,Statniho notafstvi “ tim, ze neopravnéné vydalo majetek zalobcii jinym
osobam.

. Podidnim doslym soudu dne 2. 5. 2018 Zalobce a) pozadal o osvobozeni od soudnich poplatka a
zaroven soudu zaslal vyplnéné prohlaseni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech
(dale jen ,,prohlaseni®), ve kterém Zzalobce o svych pomérech uvadi, Ze Zije sim, je zaméstnin

s praimérnym Cistym mésicnim  pfjmem K¢, coz dokladal potvrzenim
zaméstnavatele o pfjmech zaméstnance za mésic brezen 2018. Dile Zalobce a) uvedl, %e na
dohodu o provedeni prace pracuje s tim, ze v soucasné
dobé z dﬁvodud

nema zadny piijem Zalobce a) uvedl, Ze nema zadné
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cennosti, finanéni hotovost, nemd Gspory, a ze nevlastni nemovitosti a z1]e v druzstevnim byté.
Zalobce uvedl, ze k jeho mésicnim vyda]um patii mistni poplatek ve vysi -Kc poplatek
druzstvu ve vysi K¢, mkaso ve vysi K¢, vydaje za internet a mobil v celkové vysi
- K¢ aiilpojiétém' ve vysi K¢, Zalobee a) k jingm okolnostem, kteté by mohly
mit vhv na ]eho osvobozem od soudnich poplatkd, uvedl, ze je v soucasné dobe - -

.]ako dalsi divod zalobcea) uvedl ze

zada o zprosténi od soudnich poplatku protoze v souvislosti se soudnim fizeni pod sp. zn.
i dne 9. 3. 2018 zaplatil ¢astku - K¢ s tim, Ze v tomto fizeni byla projednavina
otazka vlastnictvi k pozemkiim, za jejich? nevydani je v tomto fizeni (11 C 1/2018) od Ceského
statu zadana nahrada. Kromé vyse uvedeného potvtzeni zaméstnavatele zalobce dolozil platbu
inkasa ve vysi K¢ za fijen 2017 a kopii rozhodnuti o
ve velmt spatné kvalité, s tim, ze datum,
je zcela nedcitelné, datum vydani je pravdépodobné v bieznu 2018, coz lze
dovozovat pouze z ostatnich Gdaji tam uvedenych, nebot’ ani toto datum neni citelné.

. Dle § 138 odst. 1 o. s. f. pfedseda sendtu miize na naveh priznat Géastnikovi zéasti osvobozeni od
soudnich poplatki, odtvodiuji-i to poméry tucastnika a nejde-li o svévolné nebo ziejmé
beztispésné uplatfiovani nebo brinéni priva; pfiznat dcastnikovi osvobozeni od soudnich
poplatkt zcela lze pouze vjimecné, jsou-li proto zvlast’ zavazné divody, a toto rozhodnuti musi
byt odivodnéno. Nerozhodne-li predseda senatu jinak, vztahuje se osvobozeni na celé fizeni a
ma 1 zpétnou Gcinnost; poplatky zaplacené pred rozhodnutim o osvobozeni se vak nevraceji.

. Pfedné se soud zabyval otazkou, zda vtomto daném piipadé nejde o svévolné & zfejmé
bezaspésné uplatnéni nebo branéni prava. 7 zaloby a jejtho doplnéni je jasné, ¢eho se oba zalobci
domidhaji a z jakych dévodd; nebyla shledina ani svévolnost podani takovéto zaloby. Soud tak
uzavira, ze vtomto konkrétnim piipadé neshledivd o svévolnost & zfejmou bezispé$nost
uplatnéni nebo branén{ priva a proto se bude nadile zabyvat osobnimi a majetkovimi poméry
zalobce a).

. Soud vzal stran pomeru zalobce a) za osvédcené, ze zalobcav bézny Cisty piijem ze zaméstnani je
okolo -Kc mésicné s tim, Zze v bfeznu 2018 se Zalobce a) ocitl v docasné pracovni
neschopnosu pficemz tedy z tohoto divodu byl Zalobctv pifjem snizen. Dale vzal soud za
osvedcené, ze naklady zalobce a) na zalohy za sluZby spojené s bydlenim jsou okolo ¢astky
-Kc mésicné. Ackoli zalobce dalsi tvrzené skutecnosti zadnym zptsobem nedokladal, soud

pfi posouzeni osobnich a majetkovych poméri Zalobee a) vychizel z toho, zalobcovafs '

f Zalobce a) neuve,

7 , ¥ a zadost o osvobozem od soudnich
poplatku zalobce a) byla na postu podana dne 28. 4. 2018 a zalobci a) tak mély byt tyto
skutecnosti ke dni podani zadosti znamy a tyto mél soudu predlozit. Z téchto divodd mai soud
také pochybnosti o zalobce a), kdy neni jasné, zda tuto
cinnost muze vykonavat doma, ¢ mu skutecné znemoznuje vykon takovéto ¢innosti.
Co se pak tyce zalobcova tvrzeni, ze nevlastni zadny hodnotnéjsi majetek, nevlastni zadné
nemovitostt a zaroven tvrzeni, Ze bydli v druzstevnim byté sbéznymi naklady na provoz
domacnosti a s poplatkem druzstvu ve vysi -Ké mésicné, ma soud pochybnosti o tom, Ze by
zalobce nebyl bytové zajistén. Z uvedeného totiz fakticky vyplyva, Zze by zalobce a) mohl byt
vlastnikem druzstevntho podilu, coz Zalobce a) Zadnym zpisobem nevyvraci, ani neuvadi, ze by
platil néjaky najem, lustraci v katastru nemovitosti pak bylo ovéfeno, ze na adrese bydlisté Zalobce

a) se skutecné nachazi bytové druzstvo.
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6. Soud tak na zakladé vyse uvedeného shledal, Ze zalobce a) splfiuje podminky pouze pro Castedné
ptiznani osvobozeni od soudnich poplatkd, a to za situace, kdy stanovena vyse soudniho
poplatku je pomémné vysoka ve vztahu k pomérim Zalobce a), kdyZ Zalobciéiv pfijem a) neni
zvlast’ vysoky, navic byl omezen na druhou stranu jsou vsak
zalobcovy mésicni naklady na bydleni znacné nizké, kdy sim Zalobce a) je uvadi v celkové vysi

K¢. V této souvislosti soud uvadi, Ze soud vychizel pouze z Zalobcem dolozenych tvrzen,
nebylo mozno ani vychazet z tvtzeni Zalobce a) o tom, Ze daléim divodem pro osvobozeni od
soudnich poplatki je zaplaceni nakladd fizeni v ramci jiného soudniho Hzeni, kdy toto samo o
sob¢ neni divodem pro osvobozeni, natoz pak v pfipadé, kdy tato skuteénost nebyla Zalobcem a)
zadnym zplisobem doloZena. Institut Gplného osvobozeni od soudnich poplatké je moZno pouzit
ve vyjimecnych piipadech, nebot’ takovéto rozhodnuti dopadi v konecném disledku na viechny
datové poplatniky, k cemuz v pfipadé, kdy znaéna ist tvrzeni Zzalobcee a) nebyla fadné doloZena,
nelze pfistoupit. Z téchto divoda soud Zalobce a) neosvobodil od soudnich poplatkil v plném
rozsahu, nebot’ pro to nebyly shlediny zvlast’ zavazné divody, a proto soud rozhodl tak, jak ve
vyroku tohoto usneseni uvedeno.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolini do 15 dné ode dne doruéém’ jeho pisemného
vyhotoveni k Méstskému soudu v Praze prostrednictvim Obvodniho soudu pro Prahu 2.

Praha 27. cervence 2018

Mgr. Lydie Csukasova

asistentka soudce
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USNESENI

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl asistentkou soudce v pravni véci Zalobkyné: M.
I - nar.h bytem W, 7ostoupené JUDT. Petrem
Cardou, advokétem, se sidlem Svitavy, Pod V&zi 121/3, proti Zalované: AXA pojistovna a.s.,
IC 28195604, se sidlem Praha 2, Lazarska 13/8, 0 464.685,- K¢ s pFisluSenstvim,

takto:

Zalobkyni se p¥izn4v4 osvobozeni od soudnich poplatki v plném rozsahu.
Oduvodnéni

Zalobou doslou zdejsimu soudu dne 22. 6. 2017 se zalobkyné domaha zaplaceni
Castky 464.685,- K& s piisluSenstvim z titulu nesouhlasu s vysi pojistného plnéni, v Zalob&
zaroven pozadala o osvobozeni od soudnich poplatkt. V prohldseni o osobnich, majetkovych
a Vydelkovych pomeérech pro osvobozeni od soudnich poplatkt Zalobkyné uvedla, Ze sama
pecuje o své -1ezletlle déti J- ve véku SRR -let, je
pobira rodi¢ovsky pfispévek ve vysi K¢ mésic¢ne. Zalobkyné uvedla, Ze vzhledem
k pé€i o déti ma snizené moZnosti Zalobkyne
pobira piispévek na bydleni ve vysi K& mésicné, v srpnu 2017 byl ve V)’/§i
Zalobkyné uvedla, 7¢ mé dluh z podnikéani vigi

ve vysi K¢ a dale vici
ve vysi K¢&. Zalobkyné dale uvedla, ze zdGvodu socidlni nouze ma dluh vigi
spolecnosti—ve vysiT Zalobkyng s d&tmi Zije v ndgjemnim byté o
rozmeru.m kde plati ndgjemné ve vysi - K¢ mésicné a dale na energie Castkui
K& mésiéné. Zalobkyns si plati socialni pojisténi ve Vy31- K¢ mési¢né. Zalobkyng uvedla,
Ze co se ty€e vlastnictvi majetku vétsi hodnoty, vlastni polovm% a déle
vlastni nemovitost v k.u. - pfi¢emz ob& nemovitosti jsou

Podle ust. § 138 odst. 1 o.s.f. miZe pfedseda sendtu na navrh pfiznat ucastnikovi z&4sti
osvobozeni od soudnich poplatki, odidvodiuji-li to poméry G¢astnika a nejde-li o svévolné
nebo ziejmé bezspeiné uplatiiovani nebo branéni prava; pfiznat Glastnikovi osvobozeni od
soudnich poplatkli zcela 1ze pouze vyjimecng, jsou-li proto zvlast zéavazné diavody, a toto
rozhodnuti musi byt odlvodnéno. Nerozhodne-li pfedseda senatu jinak, vztahuje se

osvobozeni na celé fizeni a ma i zp€tnou ucinnost; poplatky zaplacené pied rozhodnutim o
osvobozeni se vSak nevraceji.

>

Zalobkyné petuje o [ililinezletilé déti, pricemz
Zalobkyné pobira rodicovsky piispévek a piispévek na bydleni v uvedené vysi a je
zatizena fadou dluht. Nahledem do katastru nemovitosti bylo zjisténo, Ze zalobkyné vlastni
idealni polovinu pozemku v k. 1. — LV - jehoz soucasti je stavba urend k rekreaci
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a dale je vyluénym vlastnikem pozemku v k.u. LV . jehoz soucasti je rodinny
dim, pfiCemZ ob¢ nemovitosti jsou Ackoliv
Zalobkyn¢ nedoloZila svd tvrzeni ohledn& vySe nakladd na bydleni a ani nijak blize
nekonkretizovala piipadnou vysi svych vyd&lkd zpodnikdni, soud dospél k zavéru, Ze
zalobkyné spliiuje predpoklady pro osvobozeni od soudnich poplatkd, a to s ohledem na
uvedené skute¢nosti, zakonna ustanoveni i s pfihlédnutim k vy3i soudniho poplatku, ktery &inf
23.235,-K¢, to vSe tedy sohledem na soudasné majetkové poméry a vydélkové moznosti
Zalobkyné a soud md zato, Ze vtomto piipad® existuji zdvazné diivody pro vyhovéni jeji
zadosti.

Pouceni: Proti tomuto usneseni je mozno podat odvolani do 15 dnt od doruéeni jeho
pisemného vyhotoveni k Méstskému soudu v Praze, prostfednictvim . soudu
zdejsiho.

V Praze dne 13. za# 2017

Mgr. Lydie Csukasova,v.r.
asistentka soudce

Za spravnost vyhotoveni:
Kudrnova Renata



