Cislo jednaci: 6To 482/2017 -

CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze ve vefejném zasedani konaném dne 29. listopadu 2017 v senété
slozeném z predsedy senatu JUDr. LuboSe Vlasdka a soudci JUDr. Petry Bene$ové a
JUDr. Veéry Trojanové, projednal odvolani statniho zastupce Obvodniho statniho
zastupitelstvi pro Prahu 2 ve véci obzalovanych ME

B vl

pfechodné bytem e '
= ' trvale bytem
proti rozsudku Obvodmho soudu pro Prahu 2 ze dne 8. ervna 2017, sp.zn.

g=a rozhodl takto:

Podle § 258 odst.l1 pism.b), d), e), odst.2 trfadu se u obzZalovanych M-

BEE nor. a PR 28 na ar. R napadeny rozsudek zrufuje

v celém rozsahu a za podminek § 259 odst 3 pism.a), b) tr. fadu se znovu rozhoduje
takto:

Obzalovani

oy -y
ar. [ BN, (rvalc bytem B
et

. trvale bytem [l T

@2 prechodné bytem SRS
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jsou vinni, Ze

L
obzalovani VSl b S » P'Z-

po pfedchozi dohodé v pribéhu let 2014 a 2015 jako straznici Méstské policie hlavniho mésta
Prahy pusobici v obvodu Prahy 2 v rozporu s ust. § 6 a § 7 zakona ¢&. 553/1991 Sb., o obecni
policii, ve znéni pozd&jsich predpisl, zneuzili své funkce, vyrabéli nebo nechali vyrdbéta
poté distribuovali falesné parkovaci karty o rozméru 10 cm x 6 cm se symbolem draka nebo
se symbolem ruky, které predavali dalsim osobam, jeZ s jejich pomoci neopravnéné parkovaly
sva osobni motorovd vozidla v zénach placeného stani na Praze 2, pficemz vSechny fale$né
parkovaci karty byly vyrabény individudlné po predchozi dohodé s majitelem nebo
provozovatelem automobilu, nebot kazda takovd karta kromé pocate¢niho pismena
obsahovala patndctimistny ¢&iselny kdod, do kterého bylo zakomponovano sluzebni &islo
straznika a predevSim telefonni ¢&islo uZivatele vozidla, jenz byl v pripadé zjisténi
neopravnéného parkovani a zejména v ptipadé hroziciho odtahu kontaktovan obvinénymi
nebo ostatnimi strazniky Méstské policie hlavniho mésta Prahy psobicimi v obvodu Prahy 2,
pficemz na zaklad¢é takového upozornéni st vSichni pfestupci své automobily pFeparkovali
s tim, Ze obzalovani distribuovali falesné parkovaci karty nejméné v nasledujicich p¥ipadech:

&islo straznika -(Mm Bma telefonni cislo f

ude pouzivat k neopravnénému parkovani v zon€ placeného stani na tizemi obvodu

- nar.

nar. dne 20.01.2015 predali kartu ¢.

: obsahujlcl sluzebm islo strazmka‘(M-E' a telefonni

bude pouzivat k neopravnénému

3 2 FRE Somlon ¥ nar.
e ¢ gobsahujici sluZebni ¢islo straznika -
Bm a telefonm 01510 , védomim, Ze ji jmenovani budou pouzivat

k neopravnenemu parkovani v zoné placeneho stani na tizem{ obvodu Prahy 2,

I predali kartu &. obsahujici

. (P. a telefonni c1510‘ kterou J N

umlstll ve sve osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Ford Mondeo,
= a VOdebl Od 217. 052014 do 14.01.2015 ji oakovane p0u21l

sluzebni ¢islo strazmka

& = obsahujici sluzebni
kterou T/ i m istil ve

6) Tn(- nar. > piedali kartu ¢&. §
tislo straznika g ( {3 - «clcfonni &islo
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svém osobni motorovém vozidle tovarni znacky Opel Vectra, RZ: - a
dne 27.5.2014 ji pouZil k neopravnénému parkovani v zén& placeného stani na Praze 2,

HFE

il pfedali kartu &. g e 7
sluzebni ¢&islo straznika P.Zm a telefonni ¢islo u kterou I3
S umistil ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Cltroen CS
RZ: na dne 27. 5 2014)1 pouZil k neopravnénému parkovéani v z6né& placeného stani
na Praze2 v 8

8) M | o EEE icdali kartu ¢ B e
Cislo straznika SRS @Y ) o tclefonni sl kterou

: ] umistil
bud’ ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni zna¢ky Opel Vectra, RZ: E, nebo
ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Opel Vectra, RZ: (G » v obdobi
od 28.5.2014 do 14.1.2015j Jl opakovane pouzil k neopravnénému parkovani v zoné placeného
stani na Praze 2, i - : ot

L obsahujici sluzebni

9) MVDr. 75 R . piedali kartu &. —
obsahujici sluzebni ¢&islo straznika (PSR 8 - tclcfonni Cislo o SN crou

MVDr. PR unistila v osobnim motorovém vozidle tovérni znagky

Volkswagen Tiguan, RZ: (S dnc 28.5.2014 j Il pouzila k neopravnénému parkovani

v z6né placeného stani na Praze 2
— predali kartu ¢&.

10) _ obsahujici
sluzebni ¢islo straznika n(P. 7@ - tclefonni &islo kterou Sﬂ

umistil ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Ford Mondeo, R

a v obdobi od 28.5.2014 do 16.10.2014 ji opakované Eouzﬂ k neopravnénému parkovani

v z6né placencho stani na Praze 2,
11) M NP o S prcdali karu ¢ (MY obsahujici
sluzebni ¢&islo strazmkauP-Z-) a telefonni ¢islo MBI tcrou '

umistil ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni znatky Skoda Octavia, RZ: g
nebo RZ: a vobdobi od 29.05.2014 do 03.09.2014 ji opakovan& pouzil
k neopridvnénému parkovani v zoné placeného stani na Praze 2,
ana Praze 2 v ulici

12) P- M— nar. piedali kartu ¢&. obsahujici
sluzebni ¢islo straznik ) - tclcfonni &islo kterou P,
umistil ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Skoda Octavia, RZ:

v obdobi od 2.6.2014 do 8.1.2015 ji opakované pouzil k neopravnénému parkovani v zéné
placeného_stani na Praze 2, *

2

13) P VR nor. f predali kartu ¢&. bsahujici
sluzebni ¢islo straznika ‘( Z- a telefonni &islo a P, F nar.
ktera byla umisténa v osobnim motorovém vozidle tovarni znatky Skoda
Octavia, RZ: a ve dnech 02.06.2014 a 16.10.2014 opakované pouZita
k neopravnénému parkovani v zéné placeného stani na Praze 2, a na

Praze2 v
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14) O- 'y o B picdali kartu & obsahujici
sluzebni ¢islo strazmkam( N 7@ » (clcfonni éislo- kterou QD )

umistil ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni znatky Skoda Octavia, RZ: (i
a v obdobi od 5.6.2014 do 1.4.2015 ji opakované pouzil k neopravnénému parkovani v zéng
placeného stani na Praze 2,

@ obsahujici

15) TSN P o predali kartu ¢. (s =
sluZzebni ¢islo straznika (P. ) a telefonni Cislo § ¥ kterou T,

P-umlstll ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Ford Focus,

RZ- G o v obdobi od 6.6.2014 do 8.1.2015 ji opakované pouZil k neopravnénému
parkovani v zoné placeného stani na Praze 2,

16) nezjisténé osobé predali kartu é._bsahujici sluZebni ¢islo straznika
@/ - clcfonni cislo , kterd byla umisténa v osobnim motorovém
vozidle tovéarni znacky Fiat Punto, RZ: a v obdobi od 7.8.2014 do 23.10.2014

opakovan¢ pouZita k neopravnénému parkovani v zén& placeného stani na Praze 2,

17) nezjisténé osobé& predali kartu ¢. obsahujici sluzebni &islo straznika
&l /-~ tclcfonni Cislo , kterd byla umist&na v osobnim motorovém

vozidle tovarni znacky Seat Cordoba, RZ: v obdobi od 7.8.2014 do 23.10.2014

opakované Eouiita k neoEra'Vﬂénému parkovani v zoéoné placeného stani na Praze 2,
18)J ar. (SEE piedali kartu ¢ bsahujici sluzebni
P.Z- a telefonni &islo kter()u;umistil

¢islo straznika
v osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Ford Transit, RZ: . a ve dnech

8.8.2014 a 17.10.2014 ji opakované pouzil k neoprdvnénému parkovani v z6né placeného
s na Praze 2, g

19) /v nar. EERER cdali kartu ¢.

¢islo straznika P.Z’ a telefonni Cisl kterou
svém osobnim motorovém vozidle tovarni znac¢ky Skoda Octavia, RZ:
od 8.8.2014 do 16.10. 2014Ju opakovane pou21l k neopravnenemu

stani na Praze 2, ,

bsahujici sluzebni
mistil ve
a v obdobi
parkovani v zoné€ placen¢ho

20) nezjisténé osobé predali kartu ¢.
-I' Z a telefonni ¢&islo terd byla umisténa v osobnim motorovém
vozidle tovarni znaCky BMW 520d, RZ: a v obdobi od 8.8.2014 do 19.9.2014
opakované pouzita k neopravnénému parkovani v zoné placeného stini na Praze 2,

obsahujic{ sluzebni &islo straznika

21) nezjisténé osob¢ piedali kartu ¢. TR bsahujici sluzebni &islo straznika

&l 28 cicfonni Cislo & <tcri byla umisténa v osobnim motorovém
vozidle tovarni znacky Skoda Superb, RZ: a v obdobi od 27.8.2014 do 9.3.2015

opakovan¢ pouzita k neopravnénému parkovani v zoné placeného stani na Praze 2,

22) M-V- r. R predali kartu ¢. [ s b jiC i
sluzebni ¢islo strazmkamp.z- a telefonni ¢islo — kterou M. V-
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umistil ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Skoda Superb, RZ: -
a dne 11.9.2014 ji pouzil k neopravnénému parkovani v zéné placeného stani na Praze 2,

23) [-AF nar. (BB predali kartu ¢. (SRR 0bsahujici sluzebni
tislo straznika (EEES (HES 7@ o iclefonni éislo—kterou"
a dne

umistila v osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Toyota Yaris, RZ:
19.9.2014 ji pouzila k neopravnénému parkovani v zoné placeného stani na Praze 2,

24) nezjisteéné osob¢ predali kartu €. obsahujici sluzebni ¢&islo straznika
- (- a telefonni ¢islo kterd byla umisténa v osobnim motorovém
vozidle tovarni znacky Mercedes Benz, RZ: * a dne 19.9.2014 pouzita

k neopravnénému parkovani v zoné placeného stani na Praze 2, (i

25) | SR o R prcdali kartu & obsahujici
sluzebni c&islo strazmkan(}.Z- a telefonni ¢&islo kterou I_-

umistila ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Volkswagen
Golf, RZ: a vobdobi od 19.9.2014 do 21.10.2014 ji opakované pouZila
k neopravnénému parkovani v zoné€ placeného stani na Praze 2,

26) Z G | predali kartu ¢&. bbsahujici
sluzebni ¢&islo straznika (P.Z. a telefonni ¢&islo terou

mistil ve svém osobnim motorovém vozidie tovarni znatky BMW X3,
: a v obdobi od 22.9.2014 do 14.1.2015 ji opakovan¢ pouZil k neopravnénému

parkovam v zoné placeného stani na Praze 2, A

nar.

27) nezjisténé osobé predali kartu ¢. bsahujici stuzebni ¢islo straznika
z a telefonni Cislo ktera byla umisténa v osobnim motorovém

vozidle tovarni znagky Renault Clio, MPZ: F*, RZ: (e » dne 22.9.2014 pouzita
k neopravnénému parkovani v zoné placeného stani na Praze 2,

28) PR D nar. piedali kartu ¢. (R 0 bsahujici
sluzebni &islo straznika (/@ 2 (c!cfonni ¢islo SEEERERRRK crou PR

umistil ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni zna¢ky Ford Mondeo, RZ: s
a dne 29.9.2014 ji pouzil k neopravnénému parkovani v zén€ placeného stani na Praze 2,

29) nezjisténé osobé predali kartu ¢

&0 P /@ o cicfonni cislo SRS kterd byla umisténa

v osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Hyundai Santa Fe, RZ:

a dne 29.9.2014 ﬁouiita k neopravnénému parkovani v zéné placeného stani na Praze 2,

30) J-J- nar. predali kartu ¢&. bsahujici siuzebni
&islo straznika (SRS F a telefonni &islo terou HEEP umistila
v osobnim motorovém vozidle tovarni znacky BMW 540i, RZ:

a dne 29.9.2014 ji
pouzila k neopravnénému parkovani v zén¢€ placeného stani na Praze 2,

obsahujici sluzebni &islo straznika

na
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31) nezjisténé osob¢ predali kartu ¢. obsahujici sluzebni &islo straznika

-(P. 7§ ~ telefonni cislo RS na PEE 7888 cra byla umisténa

v osobnim motorovém vozidle tovarni znatky Ford Escort, RZ: SESis@¥ a v obdobi od

1.10.2014 do 9.3.2015 opakované pouzita k neopravnénému parkovani v z6né placeného stani
.

32) M <G . G oicdali karu ¢

sluzebni ¢islo straznika ‘(w-) a telefonni ¢islo kterou

umistil ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Kia Cee’d, RZ (ESEESE o dne
13.11.2014 ji pouzil k neopravnénému parkovani v zéné placeného stdni na Praze 2,

obsahujici

33) J. nar predali kartu €. sahujici sluzebni
cislo straznika (EEERE(P, a telefonni ¢&islo kterou %

umistil ve
svém osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Dacia Logan, RZ:

a dne
9.3.2015 ji pouzil k neopravnénému parkovani v zoné placeného stani na Praze 2,

34) S S o predali kartu ¢. (Y bsaujici
sluzebni &islo straznika B 2 tclcfonni Sislo RN ktcrou S/

umistil ve svém osobmm motorovém vozidle tovarni znatky Skoda Fabia,
RZ: v obdobi od 3.9.2014 do 1.4.2015 ji opakovan¢ pouzil k neopravnénému
parkovani v zéné& placeného stani na Praze 2, *

35) nezjisténé osobé predali kartu €. bsahujici sluzebni ¢islo straZnika

& V@ @ o tc!cfonni Cislo na | (. (Y

ktera byla umisténa v osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Jaguar S-Type,
RZ

: dne 22.9.2014 pouZita k neopravnénému parkovéani v zo6n¢€ placeného stani
na Praze 2,

tedy:
obZalovany ]\/-B spoleénym jednanim (pod body 1-35)
- jednak jako ufedni osoba v imyslu opatfit jinému neopravnény prospéch vykonaval

svou pravomoc zplisobem odporujicim jinému pravnimu pfedpisu,
- jednak v souvislosti s obstaravanim véci obecného zajmu pfijal uplatek a spachal
takovy ¢in jako aredni osoba (bod /1),

obzalovany Pmpoleén}’fmjednénim (pod body 1-35)

- jednak jako ufedni osoba v imyslu opatfit jinému neopravnény prospéch vykonaval
svou pravomoc zplisobem odporujicim jinému pravnimu piedpisu,
- jednak v souvislosti s obstaravanim véci obecného zajmu ptijal Uplatek a spachal

takovy ¢in jako tfedni osoba (bod 1/1),
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¢imZ spachali

oba obzalovani

jednak precin zneuziti pravomoci ufedni osoby podle § 329 odst. 1 pism. a) trestniho
zakoniku, jednak zloCin piijeti Gplatku podle § 331 odst.1 alinea 1, odst.3 pism.b) tr.zakoniku
(pod bod 1./1) a to ve spolupachatelstvi dle ust. § 23 trestniho zédkoniku

a odsuzuji se

obZalovany B

podle § 331 odst. 3 tr.zdkoniku za pouziti § 43 odst.1 tr.zakoniku k dhrnnému trestu
odnéti svobody v trvani 3 (tii) let.

Podle § 81 odst. | tr.zakoniku a § 82 odst. 1 tr.zakoniku se vykon trestu podminé&né
odkiada na zkuSebni dobu v trvani 3 (t¥i) let.

obzalovany [’- _

podle § 331 odst. 3 tr.z&koniku za pouziti § 43 odst.1 tr.zdkoniku k dhrnnému trestu
odnéti svobody v trvani 3 (t¥i) let.

Podle § 81 odst. I tr.z&koniku a § 82 odst. 1 tr.zakoniku se vykon trestu podmin&né
odklada na zkusebni dobu v trvani 4 (¢ty¥) let.

1L
Podle § 258 odst.1 pism.e), odst.2 tr.fadu se u obzalovaného JEEF CHEEEER, nar.
napadeny rozsudek zr us§u je ve vyroku o trestu a za podminek § 259 odst. 3
tr. fadu se znovu rozhoduje takto:

Obzalovany

IEE C .

nr Y + (S N S 2l by
e

pfi nezménéném vyroku o viné prefinem zneuziti pravomoci Giedni osoby podle § 329 odst. 1
pism. a) tr. zakoniku

se odsuzuje

podle § 329 odst. 1 tr.zakoniku k trestu odnéti svobody v trvéni 1 (jednoho) roku.
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Podle § 81 odst. 1 tr.zdkoniku a § 82 odst. 1 tr.zakoniku se vykon trestu odklada na
zkuSebni dobu v trvani 2 (dvou) let.

V ostatnich ¢astech (vyrok o vin€) zustal napadeny rozsudek nedotéen.

Oduavodnéni

Napadenym rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 2, sp.zn.—ze dne
8.6.2017 byli obzalovani MRS B a ) uznani vinnym
pfeCinem zneuZiti pravomoci Gfedni osoby podle § 329 odst. | pism. a) tr. zdkoniku u

obzalovanych i - P.Z‘pachany ve spolupachatelstvi podle § 23

tr. zakoniku, jehoz se podle vyroku napadeného rozsudku dopustili tim, Ze:

obzalovani -’a P.Z-

po ptedchozi dohodé v pribéhu let 2014 a 2015 jako straznici Méstské policie hlavniho mésta
Prahy ptisobici v obvodu Prahy 2 v rozporu s ust. § 6 a § 7 zdkona &. 553/1991 Sb., o obecni
policii, ve znéni pozd&jich predpist, zneuzili své funkce, vyrdbéli nebo nechali vyrabét a
poté distribuovali faleSné parkovaci karty o rozméru 10 cm x 6 cm se symbolem draka nebo
se symbolem ruky, které predavali dalSim osobam, jez s jejich pomoci neopravnéné parkovaly
sva osobni motorova vozidla v zénach placeného stani na Praze 2, pfiCemzZ viechny falesné
parkovaci karty byly vyrabény individuadlné po predchozi dohodé s majitelem nebo
provozovatelem automobilu, nebot kazdd takova karta kromé pocatecniho pismena
obsahovala patnactimistny ciselny kod, do kterého bylo zakomponovano sluzebni ¢&islo
straznika a predevSim telefonni cislo wuZivatele vozidla, jenz byl v piipadé zjisténi
neopravnéného parkovani a zejména v pfipadé€ hroziciho odtahu kontaktovan obvinénymi
nebo ostatnimi strazniky Méstské policie hlavnitho mésta Prahy plisobicimi v obvodu Prahy 2,
pricemz na zéklad¢ takového upozornéni si vSichni pfestupci své automobily preparkovali
s tim, Ze obzalovani distribuovali falesné parkovaci karty nejméné v nasledujicich pfipadech:

1) od Y

¢. ObS&hlllel sluzebni &islo straZnika

telefonni ¢islo s védomim, Ze ji Y-K-bude pouzivat k neopravnenemu
parkovani v zoné placeného stani na uzemi obvodu Prahy 2,

2) od Mgr. | G Vv

’dne 04.11.2014 predali kartu nezjisténého &isla
obsahujici telefonni ¢islo s védomim, Ze ji Mgr. I.V-pouil'vé nebo bude

pouzivat k neopravnénému parkovani v zéné placeného stani na izemi obvodu Prahy 2,

3)yod V, B nar. dne 20.01.2015 a predali
& obsahujici sluzebni &islo straznika [ (
telefonni ¢islo  EREEEEP s védomim, Zze ji V- A

k neopravnénému parkovani v zéné placeného stani na izemi obvodu Prahy 2,

4)od M F]_- nar. SR ncbo od R nar.
dne 20.01.2015 a predali ji kartu ¢. obsahujici sluzebni &islo
straznika (i (VR AR o tclcfonni &isloMEIEEE s vedomim, e ji jmenovani

budou pouzivat k neopravnénému parkovani v zoné€ placeného stini na uzemi obvodu
Prahy 2,

— predali kartu ¢. za to, Ze ji piedali kartu
- o

mu kartu
a
bude pouzivat
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5 J_ K— nar. pfedali kartu ¢&. — obsahujic{
sluzebni g&islo straznika (l’-a telefonni Cislof SRR, kicrou EEE
mistil ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Ford Mondeo,
gﬁa v obdobi od 27.5.2014 do 14.1.2015 ji opakovan€ pouzil k neopravnénému
parkovani v zang& placeného stani na Praze 2, e

6) T piedali kartu ¢ obsahujici sluzebm
01510 straznika a telefonni 01510 , kterou mlStl

svém osobni motorovém vozidle tovarni znacky Opel Vectra, RZ: _
a dne 27.05.2014 ji pouzil k neopravnénému parkovani v zon€ placeného stani na Praze 2,

g >

7) FF SEEEEE . predali kartu ¢&. bsahujici
sluzebni Cislo straznika [ F'Z a telefonni ¢&islo kterou F-

umistil ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Citroen C5,
RZ: dne 27.05.2014 ji pouzil k neopravnénému parkovani v zéné placeného stani

na Praze 2 v (R

8) Vi | GEEEE nar. B picdali kartu ¢
Cislo straznika -(Pm-a telefonni Gislo kterou

bud’ ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Opel Vectra, RZ: nebo
ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Opel Vectra, RZ: a v obdobi
od 28.5.2014 do 14.1.2015 ji opakovane pouzil k neopravnénému parkovani v zoné placeného

stani na Praze 2, (e

9) MVDr. 7SS SEEE piedali kartu &.
obsahujici sluzebni &islo straznika (G (PEP /S o tclefonni Cislo , kterou

MVDr. 7 PEEEEE umistila v osobnim motorovém vozidle tovérni znacky
Volkswagen Tiguan, RZ: -— dne 28.5.2014 ji pouzila k neopravnénému parkovani

v z6né placeného stani na Praze 2 S
10) S- nar — predali kartu ¢&. ' obsahujici
sluzebni ¢islo straznika - a telefonni Cislo -k‘{erou

umistil ve svém osobnim motorovém VOZldle tovarni znacky Ford Mondeo, RZ: / a

v obdobi od 28.05.2014 do 16.10.2014 ji opakované pouzil k neopravnénému parkovani
v zO6né placeného stani na Praze Z,H

1) MEED 1 nor. & icdali kartu & obsahujm
sluzebni &islo strazmka-’(Pm a telefonni ¢islo ! kterou M
umistil ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Skoda Octav1a RZ:

nebo RZ: (liGEEEEp 2 v obdobi od 29.052014 do 3.9.2014 ji opakovan& pouZi k
neopravnénému parkovani v zon€ placeného stani na Praze 2, —

12) P MEEEE nor. BN predali kartu & G
sluzebni ¢islo straznika -'(F' 7§80 - tclefonni cislo - kterou

umistil ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Skoda Octavia, RZ: L a
v obdobi od 2.6.2014 do 8.1.2015 ji opakované pouzil k neopravnénému parkovani v zoné

sahujici sluZzebni

J.umistil

obsahujici
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placeného stani na Praze 2,

1‘ v o 1 predali kartu ¢. S
sluzebm Cislo straznika Z- a telefonni &islo £ & & e

ktera byla umisténa v osobnim motorovém V021dle tovarmznacky Skoda

Octavia, R7: (EERRE) 2 ve dnech 262014 a 16.10.2014 opakovand pouZita
k neopravnénému parkovani v zoné placeného stani na Praze 2, *a na

Praze2 v

obsahujici
J

14)(_ J_ nar. (IR picdali kartu ¢

sluzebni &islo straznika -'(P.- a telefonni ¢islo | kterou

umistil ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Skoda Octavia, RZ:

,a
v obdobi od 5.6.2014 do 1.4.2015 ji opakované pouzil k neopravnénému parkovani v zong
placeného stani na Praze 2,'

15) T- P—nar B picdali kartu ¢ G i
sluzebni gislo straznika .'(I.Z- a telefonni &islo RIS kterou (MY

umistil ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni znatky Ford Focus,
RZ: a v obdobi od 6.6.2014 do 8.1.2015 ji opakované pouzil k neopravnénému
parkovani v zén¢ placeného stani na Praze 2,

16) nezjisténé osobé predali kartu <. Fbsahujici sluzebni ¢islo straznika
_P. 7@ a telefonni Cislo kterd byla umisténa v osobnim motorovém
vozidle tovarni znacky Fiat Punto, RZ: —a v obdobi od 7.8.2014 do 23.10.2014
opakovang& ﬁouzna k neopravnénému parkovani vzoné placeného stani na Praze 2,

17) nezjisténé osobé predali kartu ¢. r obsahujici sluzebnfi &islo straznika
& /g tclcfonni cislo kterd byla umisténa v osobnim motorovém
vozidle tovarni znagky Seat Cordoba, RZ: (SSEEEEEE 2 v obdobi od 7.8.2014 do 23.10.2014
opakované pouzita k neopravnénému parkovani v zon€ placeného stani na Praze 2,

18) i - @ predali kartu ¢. Gl b5 2 j ici sluZebni
cislo straznika (S (P Z a telefonni ¢islo NGRS ktcrou J umistil
v osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Ford Transit, RZ: a ve dnech

8.8.2014 a 17.10.2014 ji opakovan€ pouzil k neopravnénému parkovani v zéné placeného

stani na Praze 2, (S

19) J—V— - piedali kartu ¢.
-P.Zl- a telefonni &islo

¢islo straznika kterou 8 unistil ve
svém osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Skoda Octavia, RZ: v obdobi
od 8.8.2014 do 16.10.2014 ji opakovane p0u21l k neopravnenemu parkovam v ZOné placeneho

stani na Praze 2 — ,

obsahujici sluzebni

20) nezjisténé osob¢ predali kartu obsahujici sluzebni Cislo straznika

-(F-Z- a telefonni ¢islo (S kicrd byla umisténa v osobnim motorovém

vozidle tovarni znacky BMW 520d, RZ: (SR » v obdobi od 8.8.2014 do 19.9.2014
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opakovan¢ pouzita k neopravnénému parkovani v zoné placeného stani na Praze 2,

f

21) nezjiSténé osob¢ predali kartu ¢. obsahujici sluzebni ¢islo straznika

& vl (c\cfonni Cislo [ Y kicrd byla umisténa v osobnim motorovém

vozidle tovarni znacky Skoda Superb, RZ: a v obdobi od 27.8.2014 do 9.3.2015
opakovan€ pouZita k neopravnénému parkovani v zéné placeného stani na  Praze 2,

e
22) M Vi nar. SEEY predali kartu ¢ sahujici sluzebni
(P R - telcfonni ¢islo Y « torou

&islo straznika V, mistil ve
a dne

svém osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Skoda Superb, RZ:
11.9.2014 ji pouzil kneopravnénému parkovani v zoné placeného stdni na Praze 2,

23) -nar. .- predali kartu ¢. obsahujici sluzebni
¢islo “straznika -(P. 7@ o telefonni Cislo kterou LR

umistila v osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Toyota Yaris, RZ: a dne

19.9.2014 ji ﬁouiila k neopravnénému parkovani v zoén€ placeného stani na Praze 2, -

24) nezjisténé osobé predali kartu é.robsahujici sluzebni &islo straznika
-(]-Z- a telefonni Cislo , ktera byla umisténa v osobnim motorovém
vozidle tovarni znatky Mercedes Benz, RZ: (liSee®P » dne 19.9.2014 pouzita
k neopravnénému parkovani v zoné placeného stani na Praze 2,

25) | SR predali kartu ¢. (RO s 2 huj ic
sluZebni &islo straznika PEF 7@ o tclefonni &islo ARG < tcroU |

mistila ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Volkswagen

S
Golf, RZ: (MG a v obdobi od 19.9.2014 do 21.10.2014 ji opakovan& pouzila
k neopravnénému parkovani v zon¢ placencho stani na Praze 2, S

26) Z— . R picdali karwu & obsahujici
sluzebni ¢islo straznika @HEF (PEEZEEF ~ telcfonni &islo kterou 75y

BEEEEY umistil ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni znatky BMW X3,
RZ: a v obdobi od 22.9.2014 do 14.1.2015 ji opakované pouzil k neopravnénému
parkovani v zoné placeného stani na Praze 2,

27) nezjisténé osobé predali kartu €. bsahujici sluzebni &islo straznika
- (I-Z- a telefonni &islo , kterd byla umisténa v osobnim motorovém
vozidle tovarni znacky Renault Clio, MPZ: ,F*, RZ: (e dne 22.9.2014 pouzita

k neopravnénému parkovani v zong placeného stani na Praze 2, iy

28) nar. f§

predali kartu ¢&. obsahujici
sluZebni &islo stréinika-'P

G <\cionni ciso SRR crou P

umistil ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni zna¢ky Ford Mondeo, RZ: a
dne 29.9.2014 ji pouzil k neopravnénému parkovani v zong¢ placeného stani na Praze 2,
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29) nezjisténé osobg predali kartu ¢. (SR obsahujici sluzebni Cislo straznika

SS9 P /@@ » (clefonni Cislo SENSNESEEY na PEEY 7@ Kicra byla umisténa

v osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Hyundai Santa Fe, RZ: ey, dnc
29.9.2014 pouzita kneopravnénému parkovani vzoné placeného stani na Praze 2,
bsahujici sluzebni

30) J-{%mr. & picdali kartu ¢

&islo straznika Py /§E - clcfonni &isl terou J S R mistila
v osobnim motorovém vozidle tovarni znacky BMW 5401, RZ: a dne 29.9.2014 ji
pouzila k neopravnénému parkovani v zén¢€ placeného stani na Ph

31) nezjiSténé osobé predali kartu ¢ obsahujici sluzebni ¢islo straznika
B (@ /@ clefonni Cislo GRS na P.Z- kterd byla umisténa

v osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Ford Escort, RZ: 2 v obdobi od
1.10.2014 do 9.3.2015 opakované pouzita k neopravnénému parkovani v zoné placeného stani

na Praze 2, S

2) Mg <G o piedali kartu &. Fbsahujl’ci
sluzebni ¢islo straznika -llﬁa telefonni Cislo kterou M

umistil ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Kia Cee'd, RZ: %
13.11.2014 ji pouZil k neopravnénému parkovani v zoné placeného stini na Praze 2,

33) | R , piedali kartu ¢&. obsahujici sluzebni
gislo straznika (S IS/ (BB o telefonni Cislo , kterou metil ve

svém osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Dacia Logan, RZ: a dne

9.3.2015 ji iouiil k neopravnénému parkovani v zdéné placeného stani na Praze 2,
34) SIS |G o predali kartu ¢. ?bsahujici
BEE. tclcfonni Cislo terou S=

sluzebni ¢islo stréim’ka-'(
I8 umistil ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni znatky Skoda Fabia, RZ:
- a v obdobi od 3.9.2014 do 1.4.2015 ji opakované pouzil k neopravnénému parkovani
v z6né placeného stani na Praze 2,

35) nezjisténé osobé predali kartu €. “bsahujici sluzebni Cislo straznika
& Vv T oconni ¢iso G LD 68 .
ktera byla umisténa v osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Jaguar S-Type, RZ: S0
-a dne 22.9.2014 pouzita k neopravnénému parkovani v zoné€ placeného stini na
Praze 2,

a

obZalovany JESCh SN

v pribéhu let 2014 a 2015 jako strdZnik Mé&stské policie hlavniho mésta Prahy pilisobici
v obvodu Prahy 2 v rozporu s ust. § 6 a § 7 zdkona €. 553/1991 Sb., o obecni policii, ve znéni
pozdéjsich predpist, zneuzil své funkce, vyrabél nebo nechal vyrabéta poté distribuoval
faledné parkovaci karty o rozméru 10 cm x 6 cm se symbolem draka nebo se symbolem ruky,
které pfedaval dalSim osobam, jeZ s jejich pomoci neopravnéné parkovaly sva osobni
motorova vozidla v zénach placeného stani na Praze 2, priCemz vSechny faleSné parkovaci
karty byly vyrabény individualné po pfedchozi dohodé s majitelem nebo s provozovatelem
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automobilu, nebot’ kazd4 karta kromé poc¢ateniho pismena obsahovala patnactimistny &iselny
kéd, do kterého bylo zakomponovano sluzebni ¢&islo straznika a predeviim telefonni &islo
uzivatele vozidla, jenZ byl v pfipadé zjisténi neopravnéného parkovani a zejména v pripads
hroziciho odtahu kontaktovan obvinénym nebo ostatnimi strazniky Méstské policie hlavniho
mésta Prahy plsobicimi v obvodu Prahy 2, pfiemZ na zakladé takového upozornéni si
vSichni pfestupci své automobily preparkovali bez ulozeni sankce stim, Ze obvinény
distribuoval falesné parkovaci karty nejméné v nésledujicich pripadech:

1) MBS K S nor. @R piedal kartu C. obsahujici

sluzebni &islo straznika (EREN (/G Ch@BEl  telefonni &islo kterou MR

umistil v osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Skoda Felicia, RZ:
a ve dnech 27.5.2014 a 28.5.2014 ji opakované pouzil k neopravnénému parkovani v zoné
placeného stani na Praze 2,

2) Ft— _ nar. predal kartu ¢&. —
sluzebni &islo straznika RN (/G Ch@lEl 2 tclefonni Cislo (R ktcrou
umistil v osobnim motorovém vozidle tovarni zna¢ky Ford Kuga, RZ; a
v obdobi od 28.5.2014 do 3.6.2014 ji opakované pouzil k neopravnénému parkovani v zong
placeného stani na Praze 2,

3) R-N predal kartu ¢. obsahujici sluzebni
Cislo straznika a telefonni &islo kterou R“umistil

ve svém osobnim motorovem vozidle tovarni znacky Opel Astra, RZ: a dne
28.5.2014 ji pouzil kneopravnénému parkovani v zéné placeného stani na Praze 2,

4) R nar. [ predal kartu ¢. rvbsahujici sluzebni
cislo straznika N9 (/@ CH{EEEP 2 tclefonni &islo kterou D“mistil
ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Renault Laguna, RZ: a dne
28.5.2014 ji pouzil kneopravnénému parkovani v zoné placeného stani na Praze 2,

bsahujici

5) D—K—nar.-- predal kartu ¢. bsahujici sluzebni
&islo straznika TERER)@FCh{EEEF 2 tclefonni &islo terou mistil ve
svém osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Skoda Octavia, RZ: I a v obdobi

od 29.5.2014 do 8.8.2014 ji opakované pouzil k neopravnénému parkovani v zéné placeného
stani na Praze 2, *

6) 1§ nar. SGHEEEE®, predal kartu .
¢islo straznika .CI]- a telefonni &islo terou Jj

mistil
ve svém osobnim motorovém vozidle tovérni znacky Skoda Superb, RZ: ‘ a
v obdobi od 3.6.2014 do 07.08.2014 ji opakované pouzil k neopravnénému parkovani v zoné
placencho stani na Praze 2, §

bsahujici sluzebni

7) nezjisténé osobe predal kartu €. — obsahujici sluZebm’ Cislo straznika

J-Ch- a telefonni islo S 2 D K ar. (R «tcra
byla umisténa v osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Skoda Octav1a RZ: _
a dne 3.6.2014 pouzita k neopravnénému parkovani v zoné placencho stani na Praze 2,
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8) M nar, . pfedal kartu ¢&. —obsahujfci sluzebni
¢éislo straznika (B C/EE telefonni gislo (RN | tcrou K o mistil

ve svém osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Fiat Punto, RZ: a v obdobi od

5.6.2014 do 16.10.2014 ji opakované pouzil k neoEravnenemu parkovani v zoné placeného

stani na Praze 2,
B cdal kartu ¢

9) , nar. 5 EEEEE obsohyjici sluzebni
gislo straznika B ChE R clcfonni &isl SR K crou mistil
v osobnim motorovém vozidle tovarni znacky Fiat Punto, RZ: (G e, v obdobi od
8.8.2014 do 8.1.2015 ji opakované pouzil k neopravnénému parkovani v zon& placeného stani
na Praze 2, '

10) A VS o s b . S
sluzebni &islo straznika (HEY &Y ChEED a telefonni &islo (RN ktcrou /S

MEEERF mistil bud’ ve svém osobnim vozidle tovéarni znacky Audi A6, RZ: EEEEEE nebo
ve svém osobnim vozidle tovarni znacky BMW 318i, RZ: _a ve dnech 29.8.2014 a
16.10.2014 ji opakované pouzil k neopravnénému parkovani v zoné placeného stani na
Praze 2,

Za toto jednani byl obzalovanym M_B_a PR/ g podlc § 329

odst.1 tr.zdkoniku uloZen trest odnéti svobody v trvani 12 mésicil, jehoz vykon byl podmin&né
odloZen na zkuSebni dobu v trvani 18 mésici. Obzalovanému _C_byl podle
shodného ustanoveni uloZen rovnéZz trest odnéti svobody v trvani 12 mésicli, ktery byl
podminén¢ odloZen na zkuSebni dobu v trvani 12 mésict. Dale byl pfedmétnym rozsudkem
obzalovany V-—I-)odle § 226 pism.b) tr.Fadu zpro$tén obzaloby Obvodniho statniho
zastupitelstvi pro Prahu 2 pro skutek oznafeny jako pre€in zneuZiti pravomoci tGfedni osoby
podle § 329 odst.l pism.a) tr.zdkoniku a v této casti nabyl rozsudek pravni moci dne
17.8.2017.

Proti tomuto rozsudku vc€as a fadné podal v neprospéch obzalovanych

& ,pr odvolani statni zastupce, které v piipadé

obzalovanych PB. smeruje do vyroku o ving i trestu, v p¥ipadé
obzalovaného ]-'do vyroku o trestu. Neztotoznuje se se zavéry nalézaciho soudu
stran vypusténych skutkd uvedenych v obzalob¢ pod bodem 1. — 11), 15), 16), 19), 25), 27),
28), 30) a 42), nebot’ zavér nalézaciho soudu je ve vyrazném rozporu s provedenym
dokazovanim., kdyz upozoriiuje na modus operandi spolivajici vtom, ze sluzebni ¢&islo
straznika je inkorporovano do &isla kazdé parkovaci karty, aby bylo moZné identifikovat, kdo
mé danou kartu tzv. na starost. Uvedené prokazuje, Ze i tyto karty vyrobil obZalovany PR
7888 . Nalézaci soud nekriticky pfijal obhajobu jmenovaného, Ze tyto karty nevyrobil, ale
jednalo se o jeho kolegu, ktery do nich vklddal jeho sluzebni ¢islo. Upozoriuje, ze sam
obzalovany P. Z- uvadél, Ze na karty se dévalo ¢islo straznika, ktery je vyrabél, coz
odpovida logice véci. Dale poukazuje na to, Ze neexistuji presvédCivé dikazy, Ze karty
CasteCné vyrabé¢l i svédek J.-K- ktery to poprel. Neni ale pochyb, ze obZalovany
P. Z- vyrobu kartic¢ek inicioval. Statni zastupce nalézacimu soudu také vytyka, Ze
jednani pod body .- 1) - 4) pravné nekvalifikoval i jako zloCin prijeti uplatku podle § 331
odst.1 alinea prvd, odst.3 pism.b) tr.zdkoniku a v této souvislosti odkazuje na provedené
dtikazy, konkrétné telefonni odposlechy obzalovanych M, B « T8 &
z nichz plyne, Ze obvyklou cenou za jednu karticku byly 4.000,-K¢ a podrobné jednotlivé
telefonni hovory rozebird, kdyZ upozoriiuje na hovor z 3.10.2014 (bude to pro kazdého za dva
jako posledné, takze C&tyri), nasledn€ obZzalovany zasila SMS zpravu
obzalovanému P.l Z--s telefonnim C¢islem. Za podstatny povaZzuje 1 hovor ze dne




pokraovani 15 6To 482/2017

12.12.2014 vedeny mezi obzalovanym M iy b - svedyni R

tykajici se problému se zapadlou kartickou a obavou zodtahu vozidla (zavolam tomu
kolegovi, kterému jsi to platila). Zmitiuje i hovor ze dne 19.1.2015 (Ze mu posle telefonni
¢islo zajemkyné€ a je to za normalng jako vzdycky) a nasledné ze dne 20.1.2015, kdy je patrné,
7ze vezou karticky svédkirn pod body 3) a 4). Kbodu 2) se pak vztahuje hovor ze
dne 4.11.2014, kde obzalovany M-B 7ada po svédkovi Mgr. VR bud’
zaplaceni nebo vraceni. S ohledem na obsah téchto diikazl trva statni zastupce na tom, Ze
bylo bezpetné prokdzano, Ze pfinejmenSim v téchto pfipadech byly karticky poskytnuty za
uplatek. V souvislosti s tim pak zada u obzalovanych B-a Y 4 /7 4
ulozeni prisn&jSich trestl, a to uloZeni nepodminénych trestd. Ve vztahu k obzalovanému J-
Ch-)oiaduje zprisnéni podminéného trestu, nebot’ uloZeny trest je nepfiméfené mirny
vzhledem k zavaznosti a spolecenské skodlivosti.

Meéstsky soud v Praze jako soud odvolaci ve smyslu § 254 odst. 1 tr. Fddu pfezkoumal
zédkonnost a odivodnénost odvolanim napadenych vyrokli rozsudku obvodniho soudu
z hlediska vytykanych vad a stejné tak i spravnost postupu fizeni, které napadenému rozsudku
ptedchazelo a dospél k zavéru, ze odvolani statniho zastupce je Casteéné divodné.

Pokud jde o procesni stranku, nebyly zjiStény zadné procesni vady fizeni, které by
predchazely vyneseni napadeného rozsudku a Mestsky soud v Praze jako soud odvolaci
nedospél k zaveéru, ze by zde byl ditvod uvedeny v § 258 odst. 1 pism. a) tr. fadu pro zruSeni
rozsudku, kdy koneckoncl ani odvolatel takovéto vady fizeni nalézacimu soudu pfimo
nevytykal. V piipadé obzalovaného JEESCHEEEREFsmErovalo odvolani pouze do vyroku o
trestu, proto byl v této €asti vyrok o viné pfezkouman toliko v rozsahu stanoveném v § 254
odst. 1 tr. fadu, kdy dospél odvolaci soud k zavéru, ze skutkovym zjisténim odpovida pouzita
pravni kvalifikace.

Je zfejmé, Ze z hlediska ustanoveni § 2 odst. 5 tr. fadu nalézaci soud provedi potiebné
a realn¢ dostupné dikazy, které mohly k objasnéni skutkového stavu véci prispét a vytvofil si
tak patfiény skutkovy zaklad pro svoje rozhodnuti. S ohledem na rozsah provedeného
dokazovani je nesporné, ze se stejnou peclivosti byly objasfiovany okolnosti sv&d&ici proti
obzalovanym, jakoZ i okolnosti svéd¢ici v jejich prospéch a shromazdéné diukazy pak
zhodnoceny v souladu s ust. § 2 odst. 6 tr. fadu. Odvolaci soud stejné jako soud nalézaci nema
zadny diivod o viné obzalovanych v rozsahu jednéni pod body 1./1-35, kvalifikovaném jako
predin zneuziti pravomoci uredni osoby podle § 329 odst.1 pism.a) tr.zakoniku, jakkoli
pochybovat, kdyZ s timto zavérem se ztotoznil. Casteéné viak odvolani statniho zastupce
prisvédcil v bodu 1./1, jimz méla byt naplnéna dle nalézaciho soudu pouze skutkova podstata
ptedinu zneuziti pravomoci Uifedni osoby podle § 329 odst.l pism.a) tr.zdkoniku, nebot’ dosel
k odlignému zavéru nez nalézaci soud.

V ramei vetfejného zasedani bylo dokazovani doplnéno podle § 211 odst.6 tr. fadu za
souhlasu stran o piecteni tfednich zdznami o podanych vysvétlenich J, S (bod
1./11 obzaloby), L-Iq_ (bod 1./15) a P M- (boﬁ./l 6), tykajicich se
skutkd, které byly nalézacim soudem vypustény, pficemz tyto osoby nebyly v hlavnim liceni
vyslechnuty v pozici svédki a ani nebyly nalézacim soudem jimi podana vysvétleni prectena.
Z vyjadreni téchto osob pouze vyplynulo, ze Zadnou kartu pro parkovani neuzivaly. Déle bylo
dokazovani doplnéno podle § 213 odst.1 tr.fadu o fotodokumentaci pfedmétnych parkovacich
karet tykajici se skutkG z bodu 1./16 a 19 obzaloby (€.1.1098-1099), jez v hlavnim liCeni
nebyla provedena, resp. stranam piedlozena a dale byl zopakovan dikaz fotodokumentace
k bodu 1./15 (£.1.66-68) obzaloby a dale byly opétovné predlozeny k nahlédnuti predmétné
telefonni odposlechy, oznacené statnim zastupcem za kliové pro skutky pod bodem 1./1-4
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(€.1.888-892,894-897,907-909). Ze zalozenych fotografii je dobfe patrny vzhled parkovacich
karet, jez zaCinaly pismenem P, jakoZ i zplsob vloZeni telefonniho &isla uzivatele karty, resp.
uzivatele vozidla, vnémz byla karta nalezena a sluzebni &islo straznika, coz povazuje
odvolaci soud pro posouzeni viny za podstatné.

Pokud pak jde o jednotlivé ndmitky vyslovené stitnim zdstupcem stran vypusténi
deviti dil¢ich atokt, tak s témi se odvolaci soud, po zhodnoceni vSech podstatnych skutecnosti
a vypovédi obzalovanych M‘-B_ P. Z- neztotoznil a v tomto prisvédcil
nalézacimu soudu. Z provedeného dokazovani je zifejmé, Ze obZalovany se k vyrob¢ karet
doznal, pficemZ mimo jiné uvedl, Ze t&chto vyrobil kolem 100 kus. Zcela ale odmitl vyrobu
karet zacinajicich pismenem P a uvedenych v obzalob€ pod body 1./ 11), 15), 16), 19), 25),
27), 28), 30) a 42), ptficemz logicky wvysvétlil rozdily mezi témito kartami a kartami
za¢inajicich pismeny B a C a uvedenych ve zbylé ¢&asti obzaloby. Ze zaloZené
fotodokumentace je na prvni pohled patrny rozdil mezi t€mito kartami, a to jak v barvé, tak
predevsim v druhu a sklonu pouzitého pisma. Podrobngjsim zkoumanim a vzijemnym
srovnanim Cisel jednotlivych karet lze odhalit mechanismus jejich vzniku, resp. zplsob
vlozeni telefonniho ¢&islo uZivatele karty vcetné uvedeni sluzebniho ¢&isla strdZnika. U
pfedmeétnych karet, oznacenych v obZzalobé pismenem P, je zpisob vloZeni telefonniho Cisla

zleva doprava, napi. SEREE (bod 1./11 — tel.&islo IS SRR S
a sluzebni &islo obzalovaného P 7N, kdezto u karet oznacenych pismenemf@ci

C je telefonni ¢islo vloZeno opaéné, a to zcela zprava doleva, napf. C (bod
[./5 — tel.&islo J- d sluzebni ¢&islo obZalovaného P.

V ptipad€ obzalovaného B-bylo do ¢isla karty vkladano sluzebni ¢islo
(bod 1./1-4+34,35 rozsudku). Odvolaci soud dospél k zavéru, ze zplsoby vlozeni telefonnich
¢isel jsou diametralné odlisné, a Ze je zpochybifiovano, Ze je vyrobila stejnd osoba. Pokud
obzalovany P.Z-:loznal vyrobu karet a to v poctu zhruba 100 kusi, pficemz obzaloba
jej vinila z vyroby a distribuce toliko 44 kust, nenalezl odvolaci soud divod, pro¢ by vyrobu
9 kust karet rozporoval a zménil zplsob jejich vyroby. Zaveér nalézactho soudu neni
v rozporu s provedenymi dikazy a skuteCnost, Ze v Cisle karty bylo vlozeno sluzebni Cislo
obzalovaného P.Z 1eshledava odvolaci soud ve svétle dalsich zjisténych skuteénosti
za jednoznaény a nevyvratitelny dikaz vyroby touto osobou. Skutecnost, ze dle statniho
zastupce neexistuje dostatek presvédCivych dikazi, Ze tyto karty vyrobil svédek k ,
nemize na tomto zavéru nic zménit. Svédek K_ spojitost s kartami odmitl, pfi¢emz
vyuzil svého zdkonného prava a odmitl ve véci vypovidat, aby si nepfivodil trestni stihani. To
vSak neznamend, Ze tyto karty skuteéné nevyrobil ¢i tak neucinila jina osoba a pouze k jejich
vyrob¢ zneuzila sluzebni &islo obzalovaného P Z- aby v pfipadé problémi odvratila
pozornost od své osoby. Z zadného dikazu také nevyplyva, Ze to byl obzalovany A
kdo celou vyrobu karet, jeZ probihala od roku 2008 inicioval, naopak se jevi pravdépodobné,
7e se jednalo o zavedenou praxi. Z téchto divodii nebylo odvolani statniho zastupce v této
casti akceptovano.

Pokud pak jde o namitku, ze je tfeba jednani obzalovanych M— B a
P-Z-pod body 1./1-4 pravné kvalifikovat i jako zlocin pfijeti aplatku podle § 331
odst.1 alinea prva, odst.3 pism.b) tr.zakoniku, ztotoznil se s ni odvolaci soud toliko ¢astecné, a
to pouze ve vztahu k jednani pod bodem 1./1 tykajici se svédkyné K- Z provedeného
dokazovani, presnéji ze =zajiSténych telefonnich odposlechii obZzalovanych
B_ a P 7@ |7c vyslovit podezieni, Ze vyrobeni a poskytnuti nékterych karet
bylo finanéné¢ odménéno castkou 4.000,-K¢, ale takovy zavér lze bez pochybnosti u€init
pouze u jednani pod bodem I./1 a nikoli u bodt 1./2-4. Ze zajisténych odposlechii plyne, ze

dne 3.10.2014 obzalovany M el B 74d4 po obZalovaném PEY 7 Vyrobeni
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Jjedné karticky a zavérem hovoru sdéluje, Ze jsou to dva jako posledng, ja i ty, tedy &tyfi.
Ihned pak zasila SMS s telefonnim &islem svédkyné Pri¢emz v néasledujicim hovoru
dne 6.10.2014 mimo jiné opakuje, Ze jedna je za Ctyftku, a to dvojku tobé a dvojku mé,
pticemz svoji plilku si jiz obzalovany _B- vzal. Jako podstatny a dokladajici, ze
svédkyné K—skuteéné za kartu zaplatila je tfeba oznadit telefonni hovor ze dne
12.12.2014, kdy svédkynd KGEEEEN resi s obzalovanym MRS i EEEEE konirolu
jejiho vozidla s obavou z odtahu, na coZ je ji obzalovanym My sdéleno,
ze on zavold kolegovi, kterému to platila. V tomto pfipadé nema odvolaci soud pochyb, Ze
svédkyné K—skuteénéz za tzv.parkovaci kartu, resp. kartu, jeZ méla zabranit odtahu
vozidla obéma obzalovanym zaplatila. Shodny zavér vSak nelze ulinit v pfipadé dalSich
skutkl pod body 1./2-4, kdyZ sice z hovoru ze dne 4.11.2014 se svédkem Mgr. V/Ra|c
ziejmé, Ze se obzalovany M- B-doiaduje néjakého zaplaceni i vraceni nééeho,
ale z niceho dal3iho nelze dovodit, Ze se hovor tykd pravé predmétné parkovaci karty, kdyz
svédek ani nedokézal Casové zaradit, kdy tuto kartu mél a vyloudil, Ze by mu v souvislosti s ni
bylo telefonovano ze strany méstské policie. Ve vztahu k bodim [./3,4 je situace jesté
nejasnéjsi, nebot’ statni zastupce sice poukazuje na hovor mezi obéma obzalovanymi dne
19.1.2015, v némz je domlouvdna vyroba, kterd je za normalné jako vzdycky, ale jiZz neni
zaznamenano pro koho md byt karta vyrobena a nelze mit na jisto postaveno, Ze se tykala
karet pro svédky Aﬂ'bod 1./3) a M i sv&dkyni REEERE (bod 1./4),
kterym byla karta predana dne 20.1.2015, jak plyne z telefonnich hovorti mezi obzalovanym

a témito svédky. V téchto bodech proto nemohl namitce statniho
zastupce odvolaci soud pfisvédcit a pouze jednéni pod bodem 1./1 kvalifikoval i jako zlo¢in
prijeti Uplatku podle § 331 odst.1 alinea prva, odst.3 pism.b) tr.zakoniku, nebot’ v tomto bodé
pochybnosti nema.

Po novém pravnim posouzeni viny obZalovanych M_B_ Ny 4Hd
se dale odvolaci soud zabyval nové i druhem a vysi trestu. S ohledem na zpfisnéni pravni
kvalifikace musel odvolaci soud pfisvédcCit namitce statniho zastupce a shledal uloZzené tresty
nepfiméfené mirnymi. U obzalovanych M e B Nl 78y nyni trest
ukiadan podle § 331 odst.3 tr.zdkoniku, kde je uvedena trestni sazba v rozmezi t¥i az deset let.
Plvodné uloZeny trest tak neodpovidd zdvaznosti a spolecenské $kodlivosti jednani, byt se
neztotoznil s ndvrhem statniho zastupce na uloZeni nepodminénych trestd, které by naopak
byly nepfimérené piisné a neodpovidaly by zdkonnym kritériim a osobam obzalovanych. Oba
obzalovani nebyli dosud trestani a jejich pracovni hodnoceni byla kiadna. Naopak vSak bylo
nutné prihlédnout k tomu, Ze se jednani dopustili jako strdznici Méstské policie hl.m.Prahy,
ktefi maji byt ochrancem zdkonnosti a nikoli zdkony porusovat, byt by bylo mozné si
zanedbatelné jednani se pfesto nejednalo, kdyz prokazatelné poruSovali povinnosti straZnika
tim, Ze dopfedu poskytovali jinym osobdm vyhodu pfi poruSovani pravidel parkovani v tom
smeru, Ze by vozidla neméla byt postihnuta odtahem, ale maximaln€ pokutou. Odvolaci soud
povaZuje v piipadé obZalovanych M SN B- i PESES 7 @8~ dostatecny a GCel
spliiujici trest odnéti svobody na samé spodni hranici zdkonné trestni sazby ve vymére tii let,
podminéné odlozeny na delsi zkuSebni dobu, kdyz jeji délka byla stanovena v zavislosti na
aktivit®¢ a rozsahu jednani obou obZalovanych. Tedy v pfipadé obZalovaného
BEEEE o vysi (i let a u obZalovaného PEER ZgEER 151, na dobu &tyF let. UloZeni jinych
druht trestii nepovazoval odvolaci soud za nutné, kdyz pro ndpravu obZalovanych jsou tyto
dostacéujici. Vzhledem ke spachani vice trestnych €inlt byl trest ukladan za podminek § 43
odst.1 tr.zakoniku jako thrnny. V ptipadé obzalovaného )& Ch- odvolaci soud také
akceptoval namitku statniho zastupce a jeho pozadavek na piisnéjsi trest, avSak nikoli
v pozadované vysi, kdyz plivodné ulozeny trest je pFili§ mirny a spoleCenskou Skodlivost a
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zavaznost jednani rovn€z dostate¢né nezohlednil. Obzalovany J Chilc také osobou
dosud bezthonnou bez negativnich poznatkil. Jako polehcujici okolnost lIze p¥iznat jeho
doznani a mensi pocet dilCich ttokd, jakoZ i kvalifikovani jednani jako jeden trestny &in.
I ptesto vSak bylo nezbytné uloZit trest p¥isnéjsi, spocivajici v uloZeni delsi zkuSebni doby nez
nalézacim soudem. Trest na samé spodni hranici je trestem dostate¢nym, p¥icemz zkuSebn{
doba byla zvySena na dva roky. [ v pfipad¢ obzalovaného J-Ch- plati, ze se od n€ho
ocekdvala ochrana zdkonnosti a nikoli jeji poruSovani a del3{ zkuSebni doba zavaznost jeho
Jednani Iépe vystihuje. Ani v pfipadé€ tohoto obzalovaného neshledal odvolaci soud nutnym
pisobit na jeho napravu uloZenim dal$ich trestu.

Vzhledem ke vSem shora uvedenym skute¢nostem proto Mé&stsky soud v Praze jako
soud odvolaci ¢4steCné vyhovél odvolani statniho zastupce a rozhodl tak, jak je uvedeno ve
vyroku tohoto rozsudku, kdyZ v pfipadé obZalovanych My DY « PGy 7S85
zrusil napadeny rozsudek podle § 258 odst.1 pism.b), d), €), odst.2 tr.Fadu v celém rozsahu a
podle § 259 odst. 3 pism.a) tr. fddu rozhodl znovu o ving€ a uloZil nové p¥isngjsi tresty a u
obzalovaného J- Cl-i podle § 258 odst.l pism.e), odst.2 tr.fadu zrusil napadeny
rozsudek ve vyroku o trestu a podle § 259 odst. 3 tr. fadu uloZil pfisn&jsi trest, ktery Iépe
odpovida vSem zjiSt€nym skutecnostem a osob€ obzalovaného. Vyrok o viné ziistal v ptipadé
obzalovaného ' Ch-‘nedotéen, nebot’ odvolanim napaden nebyl.

Pouceni: Proti tomuto usneseni neni moZno podat odvolani, Ize v§ak proti nému podat
ve Thite¢ dvou mésicti od jeho doruceni dovolani prostfednictvim soudu, ktery ve
véci rozhodoval v prvnim stupni (§ 256e tr.f.). O dovolani rozhoduje Nejvyssi
soud Ceské republiky (§ 265¢ tr.i.). Pravo podat dovolani prislusi nejvys§imu
statnimu zastupci, na navrh krajského nebo vrchniho statniho zastupce a nebo i
bez takového ndvrhu pro nespravnost kteréhokoliv vyroku rozhodnuti soudu, a to
ve prospéch i v neprospéch obvinénych, a dale obvinénym pro nespravnost
vyroku rozhodnuti soudu, ktery se jich bezprostfedné dotyka (§ 265d odst. 1 tr.F.).
Obvinéni tak mohou u€init pouze prostrednictvim obhajce (§ 265d odst. 2 tr.i.).
Podani obvinénych, které nebylo ucinéno prostfednictvim obhdjce, se nepovazuje
za dovoléni, byt bylo takto oznaceno. V dovolani musi byt vedle obecnych
nélezitosti podani (§ 59 odst. 3 tr.f.) uvedeno, proti kterému rozhodnuti sméfuje,
ktery vyrok, v jakém rozsahu i z jakych dvodid dovolatel napadd a Ceho se
domaha, véetné konkrétniho navrhu na rozhodnuti dovolaciho soudu s odkazem
na zakonné ustanoveni § 265b odst. 1 pism. a) — 1) tr.f. nebo § 265b odst. 2 tr.i., o
které se dovolani opird. Nejvyssi statni zastupce je povinen v dovolani uvést, zda
je podava ve prospéch nebo v neprospéch obvinénych. Rozsah, v némz je
rozhodnuti dovolanim napadano, a ditvody dovolani Ize ménit jen po dobu trvani
thity k podani dovolani.

V Praze dne 29. listopadu 2017
JUDr. Lubos Viasak, v.r.
pfedseda senétu
Vypracovala:

JUDr. Petra BeneSova

Za spravnost: Monika Dudova



