¢j: 1000/210-9008-18.7.03/KL/7861 25E 890/2003-20

Usneseni

Obvodni soud pro Prahu 2, se sidlem Francouzska 19, Praha 2 rozhodl soudni
tajemnici Monikou Kudelkovou ve véci vykonu rozhodnuti opravnéného: Prazskd sprava
socialntho zabezpedéeni, se sidlem Trojska 1997, Praha 8, 182 00, IC: 00006963, proti

povinnému: G Vil gl 1¢ RN, S o

44.243 .- K¢, prodejem movitych véci, o zastaveni vykonu rozhodnuti

takto:
I. Vykon rozhodnuti prodejem movitych véci povinnéhose zastavuje.
1L Z&dny z Gcastnikd nemé pravo na nahradu nakladt provadéni vykonu rozhodnuti.

Odiavodnéni:

Opravnény podal dne 29.10.2003 ndvrh na nafizeni vykonu rozhodnuti prodejem |
movitych véci povinného pro &astku 44.243 - K&, :

Nafizeni vykonu rozhodnuti se opravnény doméhal na zdkladé vykonatelného
platebniho vyméru Prazské spravy socidlniho zabezpeceni ze dne Sl © . '

Usnesenim zdejstho soudu ze dne 28.11.2003, 25E 890/2003-7 byl natizen vykon
rozhodnuti prodejem movitych véci.

Vyrozuménim ze dne 13.3.2012 soud opravnénému sdélil, Ze dne 11.1.2010 byl
sepsan protokol o bezvyslednosti soupisu movitych véci povinného, kde nebyly zjistény
zadné véci, které by mohly byt sepsany, prodany a vytézek postacil k uspokojeni vymahané
pohledavky opravnéncho.

Opravnény byl vyzvan, aby oznacil misto, kde jsou véci povinného ulozeny s tim, Ze
pokud takové misto ve 1hit¢ 10 dnt nesdéli, bude vykon rozhodnuti zastaven. Opravnény
pfevzal vyrozuméni dne 26.3.2012 a ve stanovené 1hiité jiné misto, kde jsou véci povinného
uloZeny nesdélil.

Podle ust. § 326a o.s.f. nepodafi-li se v byté (sidle, mistu podnikani) povinného ani na
jiném soudu znamem misté sepsat zadnou véc, oznami to soud opravnénému a vyzve jej, aby
soudu oznacil misto, kde jsou véci povinného, které by mohly byt prodany. Jestlize opravnény
soudu ve stanovené lhité takové misto nesdéli nebo jestlize ani na jim oznaceném miste
nebyly zadné véci sepsany, soud vykon rozhodnuti zastavi.

Vzhledem k tomu, Ze opravnény ve stanované hiité soudu nesdélil jiné misto, kde jsou
véci povinného uloZeny, soud proto rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku I. tohoto usneseni a
vykon rozhodnuti v souladu s ust. § 326a o.s.f. zastavil.



pokracovani 25E 890/2003

Podle ust. § 271 véta prva o.s.f. dojde-li k zastaveni nafizeného vykonu rozhodnuti,
rozhodne soud o nahradé& naklada, které ucastnikiim provadénim vykonu rozhodnuti vznikly
podle toho, z jakého divodu k zastaveni vykonu rozhodnuti doslo.

Opravnénému pii provadéni vykonu rozhodnuti ndklady nevznikly, proto soud rozhodl

tak, jak je uvedeno ve vyroku II. tohoto usneseni.

Pouéeni: Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho
pisemného vyhotoveni k Méstskému soudu v Praze prostfednictvim Obvodniho soudu pro
Prahu 2, se sidlem Francouzska 19, Praha 2.

.V Praze dne  20. dubna 2012 Monika Kudelkova, v.r.
- soudni tajemnice

‘Za spravnost vyhotoveni: Karlova




