¢.j. 17 C 84/2018-33

USNESENI

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Hercikovou ve véci

zalobce: B narozeny B

zastuenjf advokatem JUDr. Ing. Janem Fiserem
se sidlem Dukelskych hrdint 406/23, 170 00 Praha 7

proti

zalované: Méstska &ast Praha 2, ICO 00063461
se sidlem nam. Miru 600/20, 120 39 Praha 2
zastoupena advokatem JUDr. Zdentkem Veselym
se sidlem Panska 895, 110 00 Praha 1- Nové Mésto

ochrané drzitele podle ust. § 1007 ob¢. zak.

takto:

I. Zalovani je povinna odstranit kovové dvefe s miizi o rozmérech 106 cm x 222,5 cm
instalované ve sklepnich prostorach na rozhrani hranice domu é.p.-kterjr je soucasti
pozemku parc. ¢. [ v katastrilnim tGzem{ -, zapsaném na listu
vlastnictvi ¢. -a domu ¢.p. - ktery je soucasti pozemku parc. é.- v katastralnim

dzem! [ ~~>s2n¢m na listu viastictvi ¢.

1I. Zalovana je povinna zdrzet se daldi instalace prekazek ve sklepnich prostorich na
rozhrani hranice domu C.p. 8 ktery je soucdsti pozemku parc. ¢. [ v katastrilnim
ﬁzerm'_ zapsaném na listu vlastnictvi ¢. -a domu ¢&.p. ., ktery
je soucasti pozemku patc. ¢. {v katastrilnim tzemi [ RERGI 7 520
na listu vlastnictvi ¢. -

I11. Zalovana je povinna nahradit zalobci naklady fizeni ve vysi 8.600 K¢ do ti dnt od pravni
moct k rukam pravaiho zastupce.

Oduvodnéni:

1. Zalobce podal Zalobu , kterou se domahal, aby Zalované bylo uloZzeno odstranit kovové
dvefe s miizi o rozmérech 106 cm x 2225 cm instalované ve sklepnich prostorach na
rozhrani hranice domu ¢.p. il ktery je soudasti pozemlku parc. ¢. BB - xacasceilnim Gzemi

zapsaném na listu vlastnictvi €. a domu c.p. - ktery je

soucasti pozemku parc. ¢. B v katastrilnim Gzemi zapsaném na
listu vlastnictvi ¢ a zdrzet se dal$l instalace prekazek ve sklepnich prostorach na
rozhrani hranice domu ¢.p. - ktery je soucasti pozemku parc. C. - v katastralnim Gzemi
zapsaném na listu vlastnictvi ¢. -a domu ¢.p. - ktery je
soucasti pozemku parc. ¢. - v katastralnim Gzemi zapsaném na
listu vlastnictvi ¢. (s odivodnénim, Ze Zalobce je vlastnfkem pozemku patc. ¢ &
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L jehoz soucasti je dim C.p. B na zakladé smlouvy o pfevodu nemovitosti

=, kdyz zaznam prava vlastnického byl v katastru nemovitosti proveden pod sp.
Z11. I Predchozim vlastnikem predmétného pozemku a domu C.p.
byla matka Zalobce, ktera nemovitosti ziskala na zakladé dohody o vydani véci ve smyslu
zakona ¢. 87/1991 Sb., o mimosoudnich rehabilitacich. Cely dtim, tak jak byl predan, uzivali
zalobce a jeho matka v dobré vife, Ze jsou vlastniky vsech prostor, které jim byly pfedany.
V tydnu od 26. 3. 2018 zalobce zjistil, Ze ve sklepeni domu, které Zalobce (a predtim jeho
pravni pfedchidkyné), vice nez 26 let nepretrzit¢ uziva , byly instalovany kovové mrizové
dvefe o rozmérech 106 cm x 222.5 cm, znemoznujici zalobci piistup do cast jeho sklepeni,
které zalobce uziva jako soucast domu ¢.p. [l tedy i jako své vlastnictvi. Pravni zdstupce
zalobce se proto dopisem ze dne 29. 3. 2018 obratil na Zalovanou s dotazem, zda byla mffz
instalovana zalovanou a se zadosti o vysvétleni. Dopisem ze dne 18. 4. 2018 Zalovana
zalobct sdélila, Ze to byla skutecné Zalovana, ktera instalovala pfedmétnou mfiz ve sklepeni
domu c.p. - k.. — s odavodnénim , Ze v fijnu roku 2017 provedla nové
geodetické zaméfeni sklepnich prostort, které se mnachazeji v domé dcop.
(tj. bezprostiedné sousediciho domu k domu ¢.p. i, ktery je ve vlastnictvi Hlavntho mésta
Praha a zalovana vykonava svéfenou spravu této nemovitostt. Podle Zzalované mélo z nového
geodetického zameéfeni vyplynout, ze sklepm’ prostory, které byly oddéleny dvermi s mfizi,
tvoif soucast domu ¢.p. [l nikoliv domu &.p. - a proto zalovana instalovala u Vstupu do
prostor, které maji byt soucasti domu &.p. - uzamykatelné dvefe s mifzi. Zalobce ma za
to, ze vlastnikem pfedmétnych sklepnich prostor je on. I pokud by nebyl vlastnikem
pfedmétnych prostor, je zcela jisté jejich drzitelem, nebot’ je od roku 1991 (nejprve jeho
matka a poté Zalobce sim) uziva jako vlastni a vykonavé pravo pro sebe. Zalobcova drzba se
zaklada na platném pravnim divodu (dohoda o vydani véct) a drzba je proto dle ust. § 911
obéanského zakoniku #idna. Zalobce (nejptve jeho matka a potom zalobce sam) uziva
pfedmétné sklepni prostory v rozsahu, v jakém byl dim vricen v roce 1991 v restituci jeho
matce. Poslednim drzitelem pfedmétnych prostor ve smyslu ust. § 178 obcanského soudniho
radu tak byl zalobce. Z dopisu zalované jednoznacné vyplyva, ze osobou, ktera se dopustila
svémocného ruseni, je Zalovana, kdyz tato skutecnost byla v dopise pfiznana. Osvétleni
pfedmétnych prostor, z jejichz uzivani byl zalobce vypuzen, je napojeno na rozvody elektfiny
v domé ¢&p. @l ktery ve vlastnictvi Zalobce. Fakticky tak Zalovanad odebira elektrickou
energii, pficemz naklady tohoto odbéru nese Zzalobce. K zalobé Zalobce dolozil  vypis
z katastru nemovitosti pro LV ¢. - k.d. _dohodu o vydani ze dne 22. 10. 1991,
kopii katastralnd mapy, fotografie miize 3x, dopis JUDr. Ing. Jana FiSera ze dne 29.3.2018,
dopis zalované ze dne 18. 4. 2018.

Zalovana ve svém vyjadieni ze dne 2.5.2018 odmitla veskeré pravni naroky Zalobce, které
jsou obsazeny v Zalobnim navrhu. Zalovani povazuje za vyluéného vlastnika sklepnich
prostord, které se nachazeji v domé C.p. . hlavni mésto Praha. Zalovana proto povazuje
zalobu za neopodstatnénou a navrhla, aby ji soud v celém rozsahu zamitl. Zaroven zalovana
pozadala o prodlouzeni Ihity k vyjadfeni se k zalobé nejméné o 7 dni.

Usnesenim Obvodniho soudu pro Prahu 2 ze dne 4.5.2018 byla Zzadost Zalované

o prodlouzeni lhaty k podani vyjadfeni k Zalobé zamitnuta s ohledem na zakonem
stanovenou lhitu danou soudu pro rozhodnuti o predmétné zalobeé.

Z dohody o vydani véci ve smyslu zak. ¢. 87/1991 Sb. ze dne 22.10.1991 bylo zjisténo, ze
na zakladé této dohody OPBH jako predavajici, vydal opravnené ].H— dam

ey B B

Z podani zalobce ze dne 29.3.2018 soud zjistil, Ze imto podanim se zalobce domahal po
zalované, aby se zdrzela dalsich zasahi do prava Zalobce a obnovila pavodni stav, kdyz
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zalobce zjistil, Ze ve sklepeni domu <.p. -, které od restituce nepietrzité uziva byly
mnstalovany kovové miize, které mu znemozuji piistup do ¢asti jeho sklepeni.

6. 7 podani zalované ze dne 18.4.2018 bylo zjisténo, ze timto podanim zalovana sdélila Zalobci,
ze v fijnu r. 2017 provedla nové geodetické zaméfeni sklepnich prostord, které se nachazeji
v domé ¢.p. -, které je vlastnickém hl.m. Praha, svéfenou spravu v éto nemovitosti
vykonava MC Praha 2. 7 nového geodetického zaméfeni dle zalované mimo jiné vyplynulo,
ze sklepni prostory, které jsou v soucasné dobé oddéleny dvermi s mfizi, tvofi soucast domu
é.p.-, nikoliv domu é.p.- Zalovana se proto rozhodla instalovat u vstupu do téchto

prostord uzamykatelné dvefe s mifzi.

7. Z informace o pozemku bylo zjisténo, ze vlastnikem parc. ¢ -, obec Praha |, kat. izemi

jehoZ soudast je stavba &p. (NS — je
zalobce.
8. Z vypisu katastru nemovitosti LV - okres hl. m Praha, I bylo

zjisténo, ze vlastnikem parc. ¢ [l jeho? soucasti je budova &.p. [l je Zalobce.

9. Podle ust. § 1007 odst. 1 obcanského zakoniku byl-li drzitel z drzby vypuzen, mize se na
vypuditeli domahat, aby se zdrzel dalsiho vypuzeni a obnovil pavodni stav. Proti zalobé na
ochranu drzby lze namitnout pouze to, Zze zalobce ziskal proti Zalovanému nepravou dezbu
nebo ze ho z drzby vypudil. Vypuzeni z dezby prav nastane, kdyZz druha strana odepfe plnit,
co dosud plnila, kdyz nékdo zabrani vykonu prava, nebo jiz nedba povinnost zdrzet se
néjakého jednani

10. Podle ust. § 177 odst. 1 o.s.f.  domaha-h se Zalobce ochrany rusené drzby, soud o zalobé
rozhodne do 15 dnt od zahajeni fizeni. Zalobce musi prokazat, ze jde o svémocné ruseni
drzby. Jednani neni tfeba nafizovat.

11. Na zakladé provedeného dokazovani dospél soud kzavéru, ze zaloba je divodna.
V pfedmétném fizeni, v némz soud zkouma pouze existenci posledni drzby( bez ohledu na
jeji nabytl) a jejtho svémocného ruseni, bylo prokazano, ze poslednim drzitelem sklepnich
prostor vdomé mu C.p. il ktery je soucasti pozemku parc. ¢ il v katastralnim dzemf

F zapsaném na listu vlastnictvi ¢. (S je zalobce. Zalovani tuto
drzbu svémocné rusi, kdyz ve sklepeni domu, které Zalobce (a predtim jeho pravoi

pfedchtdkyne), vice nez 26 let nepfetrzité¢ uziva, nainstalovala kovové mifizové dvefe.
S ohledem na vyse uvedené skutecnosti, soud rozhodl tak, jak ve vyroku usneseni uvedeno.
Docasné upraveni skutecné drzby pak nebrani tomu, aby byl v budoucnosti veden spor
o vlastnické pravo a naroky s tim souvisejici.

12. O nakladech fizeni rozhodl soud dle dspéchu ve véci (§ 142 odst. 1 o. s. £.). Naklady tvoii
zaplaceny soudni poplatek 5000 K¢, odména advokata dle § 7 a § 9 odst. 1 advokatniho
tarifu za dva dkony pravni sluzby (prevzeti a piiprava, podani zaloby) po 1500 K¢ a dve
pausalni nahrady hotovych vydaja dle § 13 odst. 3 advokatniho tarifu po 300 K¢, celkem
8 600 Ke.

Pouceni:

Odvolani proti tomuto usneseni lze podat k Méstskému soudu v Praze prostfednictvim
Obvodniho soudu pro Prahu 2 do patnacti dnt od jeho doruceni ve dvojim vyhotoveni.

Praha 7. kvétna 2018

JUDr. Jana Hercikova v. r.
soudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Barbora Havlickova.



