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USNESENI

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl soudkyni JUDr. Danielou Bfizovou Ratajovou, LL.M. ve véci

aloblyné: (@ DR L avo-co:.

prot

bytem Vlastislavova 538/10, 140 00 Praha 4

Slované: CR - Ministerstvo spravedlnosti CR, ICO 00025429

sidlem Vysehradska 427/16, 128 10 Praha 2
za niz jedna Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych
sidlem Rasinovo nabfezi 390/42, 128 00 Praha 2 - Nové Mésto

o zaplaceni 2 200.000 K¢

IL.
T1I.

A takto:
Podani ze dne 10. 10. 2018 se odmita.
Zadny z Glastnikd nema pravo na nihradu naklada fzeni.

Po pravni moci tohoto usneseni se zalobkyni vraci zaplaceny soudni poplatek ve vysi
2 000 Ke.

- Oduavodnéni:

Podanim dorucenym zdejsimu soudu dne 10. 10. 2018 se zalobkyné domahala po zalované
zaplaceni ¢astky 2200 000 K¢ coby zadostiudinéni za nemajetkovou Gjmu, jez ji mela
vzniknout z dévodu nepifiméfené délky trestniho fizeni, pficemz oznacila trestni fizeni
vedené u Méstského soudu v Praze sp. zn. — Pii jednani, které se konalo dne
4. 8. 2020, pak Zalobkyné uvedla, ze se domaha odskodnéni za to, Ze soudy rozhodly
o vyklizeni bytu, v némz bydlela, a to bez nahrady, pficemz vyslovné uvedla, ze si obsah
zaloby nepamatuje.

S ohledem na uvedené rozpory soud zalobkyni vyzval dle ustanoveni § 79 odst. 1 o. s. f. ve
spojeni s ustanovenim § 42 odst. 4 o. s. ¥ a dle {43 odst. 1 o. s. 1. k doplnéni, resp.
odstranéni vad podani ze dne 10. 10: 2018, nebot’ ani z podani samotného, ani ve svétle
novych tvrzeni pfi jednani, nebylo zfejmé ¢i srozumitelné, z jakého divodu se zalobkyné
domahala shora uvedené ¢astky a jaka ujma ji méla byt zptsobena.

K vyzvé soudu zalobkyné reagovala v podani doruceném soudu dne 27. 8. 2020, v némz
véak neodstranila vady uvedeného podani ze dne 10. 10. 2018, resp. svjch tvrzeni
uvedenych pfi jednani, kdyZz opét nesrozumitelnym a zmatecnym zptsobem odkazovala jak
na délku trestniho fizeni, tak na udajnou plinovanou kriminalni cinnost osob v resortu
justice, na nedinnost Méstského stitntho zastupitelstvi, policie, Inspekce ministerstva
vnitra, kriminaln{ policie a soudt (Obvodniho soudu pro Prahu 4, Méstsky soud v Praze,
Vrchni soud v Praze aNejvyssi soud), a dile na vydani blize nespecifikovaného
nezakonného rozhodnuti.

Dle soudu je tedy podani Zalobkyné ze dne 10. 10. 2018, ve svétle tvrzeni pfi jednani,
nesrozumitelné, pfi¢emz vady tohoto podani nebyly ani dodaten& odstranény.
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Podani Zalobkyné ze dne 10. 10. 2018 ma tudiZ nadale nedostatky, pro n€Z nelze
v fizeni dale pokradovat. Z uvedeného davodu bylo podani odmitnuto dle § 43 odst.
2 0.s. I. (vyrok L.).

5. O néhradé nikladé bylo rozhodnuto dle § 150 o. s. f. tak, Ze zadny z Gcastnik nema pravo
na nihradu nakladé fizeni, byt Zalovana byla v fizeni Gspésnd. Soud mi vsak za to, ze -
s ohledem na odmitnuti Zaloby bez projednani ve véci samé je v dané véci spravedlivé, aby
kazdy z ucastnikd nesl naklady fizeni sim.

6. Podle § 10 odst. 3 zikona ¢ 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, se zalobkyni z Gctu
Obvodniho soudu pro Prahu 2 vraci zaplaceny soudni poplatek ve vysi 2 000 K¢ po pravai

moci tohoto usneseni.

Poucent:

Proti tomutor usneseni je mozno podat odvolan{ do 15 dnd ode dne jeho doruceni k Méstskému
soudu v Praze prostrednictvim Obvodniho soudu pro Prahu 2.

Praha 16. zai 2020

JUDt. Daniela Biizova Ratajova, LL.M. v. 1.
soudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje: Daniela Zdrazilova



