&j. 23 C 47/2011-447

USNESENI
OUbvodni soud pro Prahu 2 rozhodl asistentkou soudce Mgt. Dantelou Zdrazilovou Vé veécl
zalobkyne: HERGER norozens _
bytem
zastoupena advokatem Mgr. T'omasem Davidem

sidlem nam. Kinskych 7, 150 00 Praha 5
proti

zalovanému: MEREOERE o2y zemfel dne
naposledy bytem

o vypofadani spole¢ného jméni manZela

takto:
L V fizeni které bylo pferuseno usnesenim zdejstho soudu ze dne 1. 7. 2020, &.j. 23 C
47/2011-437, se pokraduje.
IL. Rizeni se zastavuje.
I1I. Zédnjr z Gcastnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se zalobou ze dne 4. 3. 2011 domahala vypofadini spole¢ného jméni manzeld. Dne
_doélo k amrti zalovaného, pficemz dédické fizeni bylo vedeno u Obvodniho soudu
pro Prahu 4 pod sp. zn. ﬁz tohoto divodu bylo fizeni ve shora uvedené véci
usnesenim zdejstho soudu ze dne 1. 7. 2020, ¢. j. 23 C 47/2011-437, pferuseno, a to do skoncen{
dédického fizeni. Usnesenfm ze dne 8. 3. 2021, ¢ j. S bylo soudem
rozhodnuto o zastaveni fizeni o pozistalosti Zalovaného, nebot’ zalovany nezanechal Zidny vétsi
majetek, pficemz majetek nepatrné hodnoty byl vydin stitu.

Dle ust. § ust. § 107 odst. 1 o.s.f. jestlize Ucastnik ztrati po zahdjeni fizeni zpusobilost byt
ucastnikem fizen{ dfive, nez Hzeni bylo pravomocné skonceno, posoudi soud podle povahy véci,
zda v fizeni mize pokracovat. Neni-li mozné v fizeni ihned pokracovat, soud fizeni pferui. O
tom, s kym bude v Hzeni pokracovano, soud rozhodne usnesenim.

Dle ust. § 107 odst. 2 o.s.f. ztrati-li zptisobilost byt tcastnikem fizeni fyzickd osoba a umozniuje-i
to povaha véci pokracovat v fizeni, jsou procesnim nastupcem, nestanovi-li zikon jinak, jeji
dédici, poptipadé ti z nich, ktefi podle vysledku dédického fizeni pievzali pravo nebo povinnost,
o néz v fizeni jde.

Dle ust. § 107 odst. 5 o.s.f. neumoznuje-li povaha véci v fHzeni pokracovat, soud fizeni zastavi.

Podle § 111 odst. 2 véta druha o.s.f. jakmile odpadne prekazka, pro kterou bylo fizeni pferuseno,
pokracuje soud v fizeni i bez navrhu.

Vzhledem k tomu, ze v daném fizeni odpadla pfekazka, pro niz bylo fizeni pferuseno, nebot’
fizeni, pro n¢jz bylo pfedmétné fizeni preruseno, bylo pravomocné skonceno, rozhodl soud o
pokracovani v fizeni, jak je uvedeno ve vyroku I. usneseni.

Dale soud rozhodl o zastavent fizeni ve smyslu ust. § 107 odst. 5 o.s.f., nebot’ zalovany ztratil po
zahajeni fizeni zpusobilost byt icastnikem fizeni tim, ze dne _zemfel, a povaha véci
neumoznuje v fizeni pokracovat, nebot’ Zalovany nema z divodu nezanechani jakéhokoliv
majetku zadného dédice.




pokracovani 2 23 C 47/2011

O nahradé naklada fizeni soud rozhodl podle § 146 odst. 1 pism. b) o.s.f., dle kterého zadny z
ucastnikit nema pravo na nahradu nakladi fizeni podle jeho vysledku, jestlize fizeni bylo
zastaveno. Proto soud rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku ITI. usneseni a Zadnému z Géastnikd
nepiiznal nahradu nakladu fizeni.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnd ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Méstskému soudu v Praze prosttednictvim Obvodniho Soudu pro Prahu 2.

V Praze dne 12. dubna 2021

Mgr. Daniela Zdrazilova v.r.

asistentka soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Markéta Vitkova




