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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Samosoudkyn& Obvodniho soudu pro Prahu 2 Ing. Mgr. Hana Chaloupkova rozhodla
v hlavnim li¢eni konaném v Praze dne 22.02.2017

takto:

Obzalovany
PR (S
gv B (scda picdstavenstva, trvale bytem L ]

je vinen, Ze

dne 25.5.2016 v 10:55 hodin po pfedchozim umyslném poziti v&tsiho mnoZstvi alkoholickych
napojt, kdy hladina alkoholu v jeho krvi byla v 13:15 hodin téhoz dne 1,72 g/kg, kdy si byl
veédom toho, Ze jsou vlivem poZitého alkoholu jeho psychosenzomotorické schopnosti natolik
naruseny, Ze neni schopen fadné a bezpe¢n& ovladat motorové vozidlo, idil vlastni osobni
motorové vozidlo tov. zn. RZ —V majetku spole¢nosti
i . e Praze @llbo ulici
_ ve sméru od ulice v levém jizdnim pruhu, a na drovni sloupu

vetejného osvétleni ¢&. _vlivem poZitého alkoholu piejel s vozidlem do pravého
jizdniho pruhu, kde ohrozil fidice R- JER. nar. B ooy 1idil ve stejném sméru
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Jizdy v pravém jizdnim pruhu ndkladni vozidlo tov. zn. , RZ patfici
spoleénosti—se sidlem stiet]

se s nim a zpusobil tak hmotnou $kodu na obou vozidlech ve vysi 1.182.732.- K&, svym
jednanim porusil ust. § 5 odst. 2 pism. b) a § 12 odst. 5 zékona &. 361/2000 Sb., o provozu na
pozemnich komunikacich, ve znéni pozd&jsich piedpist,

tedy vykondval ve stavu vylu¢ujicim zpasobilost, ktery si pfivodil vlivem navykové
latky, ¢innost, pfi které by mohl ohrozit Zivot nebo zdravi lidi nebo zptisobit
znacnou Skodu na majetku, a zpisobil takovym ¢inem dopravni nehodu,

¢imz spachal
pfecin ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1, 2 pism. a) tr.zékoniku,

a odsuzuje se

Podle § 274 odst. 1 tr.zdkoniku za uZiti § 67 odst.2 pism. a) tr. zdkoniku
k penéZitému trestu ve vysi 81.000,- K¢&, ktery byl podle § 68 odst. 1, 2 tr. zdkoniku vyméien
ve 30 dennich sazbach po 2.700,- K¢&.

Podle § 68 odst. 5 tr. zakoniku se stanovi, Ze pen&Zity trest bude zaplacen v mési¢nich
splatkéch ve vyméte 6.750,- K&, splatnych vzdy do kazdého 30. dne v mésici s tim, Ze prvni
splatka musi byt zaplacena do 30. dne v mésici néasledujicim po mésici, v ném? tento trestni
piikaz nabude pravni moci, a to pod ztratou vyhody splatek.

Podle § 69 odst. 1 tr. zdkoniku se stanovi pro pfipad, Ze by pen&Zity trest nebyl ve
stanovené 1hiit¢ vykonan, nahradni trest odnéti svobody v trvani 270 (dvéstésedmdesati) dni

Podle § 73 odst. 1 tr.zadkoniku se uklada trest zakazu &innosti spoéivajici v zakazu
fizeni motorovych vozidel v§eho druhu na dobu 30 (tFiceti) mésici.

Odavodnéni:

Tento rozsudek sohledem na prohla§eni osob opravnénych podat proti rozsudku
odvolani ve smyslu § 129 odst. 2 tr. ¥adu neobsahuje odiivodnéni.

Poucdeni: Proti rozsudku lze podat odvolani do 8 dnfi ode dne dorudeni pisemného
vyhotoveni tohoto rozsudku k Méstskému soudu v Praze prostiednictvim
soudu zdejsiho. Pravo podat odvolani nenalezi osobam, které se ho
vyslovn¢ vzdaly. Odvolani musi byt ve stejné lhiit¢ oddvodnéno tak, aby
zn¢ho bylo patrno, v jakych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady
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rozsudku nebo fizeni, které rozsudku piedchazelo, jsou odvolanim
vytykany.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i z&asti,
ve prospéch nebo v neprospéch obvinéného. Poskozeny mtiZe podat
odvolani proti vyroku o nahradé $kody, nebo proti tomu, Ze takovy vyrok
ucinén nebyl. ObZalovany je opravnén podat odvolani pro nespravnost
vyroku, ktery se jej pfimo dotyka. Odvolani Ize opfit o nové skute¢nosti
a dikazy.

V Praze dne 22. Ginora 2017

Ing. Mgr. Hana Chaloupkova, v. r.

samosoudkyné

Za spravnost: Pospisilova






