Cislo jednaci: 8 T 3/2022-1546
USNESENT{

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl v neverejném zasedani dne 28.ledna 2022 v trestni
véci obvinéného
D T narozenc¢ho dne -v — trvale bytem

byvalého jednatele a spolecnika spolecnosu TELEPIKE s.r.o., se
sidlem Ostrava - Maranské Hory, V Zaasi 810/1, 1C: 294 15 403 (od 10. 3. 2016
TELEPIKE s.r.o. "v likvidaci", dale jen ,,TELEPIKE s.r.0.“), t. & ve V}'?konu trestu ve

pro jednak pokracujici zlocin neopravnéného opatfeni, padélani a pozménéni platebniho
prostfedku podle § 234 odst. 3 alinea druhd trestntho zikoniku ve spojeni s § 238
trestntho zakontku, ve forme spolupachatelstvi podle § 23 trestntho zakoniku, cdstecné
dokonany, ¢astecne spachany ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1 trestntho zakoniku,

jednak pokracujici pfecin poskozeni cizich prav dle § 181 odst. 1, 2 pism. a) trestnitho
zakoniku, ve formé spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zdkoniku.

takto:

Podle § 188 odst. 1 pism. a) tr.f. per analogiam a § 24 odst. 1 tr. ¥adu se véc
pfedklada NejvyS§Simu soudu v Biné k rozhodnuti o mistni pfislusnosti.

Oduvodnéni

1. Statni zastupce VSZ podal dne 4.1.2022 ke zdejsimu soudu obzalobu na vyse
uvedeného obvinéného pro skutek, kvalifikovany jako jednak pokracujici zlocin
neopravnéného opatteni, padélani a pozmeénéni platebntho prostfedku podle § 234 odst. 3
alinea druha trestniho zikoniku ve spojeni s § 238 trestniho zdkoniku, ve formé
spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zakoniku, ¢astecné dokonany, ¢astecné spachany ve
stadiu pokusu podle § 21 odst. 1 trestniho zakoniku,

jednak pokracujici pfecin poskozeni cizich prav dle § 181 odst. 1, 2 pism. a) trestniho
zakoniku, ve formé spolupachatelstvi podle § 23 trestntho zikoniku,

kterych se mél dopustit tim, Ze jako jediny jednatel a spolecnik spolecnosti TELEPIKE
s.r.0., se sidlem Ostrava - Marianské Hory, V Zatisi 810/1, IC: 294 15 403, v obdobi od
srpna 2014 do fijna 2017, v soucinnosti s dalsimi dosud neustanovenymi osobami,

1. vyhotovil nedivodny a Sikandzni insolvencni navrh ze dne 28. 8. 2014 sméfujici vadci
spolecnosti TREVOS, as., se sidlem Turnov, Nova Ves 34, IC: 259 22 530, jakozto
udajnému  dluzniku, ktery obv. D " opatil svym podpisem s notafskou
dolozkou ze dne 3. 9. 2014, pficem? jednal s védomim a Gmyslem, ze insolvencni navrh
bude v dopisni obalce dorucen dne 16. 9. 2014 k mistné nepiislusnému Krajskému soudu
v Ostrave s cilem, co nejvice prodlouzit posouzeni navthu, ¢ehoz bude dosazeno nutnosti
postoupit navrh mistné pfistusnému soudu, kdy v insolvenénim navrhu obv. Daniel
Tazler jako jednatel spolecnostt TELEPIKE s.r.o., umyslné uvedl nepravdivé udaje o
hospodarské situaci spolecnosti TREVOS, a.s., s cilem tuto poskodit, nebot’ navrhnul,
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aby bylo soudem vydano usneseni, kterym je zjisten Upadek této spoleénosti jako
dluznika, zaroven uplatnil pohledavku dolozenou kopii fiktivai sménky ze dne 19. 7.
2013, znégjici na castku 3.500.000 K¢, splatnou dne 19. 7. 2014, opatfenou podpisem
vystavce smeénky, a to - V- S- nar. — jakozto mistopredsedy
predstavenstva spolecnostt TREVOS, as., a zaroven jako sménecného rukojmiho, ktera
méla dokladat fiktivai narok véfitele, dile obv. D.T-V msolvenénim navrhu uvedl
dalsi smyslené vétitele, a to spole¢nost ADAN GROUP s.r.o0., se sidlem Praha 6, Potoéni
8/120, 1C: 270 77 543, s fiktivni pohledavkou ve vysi 104.665 K¢, splatnou dne 5. 4.
2014, a s fiktivni pohledavkou ve vysi 709.060 K¢, splatnou dne 15. 3. 2014, a spole¢nost
LAVANZA LT.D. s.r.o., se sidlem Praha 8, Kfix{kova 4/345, 1C: 270 65 855, s fiktivni
pohledavkou ve vysi 1.210.000 K¢, splatnou dne 5. 3. 2014, a s fiktivni pohledavkou ve
vysi 1.210.000 K¢, splatnou dne 5. 4. 2014, a timto jedndnim Gmyslné pfedstiral apadek
spole¢nosti TREVOS, a.s., ¢cimZz ohledné této okolnosti uvadel v omyl jeji stavajici i
ostatni mozné obchodni partnery, resp. dalsi uzivatele insolvenéntho a obchodniho
rejstitku, pricemz si byl védom, ze Krajsky soud v Ostravé pravost pfedmémé pohledavky
v dobé pfijeti navrhu na zahdjeni insolvencniho fizeni nezkouma, procez insolvencni
fizeni je tak bez dalstho zahajeno a tato skutecnost bude zvefejnéna ve vefejné
pfistupném insolvencnim rejstifku, coZ se stalo jesté téhoz dne, 4. 16. 9. 2014, pficemz si
byl védom, ze toto vyvola u obchodnich partnert poskozené spolecnosti, bankovnich
instituci 1 dalsich subjektd (napf. poskytovateld dotaci) nedivéru, coz redlné meélo vliv na
podnikatelskou ¢innost poskozené spolecnosti a timto jednanim zpasobil poskozené
spolecnosti vyznamnou ujmu na pravech spocivajici v zisahu do jejfho udstavné
zarucencho prava na dobrou poveést, zakotveného v ¢l. 10 odst. 1 Listiny zakladnich prav
a svobod, a dale pak v naruseni podnikatelskych vztaht, a tim v zasahu do prava na
podnikani, zakotveného v ¢l 26 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod, informace o
zahajeni a trvani insolvencniho fizeni mély znacny negativni viiv na fungovani poskozené
spolecnosti, nebot’ tim doslo k ohroZeni konkurenceschopnosti v dasledku ztraty diévery
a dobrého jména u klient, obchodnich partnert a ztizeni nebo zabranéni Gcasti na
vefejnych zakdzkich a v hospodaiské soutézi nebo pii podavani zadosti o poskytnuti
dotaci, dale v duasledku insolvencniho navrhu doslo kuplatnéni § 111 insolvencniho
zakona, jenz znacné omezuje moznosti nakladani s majetkem, feseni této vzniklé situace
vyzadovalo pravidelné vysvétlovani neoddvodnénosti navrhu obchodnim partnerim a
bankam ze strany zaméstnancu spolecnosti na tkor jejich bézné cinnosti, mnoho tkonu
pravani pomoci a procesnich podani vici insolvencnimu soudu vcetné Gcasti statutarniho
organu na soudnich jednanich, dals$i dosud nezjistény pachatel nasledné podaval jménem
spolecnosti  TELEPIKE s.r.o. vyjadfeni a rtzna obstrukéni podani v prubéhu
msolvencniho fizeni, které opatfil padélkem podpisu D-" pficemz s ohledem
na fadné provéfeni insolvencnich navrhu ze strany Krajského soudu v Hradei Kralové,
tery insolvencni fizeni vedl pod sp. zn.

bylo rozhodnuto
usnesenim Kraiského soudu v Hradei Kralové ze dne 23. 6. 2016, ¢;. —

o zamitnuti msolvencniho navrhu z divodu spornosti sménky, ktera
nebyla soudu pfedlozena v originale a byla zpochybnéna i-V- é-jakoito
udajnym vystavcem a smeéneénym rukojmim, vici tomuto rozhodnutl bylo neznamym
pachatelem jménem spolecnosti TELEPIKE s.r.0. podano odvolani, pficemz nasledné
bylo rozhodnuti prvostupiiového soudu potvrzeno rozhodnutim Vrchniho soudu v Praze
ze dne 15. 12. 2016 pod &;. hna 7akladé &ehoz dodlo k

ukonceni zapisu v insolvencnim rejstriku,
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2. vyhotovil nediivodny a sikandzni insolvencni navth ze dne 28. 8. 2014 sméfujici vuci
spole¢nosti HORMEN CE as., se sidlem Libusskd 8/191, Praha 4 = Libug, IC: 271
54 742, jakozto udajnému dluzniku, ktery obv. D- T- opatiil svym podpisem s
notafskou dolozkou ze dne 3. 9. 2014, kdy jednal s védomim a dmyslem, Ze insolvencni
navrh bude v dopisni obalce dorucen dne 16. 9. 2014 k mistné nepiislusnému Krajskému
soudu v Brné s cilem, co nejvice prodlouzit posouzeni nivrhu, ¢ehoZ bude dosazeno
nutnosm ostoupit navrh mistn¢ pfislusnému soudu, kdy v insolvencnim navrhu obv.
Th jako jednatel spolecnostt TELEPIKE s.r.o., imyslné uvedl nepravdivé
uda)c e) hospodalskc situaci spolecnost HORMEN CE as. s cilem tuto poskodit, nebot’
navrhnul, aby bylo soudem vydano usneseni, kterym je zjistén Upadek této spolecnosti
jako dluznika, zaroven v umyslu pouzit jako pravou piedlozil insolven¢nimu soudu kopii
padélané sménky ze dne 13. 3. 2014, znéjici na castku 2.000.000 K¢, splatnou dne 13. 6.
2014, opatfenou padélkem podpisu vystavce smenky, a to -]-H— nar. -
jakozto pfedsedy predstavenstva spolecnosi HORMEN CE as., a ziroven
sménecného rukojmiho, kterd méla dokladat fiktivai narok véfitele, priemz original
smeénky byl dorucen na insolvencni soud dosud neznimym pachatelem jménem
spolecnosti TELEPIKE s.r.o. dne 1. 10. 2015, soucasné s omluvou z jednini, u této
listiny je znalcem prokazan padélek podpisu obv. D dale obv.
v insolvencnim navrhu uvedl dalsi fiktivni véfitele, a to spolecnost Stavby Kristi s.r.0., se
sidlem Praha 9, Trytova 1120/6, 1C: 272 32 115, s fiktivni pohledavkou ve vysi 841. 103
K¢, splatnou dne 25. 2. 2014, s fiktivni pohledivkou ve vysi 66.550 K¢, splatnou dne 25.
3. 2014, a s fiktivni pohledavkou ve vysi 119.185 K¢, splatnou dne 25. 4. 2014, a véfitele
spolecnost HOZOREL & K s.t.0., se sidlem Praha 4, Staromodfanska 227/7, IC: 261 34
373, s fiktivni pohledédvkou ve vysi 31.460 K¢, splathou dne 22. 2. 2014, a s fiktivni
pohledavkou ve vysi 191.180 K¢, splatnou dne 19. 3. 2014, a timto jedninim Gmysiné
pfedstiral upadek spole¢nostt HORMEN CFE as., ¢imz ohledné této okolnosti uvadél v
omyl jeji stavajici i ostatni mozné obchodni partnery, resp. dal$i uzivatele insolvenéniho a
obchodniho rejstifku, piicemz si byl védom, ze Krajsky soud v Biné pravost pfedmétné
pohledavky v dobé piijetf navthu na zahajeni insolvenéntho fizeni nezkouma, procez
insolvencni fizeni je tak bez dalstho zahajeno a tato skutecnost bude zvefejnéna ve
vefejné piistupném insolvencnim rejstifku, coz se stalo jesté téhoz dne, . 16. 9. 2014,
pficemz st byl védom, Ze toto vyvold u obchodnich partnert poskozené spolecnost,
bankovnich instituc{ i dalsich subjektd (napi. poskytovateld dotaci) nedivéru, coz redlné
melo vliv na podnikatelskou c¢innost poskozené spolec¢nosti a timto jednanim zpilsobil
poskozené spolecnosti viznamnou ujmu na pravech spocivajici v zisahu do jejtho
ustavné zaruceného prava na dobrou povest, zakotveného v ¢l 10 odst. 1 Listiny
zakladnich prav a svobod, a dale pak v naruseni podnikatelskych vztaht, a tim v zdsahu
do prava na podnikani, zakotveného v ¢l. 26 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod,
informace o zahdjeni a trvani insolvencniho fizeni mély znacny negativni aspekt pro
poskozenou spolecnost, nebot” tim doslo k ohrozeni konkurenceschopnosti v dasledku
ztraty davéry a dobrého jména u klientt, obchodnich partnert a ztizeni nebo zabranéni
Ucasti na vefejnych zakazkach a v hospodaiské soutézi nebo pii podavani ziddost o
poskytnuti dotaci, dale v dasledku insolvencniho navrhu doslo kuplaméni § 111
insolvencniho zakona, jenz znacné omezuje moznosti nakladan{ s majetkem, feseni této
vzniklé situace vyzadovalo pravidelné vysvétlovani neodivodnénosti navthu obchodnim
partneriim a bankdm ze strany zaméstnanct spolecnosti na ukor jejich bézné cinnosti,
mnoho Ukond pravnl pomoci a procesnich podani vidi insolvencnimu soudu vdetné
ucasti statutarniho organu na soudnich jednanich, dal$i dosud nezjistény pachatel
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nasledné podaval jménem spolecnosti TELEPIKE s.r.o. vyjadreni a rizna obstrukéni
podani v pribéhu insolvencniho iizeni, pficemz s ohledem na fidné provéfent
insolvencnich navrhd ze strany Méstského soudu v Praze, ktery insolvendni fizeni vedl
pod sp. zn. bylo rozhodnuto usnesenim Méstského soudu
v Praze ze dne 22. 10. 2015, ¢;. o zamitnut
insolvencniho navrhu, nebot’ z listin pfedlozenych navthovateli nelze odvodit existenci
pohledavek, vadi tomuto rozhodnuti bylo neznamym pachatelem jménem spolecnosti
TELEPIKE s.r.o. podano odvolani, pficemz nasledné¢ bylo rozhodnuti prvostupniového

soudu potvrzeno usnesenim Vrchniho soudu v Praze ze dne 17. 2. 2017 pod ¢j.
na zakladé cehoz doslo k ukonceni zapisu v insolvencnim rejstitku,

3. vyhotovil nedtévodny a sikanézni insolvencni navrh ze dne 28. 8. 2014 sméfujici vaci
spolecnosti Halla, a.s., se sidlem Praha 9, Litvinovska 288, IC: 602 01 916, jakozto
udajnému  dluzniku, ktery obv. D- T-opatﬁl svym podpisem s notafskou
dolozkou ze dne 3. 9. 2014, kdy jednal s védomim a Gmyslem, Ze insolvenéni navrh bude
dorucen dne 9. 9. 2014 k mistné nepiislusnému Krajskému soudu v Usti nad Labem, s
cilem co nejvice prodlouzit posouzeni navrhu, ¢ehoz bude dosazeno nutnosti postoupit
navrh mistné piislusnému soudu, kdy v insolvencnim navrhu obv. D- T jako
jednatel spolecnosti TELEPIKE s.r.o., umyslné uvedl nepravdivé udaje o hospodifské
situact spolecnosti Halla, a.s., s cilem tuto poskodit, nebot’ navthnul, aby bylo soudem
vydano usneseni, kterym je zjistén upadek této spolecnosti jako dluznika, zérovefl v
umyslu pouzit jako pravou ptedlozil insolvencnimu soudu padélanou kopii sménky ze dne
5. 12. 2013, znéjici na ¢astku 3.000.000 K¢, splatnou dne 5. 7. 2014, opatfenou padélkem
podpisu vystavce sménky, a to -K.- K- nar. d jakozto predsedy
pfedstavenstva spole¢nosti Halla, a.s., a ziroven sménecného rukojmiho, kterd méla
dokladat fiktivni narok véfitele, pficemz pfedmétnou sménku nasledné dosud nezjistény
pachatel pfedlozil v originale jako piflohu piipisu spolecnosti TELEPIKE s.r.0. ze dne
25. 5. 2015 msolvencnimu soudu, dale obv. D v insolvenénim navrhu uvedl
dalsi fiktivni véfitele, a to spolecnost UKMO v.o.s., se sidlem Praha 4, U plynarny 40/7,
1C: 257 57 095, s tiktivni pohledivkou ve vysi 32.065 K¢, splatnou dne 2. 4. 2014, a s
fiktivni pohledavkou ve vysi 83.490 K¢, splatmou dne 10. 5. 2014, a spoleénost
FIROHAM company s.r.0., se sidlem Praha 9, Hornopocernicka 245/23, IC: 290 54 940,
s fiktivn{ pohledivkou ve vysi 290.040 K¢, splatnou dne 31. 1. 2014, tdmto jedninim
umyslné predstiral upadek spolecnosti Halla, a.s., ¢imz ohledné této okolnosti uvadél v
omyl jeji stavajici 1 ostatni mozné obchodni partnery, resp. dalsi uzivatele insolvenéniho a
obchodniho rejstiiku, pficemz si byl védom, ze Kiajsky soud v Ust{ nad Labem pravost
pfedmétné pohledavky v dobé piijet! navrhu na zahdjeni insolvencéniho fizeni nezkouma,
procez msolvendni fizeni je tak bez dalsiho zahajeno a tato skute¢nost bude zvefejnéna ve
verejné piistupném insolvencénim rejstifku, coz se stalo jesté téhoz dne, . 16. 9. 2014,
pficemz si byl védom, Ze toto vyvola u obchodnich partnert poskozené spolecnosti,
bankovnich instituci 1 dalsich subjektd (napf. poskytovateliit dotaci) neddvéru, coz realné
mélo vliv na podnikatelskou cinnost poskozené spolecnosti a timto jednanim zpusobil
poskozené spolecnosti vyznamnou Ujmu na pravech spocivajici v zisahu do jejiho
ustavné zarucen¢ho prava na dobrou poveést, zakotveného v ¢l 10 odst. 1 Listiny
zakladnich prav a svobod, a dale pak v narusenif podnikatelskych vztahd, a tim v zdsahu
do prava na podnikani, zakotvené¢ho v ¢l. 26 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod,
mnformace o zahidjeni a trvani insolvencéniho fizeni mély znaény negativni aspekt pro
poskozenou spolecnost, nebot’ tim doslo k ohrozeni konkurenceschopnosti v dasledku
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ztraty davéry a dobrého jména u klientd, obchodnich partnert a ztizeni nebo zabrinéni
Ucasti na vefejnych zakazkach a v hospodifské soutézi nebo pii podavani zadosti o
poskytnuti dotaci, dale v dusledku insolvencantho navrhu doslo kuplatnéni § 111
insolvencniho zakona, jenz znacné omezuje moznosti naklidani s majetkem, feseni této
vzniklé situace vyzadovalo pravidelné vysvétlovani neodivodnénosti niavrthu obchodnim
partnerim a bankam ze strany zaméstnanci spolecnosti na dkor jejich beézné cinnosti,
mnoho utkont pravni pomoci a procesnich podani vici msolvenénimu soudu vcetné
Ucasti statutarniho organu na soudnich jednanich, dalsi dosud nezjistény pachatel
nasledné podaval jménem spolecnosti TELEPIKE s.r.o. vyjadfeni a rizna obstrukéni
podani v pribéhu insolvencniho fizeni, pficemz s ohledem na fadné provéfeni
insolvencnich navrht ze strany Mestského soudu v Praze, ktery insolvencni fizeni vedl
pod sp. zn. bylo rozhodnuto usnesenim Méstského soudu v
Praze ze dne 4. 6. 2015, ¢&j. rozhodnuto, ze
navrhovatelka neosvédcila existenci pohledavky a zneuziva insolvencni fzeni k poskozeni
dluznice, a z tohoto duvodu se insolvencni navrh zamitd, viéi tomuto rozhodnuti bylo
neznamym pachatelem jménem spolecnosti TELEPIKE s.t.0. podano odvolani, pficemz
nasledné bylo rozhodnuti prvostupnového soudu potvrzeno usnesenim Vrchniho soudu
v Praze ze dne 17. 10. 2017 pod ¢ na zakladé ¢ehoz doslo k
ukonceni zapisu v insolvenénim rejstifku,

piicemz podnikatelské aktivity a povést napadenych spole¢nosti byly vzhledem k intenzité
a trvani utokd a rozsahu podnikiani napadenych spolecnost jednanim obvinéného a
dalsich dosud neztotoznénych osob vyznamné a dlouhodobe naruseny.

2. Po prezkoumani obzaloby a dikazh, opatfenych v piipravném fizeni predsedkyné
senatu nafidila predbézné projednani obzaloby, nebot’ ma za to, ze ve smyslu § 186 a tr.f.
by véc mohla patfit do piislusnosti jiného soudu.

3. Z obzaloby vyplyva, ze skutku pod bodem 1. se mél obvinény dopustit vaci poskozené
spolecnosti TREVOS a.s. Turnov, Nova Ves 34, 1C 25922530 a to tak, ze navrh dorucil
Krajskému soudu v Ostravé, skutek pod bodem 2. mél byt spachan vici spolecnosti
HORMEN CE a.s. Praha 4, Libusskd 191, IC 27154742 a navrh byl podin Krajskému
soudu v Brné€, skutek pod bodem 3. sméfoval vici spole¢nosti Halla a.s. Praha 9,
Litvinovska 288, IC 60201916 a névrh byl podin ke Krajskému soudu v Usti nad
Labem.

4. Podle § 18 odst. 1 tr.f. kona fizeni soud, v jehoZ obvodu byl trestny ¢in spachan. Nelze-
i misto ¢inu zjistit, nebo byl-li ¢in spachan v ciziné, kona fizeni soud, v jehoz obvodu
obvinény bydli, pracuje nebo se zdrzuje, jestlize se nedaji zjistit nebo jsou mimo Gzemi
CR, kona fizeni soud, v jehoz obvodu vysel &in najevo.

5. Podle nazoru zdejsiho soudu se nabizi hned nékolik soudd, které by byly mistné
piislusné, s ohledem na mista spachani trestné cinnosti , eventuilné sidel poskozenych ,
ale neni to Obvodni soud pro Prahu 2. Ten by byl mistné piislusny az v ptipadé, ze by
ostatni urceni dle § 18 odst. 1 tr. fadu selhala.

6. Dle § 188 odst. 1 pism. a) tr.f. soud k rozhodnuti sporu o piislusnosti predlozi véc
soudu, ktery je nejbliZe spolecné nadfizen jemu a soudu, jenz je podle néj piislusny.
Vzhledem k tomu, Ze podle nazoru zdejstho soudu je piislusny k projednani a rozhodnuti
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veci néktery z Krajskych soudd, citovanych v obzalobé nejblize spolecné nadfizen témto
je Nejvyssi cod v Brné a proto bylo rozhodnuto o pfedlozeni véci k rozhodnuti o
piislusnosti tomuto soudu.

Poucent:
Proti tomuto usneseni neni stiznost piipustnd.

Praha 28.ledna 2022

TUDz. Iva Fialova, v. 1.
Predsedkyné senitu
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