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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Senat Obvodniho soudu pro Prahu 2 rozhodl ve vefejném zasedani konaném v Praze dne
15.06.2021

takto:

I

Podle § 314r odst. 4 zakona c. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim se schvaluje dohoda o
viné a trestu sjednana dne 08.04.2021 v Praze mezi obvinénym -P H nat.

zastoupenym advokatem JUDr. Alanem Korbelem a statni zastupkyni Obvodniho
statniho zastupitelstvi pro Prahu 2 JUDr. Terezou Malitkovou.

0.
Obvinény

N rE 1

nat. | 8 [ckaf, trvale bytem g

je vinen , Ze

v obdobi nejméné od ledna 8 L - = s amyslem ziskat yvhodu
na trhu s lécivy z pozice generalnfho feditele spol. | : B C. &
A Gl L IC: ob¢ se sidlem $28 : ;
organizoval a fidil nelegalni podporu prodeje generickych léciv distribuovanych farmaceutickymi
spolecnostmi S S : 2 8 :
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a dalsich farmaceutlckych spolecnosm které s témito mely smluvni vztah tim, Ze
stanovﬂ a kontroloval - systém  spoéivajici v nabizeni a poskytovam uplatkii za pfednostni
predepisovani takto podporovanych 1éki ve formé penézitych a jinych dart, které byly predivany
lekatiim prostfednictvim zdstupcd spolecnosti a kuryra P oricemz prostfedky
pouzivané na takové uplaceni byly ziskaviny dafiovou trestnou cinnosti, do které byly zapojeny
nejméné spolecnosti ovladané Fh S : pfedevsim se jednalo o
£ system prerozdelovam techto financi byl

obdobi

joe = J X
alm spoluracl s lékati a predani uplatku 1ékarGm prostredmctvun kuryra
- 5 & 2 pozice sales a office manazera koordinovali
nelegalni markeﬁngovou podporu a zejména schvalovali vyplaceni finan¢nich prostredkd na
zakladée ko mnozstvi sanych leku za které byl lékafi ndsledné odménovani, J'
K“ D K. S Vb z pozice district manazerd koordinovali samotnou
cinnost jednotlivych reprezentantd v nelegilni marketingové podpote v regionech, financéni
prostfedky byly pfedavany manazerem, farmaceutickym reprezentantem, nebo kurjrem Pn
Sd ktery s védomim, ze se jedna o uplatky, telefonicky domlouval schiizky a nasledné
penize osobné v misté, nebo pobliz pracovist’ lékattim piedival, kdy timto jednanim,

_ L {1’ souvislosti s vykonem povolani lékafe urologa, po pfedchozi
dohodé o spoluprici spoc1va]1c1 v mshbu nuti _financni odmény za preskripci 1éké
z portfolia spolecnosti o E 2k terou Ustné uzaviel

s reprezentantem téchto farmaceunckych spolecnostl - M- va dobe ne}mene od

pf:edepsal pacientum cenerické lek dlstrlbuovane spolecnostrm

castku ve vysi 128.750,-
castku ve vysi 206.200,-Kc, za
£ prijal nezjisténého dne castku ve vysi 127.050,-K¢, za
piijal nezjisteného dne castku ve vysi 234.600,-K¢, za
fijal dne EEEEEEEEE Castiku ve vysi 188.450,-K¢, za preskripci
ifjal nezjisténého dne castku ve vysi 159.000,-K¢, za preskripci zjisttnou

preskripc zjisténou @
preskripci zjisténou
preskripci zjisténou &
zjisténou § ’

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Krakorova
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prijal nezpsteneho dne castku ve vysi 153.100, Kc celkern mu tedy bylo vyplaceno a
¢ prevzal castku ve vys1 1 704 900 Kc a to za spoluprace s reprezentantem obvmenym

i a z pozice sales manazera Big
sichni v ¢astce podilu na vyplacenych ﬁnancmch prostiedcich ve vysi 1.704.900,-K¢,

ted y sam v souvislosti s obstaravanim véci obecného zajmu a v souvislosti se svym
podnikinim pro sebe pfijal Uplatek a tento ¢in spachal v myslu opatfit sobé
znacny prospéch,

CimZ spachal

zlocin pfijeti Gplatku podle-§ 331 odst. -1 alinea prvni a druha; odst. 3 ‘pism. a) trestniho
zakoniku

a odsuzuje se

podle § 331 odst. 3 trestntho zikoniku k trestu odnéti svobody v trvani 36 ( tficeti Sesti )
mésica.

Podle § 81 odst. 1 trestniho zikoniku a § 82 odst. 1 trestnfho zikoniku se vikon tohoto trestu
podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani 48 ( EtyFiceti osmi ) mé&sict .

Podle § 71 odst. 1 trestntho zdkoniku se obvinénému uklada trest propadnuti ndhradni hodnoty,
a to financnich prostredkd ve vydi 790.700,-K¢ slozenych obvinénym a zaslanych na GAcet
Obvodniho soudu pro Prahu 2.

Podle § 67 odst. 1 trestniho zakoniku ve spojeni s § 68 odst. 1, odst. 2, odst. 5 trestntho zakoniku
se obvinénému ukldda penéZity trest ve vysi 900.000,-K¢, ktery tvoii podle § 68 odst. 1 a § 68
odst. 2 tr. zakoniku 500 dennich sazeb po 1.800,-Kc.

Podle § 68 odst. 5 trestniho zdkoniku bude penézity trest zaplacen ve 48t mésicnich splitkach
po 18.750,-K¢ splatnych vzdy ke 20. dni v mésici pocinaje nasledujicim mésicem po mésici, kdy
tento rozsudek nabude pravni moci. Vyhoda spltek penézitého trestu odpada, jestlize obvinény
nezaplati diléi splatku véas.
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Oduvodnéni:
Podle § 129 odst. 2 trestntho fadu byl vyhotoven zjednodufeny pisemny rozsudek, ktery
neobsahuje odavodnéni, nebot’ po skonceni hlavnfho lideni se obZzalovany (po poradé s
obhdjcem) i stitni zastupce vzdali prava na podini odvolani, a v piipadé obzalovaného tento
vyslovné prohlasil, Ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podala odvolani jind oprivnéni osoba S
142 odst. 1 trestniho fadu). Zaroven s timto vyhotovenim zjednoduseného pisemného rozsudku
vyslovily vSechny strany souhlas.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolani do 8 (osmi) dnit od dorudeni jeho pisemného
vyhotoven{ k Obvodnimu soudu pro Prahu 2.

O odvolani bude rozhodovat Méstsky soud Praha. Odvolini mize podat stitni zastupce,
obzalovany a poskozeny, ktery uplatnil niatok na nihradu $kody, pro nespravnost vyroku o
nahrad¢ skody. IR : e :
Prott rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o viné a trestu, lze podat odvoldni pouze v
piipadé, Ze takovy rozsudek neni v souladu s dohodou o viné a trestu, jejiZ schvaleni
statni zastupce soudu navtrhl. Proti rozsudku, kterym soud schvilil dohodu o viné a trestu,
mize poskozeny, ktery uplatnil narok na nihradu $kody nebo nemajetkové Gjmy nebo na vydani
bezdiivodného obohaceni, podat odvolani pro nespravnost vyroku o nihradé skody nebo
nemajetkove Gjmy v penézich nebo o vydani bezdivodného obohacent, ledaze v dohodé o viné
a trestu souhlasil s rozsahem a zpiisobem nahrady skody nebo nemajetkové Gjmy nebo vydanim
bezdivodného obohaceni a tato dohoda byla soudem schvilena v podobé, s niZ souhlasil.
Odvolani musi byt ve vyse uvedené Ihité (nebo v dalsi lhité stanovené piedsedou senatu)
odivodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadin a jaké vady jsou
vytykany rozsudku nebo fzeni, které rozsudku predchazelo.

Praha 15.06.2021

JUDrs. Milan Rossi, v.r.
predseda senatu
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