10C 268/2014 — 61

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl soudkyni Mgr. Markétou Jiraskovou ve véci zalobce
Ceska poSta, s. p., [C 471 14 983, se sidlem Politickych véznd 909/4, 110 00 Praha 1,
zastoupeného JUDr. TomaSem Bélinou, advokatem se s1dlem Pobrezm 370/4, 186 00 Praha 8

proti zalované ViiaaE DGR na

o zaplaceni 396,- K¢ s prislusenstvim

takto:

L Zalovand je povinna zaplatit Zalobci 396,- K& se 7,05 % urokem z prodleni
p.a. z této Castky od 29. 5. 2013 do zaplaceni, a to do t¥i dnd od pravni moci tohoto
rozsudku.

1. ZalovanA je povinna zaplatit Zalobci na nahradé nakladd fizeni 2.396,50 K&

k rukdm zastupce Zalobce JUDr. Tomase Béliny, advokéta se sidlem Pobtezni 370/4,
186 00 Praha 8, a to do tif dnti od pravni moci tohoto rozsudku.
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Odiavodnéni:

Zalobee se svou Zalobou domaéhal, aby Zalované byla uloZena povinnost zaplatit Zalobci
¢astku 396,- K¢ s piisluSenstvim specifikovanym ve vyroku tohoto rozsudku s odiivodnénim,
ze je certifikovanym poskytovatelem certifika¢nich sluzeb. Se Zalovanou uzaviel dne 17. 4.
2012 smlouvu o poskytovani certifika¢nich sluzeb ¢. ST & na zaklad¢ které vydal
zalované certifikat, ¢imZ mu vznikl narok na thradu ceny za posk nuté sluzby. Cenu za
poskytnuté sluzby vyuctoval Zalobce Zalované fakturou ¢. @ REEIEEEE 7c dne 13. 5. 2013
znéjici na Castku 396,- K¢ s datem splatnosti 28. 5. 2013. Zalobce zalovanou k zaplaceni
dluzné castky vyzval, zalovana vSak dosud sviij dluh ani ¢astecné neuhradila.

Zalovani se k Zalob& nijak nevyjadtila, k jednini se nedostavila, a¢ byla Fadng
predvolana, ani v€as nepozadala z diilezZitého ditvodu o odro¢eni. Pravni zastupce Zalobce se
zjednani omluvil, proto soud vé&c projednal a rozhodl podle § 101 odst. 3 o.s.t
v nepfitomnosti G¢astnik®; vychazel pfitom z obsahu spisu a z provedenych dikazd.

Podle § 157 odst. 4 o.s.f. v odiivodnéni rozsudku, proti némuz neni odvolani pfipustné
nebo proti némuz se ucastnici odvolani vzdali (§ 207 odst. 1), soud uvede pouze predmeét
Fizeni, zavér o skutkovém stavu a struéné pravni posouzeni veci.

Zalobcem tvrzeny skutkovy stav je podpofen listinnymi diikazy, a to vyzvou k thradé
zavazku po splatnosti ze dne 19. 7. 2013 predzalobm upominkou ze dne 3. 10. 2013,
postovnim podacim archem, fakturou ¢. GEEE kprvni upominkou ze dne 11. 6. 2013,
protokolem o vydani certifikatu ze dne 15. 4 2013 smlouvou o poskytovani certifikaénich
sluzeb ze dne 17. 4. 2012 a ptilohou ¢. 1 této smlouvy a soud ho tak ma za prokazany.

Néarok zalobce je odivodnén § 3028 odst. 3 zdkona ¢. 89/2012 Sb., obcanského
zakoniku, § 269 odst. 2 zdkona ¢. 513/1991 Sb., obchodniho zdkoniku ve znéni G¢inném do
31. 12. 2013, véetné zakonného troku z prodleni ve smyslu § 369 odst. 1 zak. ¢. 513/1991
Sb., § 517 odst. 1 zakona €. 40/1964 Sb., obCanského zakoniku, ve znéni G¢inném do 31. 12.
2013, ve spojeni s § 1 nafizeni vlady ¢. 142/1994 Sb., ve znéni u¢inném do 31. 12. 2013, kdyz
se zalobce svou Zalobou proti Zalované opravnén¢ domaha dluzné ceny za poskytnuté
certifika¢ni sluzby. Lhiita k plnéni byla stanovena na tfi dny od pravni moci rozsudku podle §
160 odst. 1 0.s.F., kdyZ zalovana méla dostatek casu svij dluh zalobcei zaplatit (vyrok IL.).

O nahradé nakladu Fizeni rozhodl soud podle ustanoveni § 142 odst. 1 o.s.f. za pouziti §
151 odst. 1 o.s.F., podle n¢hoz Gcéastniku, ktery mél ve véci plny uspéch, piiznd soud ndhradu
nakladd potiebnych k uéelnému uplatiiovani nebo branéni prava proti ucastniku, ktery ve véci
uspé&ch nemél. V souzeném piipad¢ byl zcela Gspedny Zalobee, jehoz kone¢nému navrhu bylo
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v plném rozsahu vyhovéno, a proto mu soud pfiznal ndhradu nékladi fizeni v plné vysi, a to
za soudni poplatek ¢astku 400,- K¢ a za nédklady pradvniho zastoupeni ¢astku 1.996,50 K¢,
kterd sestava ze 2 tikond pravni sluzby po 300,- K& a jednoho tkonu pravni sluzby ve vysi
150,- K& (priprava a pfevzeti zastoupeni, podani zaloby, jednoducha vyzva k plnéni pied
podanim Zzaloby) ve smyslu § 6 odst. 1, § 7bod 1 a § 11 odst. 1 pism. a), d), odst. 2 pism. h)
vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb., advokatni tarif (dale jen ,,AT*), 3
rezijnich pausala po 300,- K¢ podle § 13 odst. 1, 3 AT a 21 % DPH ve vysi 346,50 K&. Jejich
zaplaceni uloZil netspé$né Zzalované ve 1htt€ tfi dnii od pravni moci tohoto rozsudku podle §
160 odst. 1 o.s.f. k rukam zastupce Zalobce dle § 149 odst. 1 o.s.f. (vyrok IL.).

Poudeni: Proti tomuto rozsudku n e n i odvolani ptipustné (§ 202 odst. 2 0.s.f.).

Nesplni-li povinna dobrovolng, co ji ukldd4d vykonatelné rozhodnuti, mize
opravnény podat navrh na soudni vykon rozhodnuti (exekuct).

V Praze dne 9. listopadu 2015

Mgr. Markéta Jiraskovid,v.r.
soudkyné¢

Za spravnost vyhotoveni:
Holkova, DiS.



