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USNESENTI

Meéstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v senatu slozeném z predsedy Mgr. Lubora
Veselého a soudkyn JUDr. Markéty Cerminové a JUDr. Elisky Galiazzo ve véc

zalobce: . narozeny dne -
zastoupeny’* dvokétem Ir. et Ig. I\akem Polakem
sidlem Valova 2357/8, 789 01 Zabieh

prou 5

zalované: Ceska republika - Ministerstvo spravedinosti, [CO 00025429
sidlem Vysehradska 427/16, 128 10 Praha 2

0 90 412 K¢

k odvolani zalované proti usneseni Obvodnfho soudu pro Prahu 2 ze dne 27.ledna 2021,

. 26C 158/2020 - 28,

takto:

1. Usneseni soudu prvniho stupné se v napadeném vyroku II. méni jen tak, Ze vyse
nakladia fizenf ¢ini 11 307 K¢, jinak se v tomto vyroku potvrzuje s tim, Ze zalovana

je povinna ploat do 15 dnt od pravai moci tohoto usnesent.
1L Zadny z Gcastmikd nema pravo na nahradu naklada odvolactho fizeni.
Odavodnéni:

Uvedenym usnesenim soud prvnfho stupné zastavil fizeni (vyrok 1), ulozil Zalované povinnost
zaplatit zalobci naklady f{zeni ve vysi 15 489,75 K¢ k rukam jeho zastupce do 15 dni od pravni
moct ,tohoto rozsudku® (v¥rok I1.) a rozhodl o vricen{ soudniho poplatku ve vysi 1 000 K¢
zalobci (vyrok I11.).

Vychazel z toho, ze zalobce se domahal zaplaceni uvedené castky jako nahrady skody, v prabéhu
fizeni Zalovana zaplatila zaloba 71 680,10 K¢ a Zalobce vzal Zalobu v plném rozsahu zpét.
Z tohoto davodu soud prvniho stupné fizeni dle § 96 o. s. f. zastavil. O nakladech f{zen{ rozhodl
dle § 142 odst. 2 o. s. I. ve spojent s § 146 odst. 2 o. s. I. a pfiznal zalobcl nahradu nakladd fHizend
tvofenych odménou advokata za 3 tkony pravni sluzby, tfemi pausaly a dani z pfidané hodnoty
+ 1 000 K¢ za zaplaceny soudni poplatek s ohledem na pomeér dspéchu a nedspéchu zalobcee
v fizeni. O vracen{ soudnfho poplatku rozhodl podle § 10 zdk. ¢. 549/91 Sb.

Usneseni napadla ve vyroku o nakladech fizeni odvolanim Zalovana. Vytykala soudu prvniho
stupné, ze chybné urdl vysi nakladd flzend, kdyz Zalobce byl Gspésny v rozsahu 79,3 %
a netspesny v rozsahu 20,7 %, a ma proto narok na nahradu nakladd fizenf v rozsahu 58,6 %.

Shodu s prvopisem potvezuje Markéra Zdhrubska
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Zavérem navrhla, aby odvoladt soud vyrok o nakladech fizeni zrusil a znovu o téchto nakladech
rozhodl

Zalobce se k odvolan{ nevyjadril.

Odvolaci soud prezkoumal 7 podnéru odvolani zalované a v jeho mezich napadené usneseni
1 fizeni predchazejici jeho vydani podle § 212 a § 212a o. s. f., aniz bylo tfeba nafizovat jednani
(§ 214 odst. 2 pism. €/ 0. s. £.), a shledal odvolani opodstatnénym.

Z obsahu spisu se podava, ze zalobce se domahal zaplaceni uvedené castky jako nahrady skody
zpusobené v souvislosti s nezakonné vedenym trestnim stthanim, poté, co zalovana v prabéhu
fizeni na uplatnény narok plnila v rozsahu 71 680,10 K¢, vzal Zalobu v celém rozsahu zpet.
Zalobce tedy netrval na zaplacenf zbyvajici ¢astky po castecném plnéni zalované, a pifslusi mu
proto pravo na pomérnou nihradu naklada rizenf dle § 146 odst. 2 véta prvd o.s. f. ve spojen{
s § 142 odst. 2 o.s. 1., tedy v rozsahu 58,6 % pfi zohlednéni jeho procesniho dspéchu 79,3 %
a neuspéchu 20,7 Y. Zalobci v priabéhu fizeni vznikly naklady jednak v souvislosti se zaplacenim
soudniho poplatku ve vysi 1 000 K¢ (zbyvajici ¢ast soudniho poplatku ve vysi 1 000 K¢ bude
zalobci vracena) a dale naklady pravnfho zastoupeni tvofené odménou advokata za 3 dkony
pravoi sluzby (pfiprava a pfevzet zastoupeni, podani Zaloby, zpétvzetl zaloby) po 4 740 K¢
(§7 vyhl. & 177/96 Sb.), tfemi pausaly po 300 K¢ (§ 13 cit. vyhl) a dani z piidané hodnoty
3 175,20 K¢ (21 % ze zakladu 15 120 K¢) podle § 137 o. s. 1. Zalobci tak vznikly naklady fizeni
v celkové vysi 19 295,20 K¢, z cehoz 58,6 %o cini 11 307 K¢. Odvolaci soud proto podle § 220
odst. 1 pism. a) o. s. . zmeénil usnesenti soudu prvniho stupné v napadeném vyroku o nakladech
fizeni jen tak, ze vyse nakladi fizeni cini 11 307 K¢, jinak je v tomto vyroku potvrdil podle
§ 219 o. 5. 1. jako vécné spravné pouze s formulacni Upravou vyroku tak, aby bylo ziejmé, v jaké
dobé ma zalovana plnit.

Vyrok o nikladech odvolactho Hzeni je oddvodnén tim, ze v odvolacim fizeni Uspésné zalované
zadné naklady nevznikly, sama ani vyslovné zadnou nihradu nakladd odvolactho ifzeni
nepozadovala.

Ve vyrocich I. a TTI. ztstalo usneseni soudu prvniho stupné odvolanim nedotcéeno.

Pouceni :

Proti tomuto usneseni dovolani neni piipustné.

Praha 7. dubna 2021

Mgr. Lubor Vesely v.r.

predseda senaru

Shodu s prvopisemn potvrzuje Markée Zahrubskd



