¢. 3. 15 C 40/2020-211

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl soudcem JUDr. Ondiejem Rézickou ve véci

zalobce: P!H’ narozeny g
bytem B s
zastoupeny advokatem Mgr. Milanem Lukendou
sidlem Hybernska 1009/24, 110 00 Praha 1

proti

salované: UNIQA pojisfovna, a.s., ICO 49240480
sidlem Evropska 810/136, 160 00 Praha 6 — Vokovice
zastoupena advokatem Mgt. Radkem Kocourkem
sidlem Havli¢kova 11, 110 00 Praha 1

pro zaplaceni 64 800 K¢ s pfisluSenstvim
takto:
L Zalovana je povinna zaplatit zalobci Castku ve vysi 64 800 K¢ spolu se zakonnym
Grokem z prodleni ve vy§i 9 % p.a. z castky 64 800 K¢ jdoucim od 1.8. 2018 do

zaplaceni, a to do 3 dnti od pravni moci rozsudku.

IL. 7alovana je povinna zaplatit Zalobci ndhradu nakladd fizeni ve vysi 38 150 K¢ rukam
pravafho zastupce zalobcee, a to do 3 dni od pravai moci rozsudku.

11 Zalovana je povinna zaplatit Ceské republice, stitu, nahradu naklada fizenl ve vysi
9 540 K& na et Obvodntho soudu pro Prahu 2, a to do 3 dnt od pravai moct
rozsudku.

Shodu s prvopisem potvrzuje Andrea Dvofakova.



[N

15 C 40/2020

Odbvodnéni:

Zalobce se zalobou dorudenou zdejsimu soudu dne 0.3.2020, jiz se zalobce doméha
zaplaceni nahrady ve vysi 64 800 K¢ s odivodnénim, ze s zalobcem, coby pojistnikem a
zalovanou, coby pojistitelem byla uzaviena pojistni smlouva &slo d— pojistka
rizikového zZivotntho pojisténi OK Active life, na )e)Lmz zakladé byl zalobce u Zalované
pojisténa sjednani rizika od 5.7. 2014, mimo jiné i pojisténi denniho odikodného za
dobu nezbytného Iecem umzu ve VySl 800 K¢ za kazdy den lécby. Dne f§
zalobee utrpél Graz § ' ' : j2 dle lékaiské zpravy
sepsané ' : . nemocnici f » -byl o poskozeni
zdravi klienta bepsan nasledujici nalez. Doba lecem byla od £
celkem 130 dni. Zalobce po,mmou udalost u zalované fadné a vcas nahlasil, pnlczﬂ
zpravu osetiujictho lékate, i pfes shora uvedené byl ze strany zalované tento uraz
subsumovin pod poskozeni dle ocefiovaci tabulky, jeZ je soudasti Vseobecnych
pojistn '*Ch odminek, které jsou nedﬂnou souéést{ smiouvy na maximéini dobu 1ééem'
Urazy ST e : e e o
—ma\qmahn plneni do = dnd a po jistné ” ent tak bylo zalovanou vy Cisleno na Castku
39 200 K¢, tj. 49 dnt x 800 K¢. Toto vycisleni reklamoval Zalobce dopisy, kdyz poukazal
na skutecnost, ze zalovana nesprivné kvahﬁkovala oskozem zdiavx zalobce kdyZ zcela
opomnela skutecnost, ze zalobce mél & ' '
poskozeni subsumovdno pod d&lanek

[y

: = dle ocenovaci tabulky s ma‘ﬂmalm dobou

lekarskvch zprav se podava, ze zalobce utrpel

S £ pricemz toto neni nic jiného neZ

, . LB Ve cvidentni, ze Zalobce se 1&&1 s

& dni pr1 S}ednanem denmm odskodnem 800 K¢ a celkem tak zalobci vznikl

narok na ¢castku 104 000 K¢, pricemz 7alovana zalobet vyplatila toliko ¢astku ve vysi
39 200 K¢ a zada doplatit ¢astku 64 800 K¢

éceni Urazu &
noskozeni

urazem

2. Zalovani k zalobé uvedla, e je nesporné, ze mezi zalobcem a zalobkyni doslo k uzavieni
smlouvv rizikového zivotnitho pojisténi OK Active life c1slo P pocatkem
doe S, /. 7014 a zalovanq ¢inf nespornym, ze dne SRR 2 lobce utrpél vraz
- o L & 2 7e mu byla vyplacena Sastka 39 200 K& Nedilnou
soucasti po]htne bD’lIOU.VV bvlv zvlastni pojistné podmmkv pro trazové po jsteni 0114.
Dle ¢l. 5.1 odst. 1 pojistnych podminek jsou tarify mimo jiné 336 piipojisténi denniho
odskodného za dobu nezbytného 1éceni drazu s pojismou &astkou 800 K¢&. Dle &l 5.1
odst. 2 pojistnych Dodmlnek plati, Ze dojde-li k Grazu, jehoz diagnoza, 1espekt1ve popis
provedeny osetfujicim lékafem j je shodny s popisem Grazu uvedenym v ocenovaci tabulce,
pak v maximalni dob¢ 1éceni Grazu c1slomm“p1at1 po]lstitel formou jednordzového plnéni
denni odskodné za dobu nezbytného léceni urazu, jejiz délku stanovi osetfujici 1ékaf.
Nejvyse viak za dobu lé¢eni uvedenou v ocefiovac tabulce &slo e
odstavec 3 pojistnych podminek se vyse plnéni stanovi jako souéin s]ednane popstne
castky a pfiznaného poctu kalendarmch dnu nezbytného lécent. Zalobce predlozil v ramci
setfeni pojistné udalosti zpravu s tim, Ze utrpél 1 urazy oka podraditelné pod polozku dislo

L Zalovana ploplatﬂa 7alobc1 po]lstne plnem za dlagnozu sne\f'irh‘poét\eﬁi dnt, a

Shodu s prvopisem potvrzuje Andrea Dvotikovi.
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to podle polozkv‘a 49 dni. Pakh?e za]obce tndil ze u Uraz, ktery lze odmcht od

polozku cislo Bl ocetiovaci tabulky I . : - 4
maxmmalni plnéni do 175 dna. Vzhiedem k celkové d.elce lecem 130 dnu meél 7alobc1
vzniknout narok na pojistné plnéni za celou dobu lé&eni drazu. To jest za 130 dni, nikoliv
za 49 dni, z predlozemch Iekafskych zprav nevy plyvd, ze doslo také k
i e 8 /. lékatské Zprav; ze dne e

e podiva, e zalobce
L 7a takovy draz vsak
uvedla, ze

®/_odborného

zalovana o;

( pnpade zalobce nedoslo Oset1 u]1c1 1ekqma -
kontrole shledah ze

3. Mezi ucastniky bylo nesporneé, ze mezi zalobcem a preachudkvm zalovaﬂe byla uzaviena
smlouva o 1121kovem z1votn1m popstem OK l\ctlve life cislo s pocatkem
: =zalobce utrpél Uraz

4. Spornou skute¢nosti bylo, o jaky konkrétn{ traz oka se fakticky jednalo, zdali tento lze
7arad1t od ocenovaci tabulku clslo ocelovaci tabulky &slo

i cenovaci tabulky dislo

5. Soud ma za plokazane z Vseobecnych pojistnych podminek 0114, Ze tyto jsou nedilnou
soucasti uzaviené pojistné smlouvy mezi spolecnosti Axa Zivotni pojisfovna as. a
zalobcem s mn ze 7z ¢.L 24 bodu 32 ma soud 72

prokazané, ze byla sjedndna ocefiovaci

70 zaroven na C1.§

o

nalez ]e be/e zmem pokiacu . o shoza ze zpravy ze dne i
vahwa ze shora to stejné, co v pledchozl a stejné tak 1 ve zprave ze dne
zpravy ze dne vyplyva, Ze zde je

Shodu s prvopisem potvizuje Andrea Dvotikova.
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T oak mppaze ma byt jes
I\onnola za mesic, objektivné

-khdne iz jen stv s
objektivné dobré, ob}ekavne

= e 1zc povazovat za ustileny nalez s pln¥m zhojenim. observace
: £ p pimy J

ukoncena . pit pot121ch ze dne celkova doba lécby od

- potmzem Ze 7p13vv e

B Nemocnice zprava osetfujictho lékate

7. Dale ma soud za prokazané z dotazniku zatazeni do ocenovaci tabulky ptedlozené ze
strany zalované, Ze D T

sdelifa k anamnéze podle dosmpne
dokumentace, ze trvani PN neudané v dodatecnem potvrzem uda\/a Iecem od . "

_ uraz je mozné pﬂpodobmt -

Doba léceni 49 dni. Dale uvadi, Ze se ne]ednal o :}: =

_ v nalezech je popisované @

nebylo mozné prif

= Coy

8. Zalobce k uvedenédmu uv

podkladi S DERE

osetfujictho lékafe ze dne B

edl ze ncm zrqme z uvedeného, ze kterych konkrétnich

chhazela Dale odkazuje pravé na Zpravy

9. Nasledné bylo navtzeno vypracovani znaleckého posudku s tim, Ze znalec bez
vypracovani znaleckého posudku zemfel, nové byl tak vypracovan znalecky posudek
pfimo ze strany zalobce znalcem zapsanym v seznamu znalct. Posudek bsl vy pracovqn ze
strany MUDr. Jana Veleka, znalce z oboru zdravotnictvi, odvétvi

zabyval pravé uvedenym— vychizel z anamnézy dne @

| tery se

ze doslo k 8 '

10. S uvedenymi zavéry znalce zalovany nesouhlasil. Z miciativy znalce byl vypracovan i
dodatek znaleckého posudku s tim, Ze znalec k tomuto uvadi, e pii posouzeni postizeni

Shodu s prvopisem potvrzuje Andrea Dvotakova.
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—)sou 7asadm kllmcka hodnocem Osetlu}lcl lekaka - ?i"

eni }me vys Vedem ner ze g ' : byl posti%en 1

podle khmckvch zkusenosu 1 odrne htezaturx do hlubokvchstruktur B do

?na uplné zhojeni - meéla vliv pfedevsim dlouhodoba lokaha_ecba
ko o1d} trv'1]1c1 zhruba 3 mésice pri sledovani normalniho | Exastence

& neni nutnou podminkou k potvizeni

= 1 zm¢ny se vyvijeji za raznych p"&tOlOgle} ch stav(y,
kterym je spolecrm okol ost ze doslo k uplné ztraté, anebo k vy

raznému poskozent
“ vaanuﬁkovat stupeti posnzem
bez pochyby byla zasazena i S ——

po regeneraci nelze,
11. Dle ust. § 2758 odst. 1 NOZ Pojistnou smlouvou se ojistitel zavazuje viadi pojistnikovi
] Poj je pPoj
poskytnout jemu nebo tfeti osobé pojistné plnéni, nastane-li nahodila udalost kryta
pojisténim (pojistna udlost), a pojistnik se zavazuje zaplatit pojistiteli pojistné.

12. Mezi zalobcem a pravnim pfedchidcem zalované byla uzaviena pojistna smlouva OK
Aktiv life, kdy na jejim zakladé meél Zalobce pii pojisténi na sjednana rizika, ina pojisténi
denntho odskodného za dobu nezbytného 1é¢eni drazu ve vyst 800 K¢ za kazdy den
léchy.

13. Dale soud se zabyval, zdali je na mist¢ zalobé v daliim rozsahu vyhovét, kdy? mezi
ucastniky bylo ncspotnc ze doslo k Grazu -zalobce a jemu byla na zakladé smlouvy a

ocenovaci tabulky pfiznina ¢astka 39 200 K¢ za maximalni dobu 1é¢ent 49 dnu Soud se

zabmfal skutecnosu zdah ]c mozné raz -za obce podradit od ¢|. R

g ncho

14. Z 1ékaiské szavv- s Lokazane ze doba léceni urazu, a toto
odpovida i tvrzeni zalobce, b} la od S . ® | ccelkem 7z toho 130 dni.
Toto faktické obdobi léceni pak odpowda i uvedeni maxnnalm delkv lecem v pnpade Ze
by se jednalo o od polozkou £ s : g =

S o

15. Co se tyka prokazovani faktického Urazu a jeho definice, zalobce predlozil nékolik
Ickaiskych zprav tykajici se, jak prvomiho vySetfeni, tak i jednotlivich kontrol ze strany
Zda dale i znalecky posudek, kdy k dotaziim zalované znalec vypracoval i

dodatek znaleckého posudku.

16. 7, alovany pfedlozil pouze interni posouzeni Urazu -zalobce vypracované ze strany
lekatky Thze dne 9. 8. 2019.

17. Soud po provedeném dokazovani dospél k zaveru, ze se nicméné jednalo o traz (s
ktely je mozné zaradit ood polozku ixvedenych po]lsmvch Dodmmek tabulkv c1slo
tim, ze se jednalo o EEEEEE e e . . g i
dobou 1é¢eni do 175 dnd. Soad Vychazel ]cdnak 7 fakmckcho stavu 1ecem zalobcc tak

jak je tento zachycen a predloZen z jednotlivych zprav § ambulance

Shodu s prvopisem potvrzuje Andrea Dvorikova.
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lékai‘ky- L- Z- kterd na pocatku viceméné kazdy
tyden, ndsledné kazdy mésic sledovala hojeni o ﬁrazu-ialobce, tento také ve svych
zpravach fakticky popisovala a jednalo se o lé¢eni pravé ve faktickém stavu 130 dnd, od
doby do posledni kontroly, ve které bylo konstatovano, ze se jedna o
ustaleni zdravotniho stavu a je mozné povazovat za vylééené. Této dobé léceni
fakticky odpovida 1 znalecky posudek a doplnék znaleckého posudku, tak jak byl tento
vypracovan ze strany primate MUDr. Jana Veleka, kdy tento mél k dispozici stejnou
zdravotni dokumentaci jako Th avsak zab\ ral se detailnéji jednotlivymi
nalezy a projevv onemocnéni po tomto Grazu s tim, ze z 1ek2rskych Zprav a popisu Grazu
prave Wplyvqp zasadm mfmmace pro konstatac1 tcho, ze doslo i k zasaZeni
B : SR : ¥ 0 ze doslo k
= 0 znamena

nemocnice

ze neni iodmmkou e‘qstence

: , Dale vy Svedu)e 1 duvoy, proé iv uvedem’*ch pojistm'*ch
podminkach | vpu urazu dana pomérne dlouhd doba k 'eho lecem ktera je
dana prave GEEIREE R S L e R
celoplosné

Lot redevsml dlouhodoba lokalm lecba kort1k01§ Zhruba ti trvajici
3 mésice, pii sledovani} , S

18. Soud dospél k zdvéru, Ze na misté zalobé vyhovét, nebot’ dospél k zavéru jednak ze
7prév Z_ ze celkova délka 1éceni byla fakticky 130 dni, a toto odpovida
viceméné i polozce & v uwedené ocenovaci tabulce predchiidce zalovaného, a toto plné
odpovida také zdvérim znalce MUDr. Veleka, jak vyplyvaji tyto ze znaleckého posudku.

Soud tak dospél k zavéru, ze doslo uvedenym trazem - k _-

a tento Uraz je nutné zafadit pod c1slo-uvedene ocenovaci tabulky s tim,

ze je tak na misté zaplatit na zdkladé uvedeného piipojisténi castku 130% 800 K&, z nich

viak za dobu 49 dnd jiz ¢astka vyplacena byla.

19. O nahradé nékdadt fizeni soud rozhodl dle ust. § 142 odst. 1 osf. Zalobce byl ve sporu
plné Gspésny. Soud mu pfiznal nahradu nakladd fizeni ve vysi 38 150 K¢ sestavéjici se
z odmény za 5 Gkont pravai shuzby 4 3700 K¢ (predzalobni vyzva, prevzeti a piiprava
zastoupeni, podani zaloby, vyjadfeni ve véci samé, cast na jednani), 5x300 K& rezijn
pausal dle AT a DPH a vydaje zalobce za uhrazeny znalecky posudek dle ¢j. 47/2022 ve
vysi 13 950 K¢ uhrazené Zzalobcem znalci.

20. Soud ulozil povinnost zalované k nahradé nakladd statu za vypracovany dodatek ke
znaleckému posudku dle fa. ¢j. le usneseni Obvodntho soudu pro Prahu 2 ze
dne 22. srpna 2022 ¢j. 15 C 40/2020 — 207 vysi 6 300 K& a soudni poplatek, ktery je jako
neuspésna strana neosvobozeni od placeni soudnich poplatki dle ust. § 11 odst. 2 zdk.
549/1991 Sb. povinen statu uhradit ve vysi 3 240 K&

Shodu s prvopisem potvezuje Andrea Dvofdkova.
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Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt ode dne dorudeni opisu jeho pisemného
vyhotoveni k Méstskému soudu v Praze prostfednictvim soudu zdejstho. Nebude-li dobrovolné
spln¢na povinnost ulozena timto rozhodnutim, miZe se opravnén obratit na obecny soud
povinného s navrhem na soudni vykon rozhodnut.

Praha 11. srpna 2022

JUDz. Ondfej Ruzicka v. r.

soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Andrea Dvofdkova.



