¢.3. 14 C176/2019-127

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 2 se sidlem Francouzskd 808/19, Praha 2, rozhodl samosoudkyni
JUDr. Otilii Hrehovou ve véci

zalobkyne: A-K- narozena
bytem i R
zastoupena advokatem JUDr. Antoninem Foukalem
sidlem Herspicka 813, 639 00 Brno

proti

alované: AXA poji§Povna a.s., ICO 28195604

sidlem Evropska 810/36, 160 00 Praha 6
o zaplaceni ztiZeni spolecenského uplatnéni ve vysi 6 143 000 K¢ a naklady za vypracovani
znaleckého posudku 10 285 K¢
takto:

1. Zalovana je povinna zaplatit zalobkyni ¢astku 6 143 000 K¢ spolu se zakonnym Grokem z
prodleni ve vysi 8,25% p.a. z castky 6 143 000 K¢ od 3.11.2020 do zaplaceni, to vSe do 3
dnu od pravni moci rozsudku.

1L Zalovana je povinna zaplatit zalobkyni ¢astku ve vysi 10 285 K¢ a to do 3 dnt od pravni
moci rozsudku, k rukam pravaniho zastupce zalobkyne.

II1.  Zalovani je povinna zaplatit Zalobkyni na nahradé nakladt ¥izeni ¢astku 404 356 K¢ do 3
dnt od pravoi moci rozsudku k rukam pravntho zastupce zalobkyné JUDr. Antonina
Foukala, advokata.

Oduvodnéni:
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1. Zalobkvné se domaha svoji zalobou naroku na pojistné plnéni z pojisténi odpovédnosti za
Wmu na zdravi zpasobenou provozem vozidla. Uvedla k tomu, ze dne 15 dubna 2019 b\*la
ucastna dopravai nehody, kdyz priblizné v 5:20 hodin byla v obci
pii plechazem komumkace io prechodu pro chodce stazena osobmm motorowm vozidlem

tovarni znacky Skoda RZ o ez ridila TR ¥ nar.
trvale bytem 1 7310bkvne piechazela
komunikaci po prechodu pro chodce z levého okraje na pravy, pricemz it propzde)lci vozidlo
RZ dnedalo prednost a doslo tak ke stfetu pravé c¢asti vozidla s pravym bokem
zalobkyne, ktera nasledné upadla na zem. Zalobkx n¢ byla letecky transportovana do Fakultni
nemocnice piicemz hospitalizace ve zdmvotmckvch zanzemch nebvla do dne

podam zaloby ukoncena. V dusledku doprav [ :

: Vise uvedenvm jednanim bvla zalobkvm zpusobena nﬁma]etkova Ujma na
zdravi, kdv bodové hodnoceni za vy trpenou bolest a  vycislend nahrady za ztizeni
spolecenského uplatnéni bylo vypracovino dne 16. cervence 2019 znalcem jmenovanym
Mestskym soudem v Praze pro obor zdravotnictvi, odvétvi stanoveni nemateridln tjmy na
zdravi, Doc. MUDrt. Evzenem Hrndifem, CSc.,, MBA. K znaleckému hodnoceni ztiZzeni
spoleéenského uplatnéni bylo pfistoupeno jiz nyni, nebot’ zdravotni stav Zalobkyn¢ je natolik
vazny a nadale se zhorsujici, Ze je velmi nepravdépodobné, Ze by se do data gl '
kdy uplyne 1 rok od jejtho drazu, mohl posudkové vyznamnym zpisobem zlepslt a zaroven
zde existuje vysoké riziko brzkého umrti zalobkyné. Bodové ohodnoceni bolesti bylo
stanoveno na 2 863 boda. Metodika 1 \JG}VVSSLhO soudu CR k nahradé nemajetkové Gymy na
zdravi doporucuje pii stanoveni vyse nahrady vyjit ze statistického tdaje, jimz je hrubi
mesicni nomindlni mzda na prepoctené pocty zaméstnanct v nirodnim hospodafstvi za
kalendaini rok predchazejici roku, v némz vznikl narok. Hrubd mési¢ni nominalni mzda za
rok 2018 dle Ceského statistické¢ho tiadu ¢inila 31 885 K& Hodnota jednoho dobu ¢ini 1 % z
hrubé nominalni mzdy tedy castku 318,85 K¢. Bolestné ohodnocené 2.863 body odpovida
castce 912 867,55 K¢ (slovy: devét set dvandct tisic osm set Sedesit sedm kotun ceskych
padesat pét haléfti). Nahrada za ztiZeni spoleCenského uplatnéni byla znalcem vypoctena v
celkové vysi 11454 480 K& (slovy: jedenact miliont ¢tyfi sta padesat ¢tyfi tisic Ctyfi sta
osmdesat korun ceskvch) Naklady na vyhotoveni tohoto posudku ¢inily dle dolozeného
vyuctovani castku ve VVSI 10 285 K¢. Uvedla aale ze usnesenim Okresniho soudu v Bruntile
ze dne 2. stpna 2019, C. ;. &8 LK . nar.§ oo
L trvale bytem § svefena na zaklade ust. § 58
obcanskeho zakoniku bézna sprava jmeéni 7alobkvne a dale ji bylo svéfeno provedeni
jednothivych pravnich jednani, konkrétmé podani této zaloby a zastupovani zalobkyné ve
vsech vécech souvisejicich s uplatnénim niaroku na pojistné plnéni v souvislosti s
nemajetkovou Gjmou pfi ublizeni na zdravi, ktera vznikla Zalobkyni v dasledku dopravni
nehody ze dne 15. dubna 2019. K provedeni téchto pravnich jednini zmocnila dcera
zalobkyné, jako zastupkyné zalobkyné, JUDr. Antonina Foukala, advokata fidné zapsaného v
seznamu advokati Dcera Zalobkyné byla Usnesenim statniho zastupce Okresntho statniho
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zastupitelstvi v Bruntile ze dne 19. cervna 2019, sp. zn. n ustanovena

opatrovnici zalobkyné pro vykon prav zalobkyné jako poskozené v trestnim fzeni vedeném
Policii Ceské republiky, Krajskym feditelstvim 1\10Lavskoslezskeho kta e, uzemnim odborem
Bruntal, 1. oddé¢lenim obecné kriminality, pod sp. zn. SHEETCEE L — Dne
26. cervence 2019 se dcera zalobkyneé v souladu s ust. § 43 odst 3 zakona c. 141/1961 Sh., o
trestnim fizeni soudnim, ve znéni pozdéjsich predpist, piipojila jménem zalobkyné do
pfedmeétného trestnfho fizeni s narokem na nahradu nemajetkové Gjmy, ktera byla zalobkxm
trestnfm dinem zpusobena. Ridicka osobniho motorového vozidla tov. znacky Skoda
‘Z — imz b /lazalobkyni zpusobena nematerialni Ujma na zdravi, T

S nat. ' byla pro piipad odpoveédnosti za Gjmu zpusobenou
provozem vozidla pojisténa u obchodni sPolecnosU AXA pojist'ovna a.s. ,ICO 281 95 604, se
sidlem Lazarskd 13/8, 120 00 Praha 2. Zalobkyné se svym narokem pLostrcdmctvnn svého
pravnitho zastupce obratila piimo na zalovanou jako pojistitele vozidla a v souladu s ust. § 6
odst. 2 pism. a) a § 9 odst. 1 zakona ¢ 168/1999 Sb., o odpovednosti za skodu zpisobenou
provozem vozidla a 0o zmén¢ nékterych souvisejicich zakona (zakon o pojisténi odpovédnosti
z provozu vozidla), ve znéni pozdé¢jsich predpist, uplatnila u Zalované narok zalobkyné na
pojistné plnéni z titulu nahrady nemajetkové Gjmy na zdravi. Vyse pozadovaného pojistného
plnéni byla stanovena dle Znaleckého posudku Doc. MUDzt. Evzena Hencife, CSc., MBA, ¢
4666/2019 ze dne 16. 7. 2019. Spolu s vyse uvedenym pojistnym plnénim byla pozadovina i
nahrada za vypracovani znaleckého posudku, jehoz vyhotoveni bylo znalcem vyactovano na
castku 10285 Kc¢. Vzhledem k vaznému zdravotnimu stavu zalobkyné a realnému riziku
jejiho skonu, spojil pravni zastupce Zalobkyné uplatnéni naroku na pojistné plnéni s
predzalobni vyzvou dle ust. § 142a zdkona ¢ 99/1963 Sb., obcanského soudniho fadu, ve
znéni pozdéjsich predpist, kterou Zalované zaslal dne 7. sipna 2019. Ze stejnych davoda pak
podava zalobkyné prosttednictvim svého privniho zdstupce z procesni OaninOSti i tuto
zalobu na plnéni. Zalobkyné utrpéla v dasledku dopravni nehody ze dne T
nemajetkovou tymu na zdravi, ktera byla Doc. MUDr. Evzenem Hmcmem C@c MBA
kvantifikovana castkou ve vysi 12 367 347,55 K&, 2z cehoz 912 867,55 K¢ (2 863 body
381,85 K¢/bod) pfedstavuje nahradu za vytrpénou bolest a 11 454 480 K¢ nahradu za ztizeni
spolecenského uplatnem Zalobkyné uplatnﬂa narok na nahmdu nemajetkové u;m; jak v
probihajicim trestnim fizeni (sp. zn. T a , tak pfimo proti
pojistiteli fidice vozidla, jimz byla nema}etkova Gjma 7pusobena tedv proti zalované. Pravni
zastupce zalobkyné si je védom skutecnosti, ze zalovane dosud neuplynula zikonna lhata 3
mésict a 15 dnt stanovena v ust. § 9 odst. 3 a § 9 odst. 2 zakona o pojisténi odpovédnosti z
provozu vozidla k poskytnuti plnéni, nicméné vzhledem k velice vaznému zdravotnimu stavu
zalobkyné, ktery se neustale zhorsuje, je z procesni opatrnosti nucen podat zalobu na pojistné
plnéni jiz nyni.

Zalovana narok uplatném" zalobou castecné plnila, ve zbytku narok neuznava, piitom ucinila
nespornou skuteénost, ze dne : E L doslo k dopravm nehode, pi ktere ndlcka T

nar. dne &8 L S osobmm vozidlem Skoda § . ' (dile jen
,,Pfedmetne vozidlo®), pu jizdé po piimém useku komunikace nedala plednost zalobkyni
piebihajici po pfechodu pro chodce od levého okraje komunikace smérem k pravému okraji
komunikace a doslo ke stfetu mezi predni ¢asti vozidla a pravou castl téla zalobkyné. Po
stfetu zalobkyné upadla na zem. Pii nehodé doslo k tezkému zranéni zalobkvné. Ke dni
dopravni nehody byla Zalovana na zakladé pojistné smlouvy ¢. GG L pojistitelem
odpovédnostt z provozu Predmétného vozidla a je povinna poskytnout po;xstne plnéni,
kterym za pojisténého hradi 4jmu zpisobenou provozem vozidla v rozsahu a ve vysi podle
obcanského zakoniku a v rozsahu naroka § 6 odst. 2 zdkona ¢ 168/1999 Sb. o pojisténi
odpovédnosti za Gymu zpusobenou provozem vozidla, v platném znéni. Na tomto misté
zalovana upozornuje na skutecnost, ze zaloba byla podana v dobé, kdy neuplynula zakonna
Ihiata k ukonceni Setfeni skodné udalosti a poskytnuti pojistného plnéni (jak je ostatné
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uvedeno v samotné 7alob¢). Zalovana tak ani neméla prostor pojistnou udalost fadné Setiit,
natoz vyplatit pojistné plnéni. Na vyzvu k doloZeni zdravotni dokumentace a aktualni
lekaiské zpravy ze dne 13. 8. 2019 nebylo pravaim zastupce zalobkyné, kterému byla zaslana,
dosud reagovano. Dle nazoru zalované tak byla zaloba podina zcela Géelové s ohledem na
obavy vyplyvajici z aktualniho zdravotniho stavu zalobkyné. Pokud by totiz doslo k umrti
zalobkyné pfed podanim Zaloby, naroky na bolestné a ztiZzeni spolecenského uplatneni by
netvofily soucast pozustalosti. Vzhledem k tomu, ze zalovani dosud neobdrzela
pozadovanou dokumentaci, nemuze se vyjadiit k vysi jednotlivych nirokt ani piipadné
poskytnout pojistné plnéni. Ve vztahu k vysi uplatnéného naroku za ztizeni spoledenského
uplatnéni poukazuje Zalovana na skutecnost, Zze pravo na nahradu ztiZzeni spoledenského
uplatnéni je pravo vazané vylucné na osobu poskozeného a uéelem penézité nihrady je
poskytnuti financnich prostfedkd, za které si miaze poskozeny opatfit nahradni poZitky, které
maji zmirnit jeho stradani. S ohledem na zdravotni stav Zalobkyneé, ktera své okoli nevnima, je
apaticka, nemuze poskytnuti penézité nihrady slouzit k uvedenému dcelu. Zalovana
nepovazuje za pfiméiené, aby soud pifpadné pfiznal ndhradu v plné vysi, ktera by nalezela
poskozenému, ktery je vyfazen ze vsech sfér spolecenského uplatnéni (100 % vyfazeni), ale
svoji situaci vnima a proziva. U Zalobkyné doslo k tomu, Ze nasledkem tdrazu neni schopna
své okoli vnimat, nebot’ je ve stavu tzv. -kérna, bez moznosti zlepseni. Vzhledem k
tomu, ze se nahrada za ztizeni spolecenského uplatnéni vaze ke konkrétni osobé, se Zalovana
se domniva, ze pii stanoveni vyse naroku na ztizeni spolecenského uplatnéni by mélo byt
posuzovano také hledisko moznosti poskozeného vyuzit tyto prostfedky k piiméfenému
zmirnéni Gjmy, k opatfeni jinych hodnot, které mu pomizou piekonat nesnaze branici mu ve
spolecenském vyZiti a vyrovnat se s nepiiznivymi dopady na jeho osobni Zivot a rozvoj jeho
osobnosti, aby nahrada mohla byt ve prospéch poskozeného smysluplné vyuzita, a to k tcelu,
jemuz ma slouzit. Z judikatury Nejvyssiho soudu lze dovodit, Ze v takto zavaznych pfipadech,
kdy jsou komunikacni a pohybové 1 gnostické schopnosti ¢clovéka v podstaté zcela ztraceny,
se celkové odskodnéni ztizeni spolecenského uplatnéni pohybuje v ¢astkdch mnohem niZsich
(srov. napf. rozhodnuti Nejvyssiho soudu 25 Cdo 969/2014 | Pokud jsou komunikacni,
pohybove i gnostické schopnosti clovéka - poskozeného v podstaté zcela ztraceny (zejm. v
disledku nevratného poskozeni mozku bez predikce zlepSeni, pak nihrada za ztizeni
spolecenského uplatnéni plai svou funkei jen velmi omezené, pfidem? prvofadé jsou v
takovémto pfipadé naklady vynalozené na potfebnou pédi o poskozeného.“, 25 Cdo
2288/2011, 25 Cdo 290/2012).

3. V pribéhu fizeni bylo toto Caste¢né zastaveno o Castky, které zalovand v pribéhu fizeni
plnila a k projednani pak zhistala ¢astka za ztiZeni spole¢enského uplatnéni 6 143 000 K&
s urokem z prodleni z této castky a pak naklady, které Zalobkyné vynalozila za zpracovani

znaleckého posudku 10 285 K¢.

4. Ze znaleckého posudku éislo— znalce Doc. MUDr. Evzena Hrndife CSc., MBA,
z oboru zdravotnictvi, odvétvi interni nemoci se zvlastni specializaci na choroby z povolani,
rozsifeny o odvétvi stanoveni nematerialni Gjmy na zdravi, ze dne 5.7.2019, se podava
hodnoceni castky ztizeni spolecenského uplatnéni, které u pani zalobkyné existuje pro
dlouhodobé nebo trvalé zdravotni nasledky jejtho Grazu utrpéného pii dopravni nehodé
nastalé dne - a odpovida podle metodiky Nejvyssitho soudu k nahradé nemajetkové
ujmy na zdravi ve financni ¢astce 12 285 000 K¢ (i s bolestnym). Nemateridlni ijma na zdravi
byla znalcem ohodnocena na financni castku v disledku nehodového déje ve vysi 11 454 480
K¢. 7 obecného lékatského hlediska, neni redlna nadéje na posudkové vyznamné zlepseni
pourazového zdravotniho stavu, ktery u pani A. K-existuje nasledkem jejtho Grazu
utrpéného pfi dopravni nehodé uvedeného dne, ktery lze charakterizovat jako jiz déle nez rok
trvajici apaticky stav, resp. kéma-
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Z vyuctovani odmény znalce za vypracovani znaleckého posudku & — se podava, ze
byly znalcem stanoveny castkou 9 438 K¢ vyGcrované dne 5.7.2020 (&l 77), kdyz tuto
¢astku zalobkyné vynalozZila, jak bylo zjisténo z oznimeni o provedeni piikazu k Ghradé (na
¢l 78). Z o znimeni o provedeni pifkazu k dhradé 10 285 K& se podava zaplaceni dne
25.7. 2019 (dokument na ¢.1. 25 spisu).

7 protokolu o nehodé v silni¢nim provoru 7 (SRR Ltery strana alovana nesporovala
tak plyne zavér, ze dnc SNENSMMBEE doslo k dopravni nehodé, pil které fidicka T
SRR o, inc RN - osobnim vozidlem Skoda R 7 RN v ji-d:
po pfimém tseku komunikace nedala pfednost Zzalobkyni pfebihajici po pfechodu pro chodce
od levého okraje komunikace smérem k pravému okraji komunikace a doélo ke stietu mezi
pfedni casti vozidla a pravou casd téla zalobkyné. Po stietu zalobkyné upadla na zem. Pfi
nehodé doslo k t¢zkému zranéni zalobkyné. Ze znaleckého posudku cislo znalce
Doc. MUDr. Hvzena Hmcéife CSc., MBA, ze dne 15.7. 2019 vyplynulo hodnoceni castky
ztizeni spolecenského uplatnéni, které u Zzalobkyné existuje pro dlouhodobé nebo trvalé
zdravotni nasledky jejiho urazu utrpéného pii dopravni nehodé nastalé dne 15. 4. 2019 a kteté
odpovida podle metodiky Nejvysstho soudu k ndhradé nemajetkové Gjmy na zdravi ve
financ¢ni ¢astce 12 285 000 K¢&. Zalobkyné dale vynalozila za zpracovani znaleckého posudku
pted podanim Zaloby ¢astku 10 285 K¢.

V prabehu fizeni bylo Zalované umoznéno vysetfeni zdravotiho stavu Zalobkyné poradni
lekatkou Zalované. Poradni lékatka zalované se zcela ztotoZnila se znaleckym posudkem
Doc. MUDs. EvZena Hrnéife CSc. MBA. Mezi téastniky tak neni sporu o zdravotnim
stavu Zalobkyné a jejim vyfazeni ze viech cinnosti, které jsou v ramci ztizeni spolecenského
uplatnéni v souladu s Metodikou Nejvyssiho soudu zohledfiovany.

Podle ust. § 2958 ob¢. zak. (zak.c. 89/2012 Sb.), pii ubliZeni na zdravi odéini skidce Gjmu
poskozeného penézitou nahradou, vyvazujici plné vytrpéné bolesti a dalii nemajetkove ujmy;
vznikla-li poskozenim zdravi pfekdzka lepsi budoucnosti poskozeného, nahradi mu skadee i
ztizeni spolecenského uplatnéni. Nelze-li vy$i nahrady takto uréit, stanovi se podle zasad
slusnosti.

V posuzovaném piipadé jde o zalobu na pojistné plnéni z pojisténi odpovédnosti za Gjmu
zplsobenou provozem vozidla. Co do bolestného (ve vysi 912 867,55 K¢), po castecném
ploéni zalovanou a na to navazujicim casteCném zastaveni fizeni, pak zastala k projednani
castka ve vysi 11 454 480 K& piedstavujici ztiZeni spoleCenského uplatnéni Zalobkyné. V
pribéhu sporu pak po ¢astecném plnéni Zalovanou i do tohoto segmentu, ziistal pfedmétem
fizeni pouze narok Zalobkyné na pojistné plnéni za ztiZeni spoledenského uplatnéni ve
vysi 6 143 000 K¢ spolu s piislusenstvim a naklady za vypracovani znaleckého posudku
ve vysi 10 285 K& Zalované tedy poskytla pojistné plnéni ve véci ztizeni spolecenského
uplatnéni pouze ve vydi 6 142 500 K¢, pficemz zastiva ndzor, ze zalobkyné nema pravo na
pojistné plnéni za ztizeni spolecenského uplatnéni v celkové vysi 11 454 480 K¢, a to proto,
ze stav zalobkyné je tak vazny, ze své okoli nevnimi a je apaticka. S pravnim ndzorem
zalované se nelze ztotornit. Zalobkyni bylo v dobé nehody @R let, pracovala v nemocnici v
B 7 pochopit, Ze vedla dily Zivot, téz smysluplné travila sv@j volny éas, jezdila s
rodmou na spolecné dovolené, uzivala vikendy na chaté a té&sila se na diichod, na cestovani a
na cas traveny s rodinou. K dopravni nehodé doslo na jeji cesté do prace. Na dopravni
nehodé neméla sviij podil, kdy? byla stazena osobnim automobilem na piechodu pro chodce.
Je nutne konstatovat, ze ztizeni spolecenského uplatnéni obecné pfedstavuje pro futuro trvale
ztracenou, ¢ omezenou moznost sebetealizace poskozeného, a to v rdznych sférich jeho
zivota. S piihlédnutim k zdravotnimu stavu poskozené, kterd je, jak bylo znalcem
konstatovino, stale ve stavu —koma, je shodny ndhled mezi stranami na to, Ze pii
posouzeni pfistupu k zZivotu pfed dopravni nehodou a po dopravni nehodé, doslo u
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zalobkyné ke naprostému vyfazeni ze viech sfér Zivota. Zalovani nemi namitek ke
znaleckému posudku Doc. MUDr. Evzena Hendife CSe. MBA., nebot’ poradni lékatka
zalované se se znaleckym posudkem ztotoznila.

. Soud v této souvislosti odkazuje na vyklad déelu ustanoveni § 2958 obcanského zakoniku, jak

jej uvadi odborna literatura k. Hulmdkiv komentat, vydani nakladatelstvim C. H. Beck, kde se
uvadi, ze ,ucelem je poskytnout nihradu za nemoZnost Zit plnohodnotny Zivot.«l
Komentat Wolters Kluwer k pfedmémému ustanoveni uvadi ,,(Nahrada za ztizen
spolecenského uplatnéni) ma pokryvat Gtrapy spojené s pietrvavajicim naruSenim télesné
integrity, ztratu zivotnich pfilezitosti a moznosti, ztratu schopnosti, obtize a nepohodl
spojené s piekonavanim zdravotnich nasledkd.“2 Dle citovanych vyklada Ize shrnout, ze
nahrada za ztizeni spolecenského uplatnéni je ndhradou imatetidlni Gjmy a ze své povahy je
nahradou za nemoZnost Zit plnohodnotny Zivot. 1 Hulmak, M. a kol.: Obéansky zakonik
V1. Zavazkove pravo. Zvlasmi cast (§ 2055-3014). Komentaf. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2014; komentované ustanoveni § 2958, bod 25. 2 Dvofék, J. a kol.: Obé&ansky zikonik:
Komentaf, Svazek VI, (§ 2521-3081), Praha: Wolters Kluwer, 2014; komentované ustanoveni
§ 2958, bod 7. V té souvislosti je nutno téZ poukizat na usneseni Nejvy$stho soudu Ceské
republiky ve véci sp. zn. 8 Tdo 190/2017, ze dne 20. zaf{ 2017. V této véci byl poskozenym
motocyklista, ktery nasledkem dopravai nehody utrpél rozsahla zranéni mozku, kterd vedla k
rozvoji perzistentniho vegetativniho stavu. Soud v této véci nasledoval viklad Hulmaka a kol.,
kdyz uvedl, Ze Gcelem nahrady za ztizen{ spolecenského uplatnéni je nahradit nemoznost it
plnohodnotny Zivot. Poskozeny byl prakticky zcela (100%) vyfazen ze viech Zivotnich aktivit.
Soud tuto skutecnost zohlednil a poskozenému pfiznal nihradu ve vydi 11301 840 K.
Nejvyssi soud, jako i soudy nizsich stupnid, ve shora uvedené véci vychazel z Metodiky
Nejvysstho soudu k nihradé nemajetkové Gjmy na zdravi. Danym voditkem je pravé
Metodika Nejvy$siho soudu k nihradé nemajetkové Gimy na zdravi, na jejim? vzniku se
podileli Spolecnost medicinského prava, zistupci pojistiteld a dalsich pravnickych a
lekarskych profesi. Metodika v ¢asti A. Preambule vyslovné stanovi, ze ramcovou ¢astkou pro
ptipady absolutniho vytazeni ze vsech sfér spolecenského zapojeni je astka 10 000 000 K&
Aby vyse této ¢astky nemusela byt opakované revidovana a aby reflektovala vivoj hladiny cen
a ekonomicke ukazatele je ramcova Castka pro pifpady absolutniho vyfazeni ze viech sfér
spolecenského zapojen{ vyjadiena 400 nasobkem primérné hrubé mésicni nominalni mzdy
na propoctené pocty zameéstnancl v narodnim hospodafstvim za kalendafni rok pfedchazejici
roku, v némz se ustalil zdravotni stav poskozeného. K posouzeni miry omezeni a vylouceni
poskozenych z Zivotnich aktivit slouzi ¢ast C. Aktivity a participace Metodiky. Dle téchto
kritérii bylo u Zalobkyné¢ shledano vyfazeni ve 100 % dinnosti a sfér spoledenského
zapojeni a uvedenému odpovida narok Zalobkyné na nahradu ve vysi 12 285 500 K¢, Vyse
pozadovaného plnéni je tak dle nazoru soudu zcela v souladu s Metodikou Nejvysitho soudu.
Pokud nelze vysi nahrady urcit, ma byt nahrada za ztizeni spolecenského uplatnéni stanovena
podle zdsad sluSnosti. Pravé postup popsany v Metodice Nejvysstho soudu ma napliovat
zakonny princip slusnosti a 1 pozadavek legitimniho ocekavani. Metodika nemé zavazny
charakter, nicméné je zasadni pomutckou pravé pro naplnéni zasady slu$nosti.

Jde-li o nahradu za vypracovany znalecky posudek ve vysi 10 285 K&, kterouzto castku
zalobkyné vynalozila za vypracovany znalecky posudek Doc. Hrnéife, pak tento je uplatnén
diivodné, nebot’ bez zavért znaleckého posudku by nebylo mozné ze strany zalobkyné
formulovat a specifikovat zalobni pozadavek, ktery by byl nejasny, nesrozumitelny a jako
takovy by nemohl obstit — musel by byt dopliiovin a bez toho by byla Zaloba
neprojednatelna. Proto bylo zalobé 1 v tomto segmentu (nahrady skody) vyhovéno.
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12. Pokud jde o vyrok o nihradé nakladd fizeni soud nihradu zalobkyni pfiznal (§ 142 os.i.) za
tkony (v tarifni hodnoté 12377 632,55 K¢) za pfevzeti a pfipravu zastoupeni, uplatnéni
naroku s predzalobni vyzvou u zalované, zalobu, ¢asteéné zpétvzeti a rozsifeni, jednani u
soudu — tyto dkony po 49 260 K¢ + rezijni pausil po 300 K¢, a dale za dkony (v tarifni
hodnoté 6 153 285 K¢&) za pisemné podani ve véci samé a to Castecné zpétvzeti a rozsiieni,
Ucast u jednani soudu a pisemné zavérecné shrnuti — tyto tkony po 32940 K¢ + reZijni
pausal po 300 K¢ + DPH, ktomu 2 x cestovné Bro-Praha a zpét k soudnim jedninim
hromadnou dopravou (881 K¢) a promeskany cas za 24 putlhodin véetné DPH; celkem
404 356 Ke.

Poucleni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dni ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, a to k Méstskému soudu v Praze, prostfednictvim Obvodniho soudu pro Prahu 2.
Odvolani je tfeba podat ve dvojim vyhotoveni.

Nesplni-li Zalovana povinnosti ulozené ji timto rozsudkem v uvedenych lhttich, muze se
zalobkyné domdhat po jeho pravai moci vykonu rozhodnuti u soudu.

Praha 25. inora 2021

JUDr. Otilia Hrehova v.r.

samosoudkyné
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