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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 2 jako soud pro mlidez rozhodl v hlavnim lideni konaném
27.cervence 2021, v senaté slozeném z predsedy senitu JUDr. Jiftho Horkého a pfisedicich
Mgr. Ivy Rainerové a Gabriely Karas takto:

Obzalovany

miadisevy 7
nasozeny R S < - S
je vinen, Ze

B e
_ spolecné s nezl. j- R- nar. — pod pohrizkou zbit, s
nozem v ruce pozadovali po poskozeném nezl. é- l\f_ nar.— jeho bundu,

sluchatka a vSechny penize, co ma u sebe, ale poskozenému se podafilo v nestiezeném okamziku
uniknout a pfivolat pomoc,

tedy
proti jinému uzil nasili a pohrizky bezprostfedniho nasili v Gmyslu zmocnit se cizi véci

2) od blize nezjisténé doby do (TR <1 byl zadrzen hlidkou Policie CR v
B | sche nepienosnou platebni kartu &

vydanou Komercni bankou, a.s., na jméno A- D_, nar. _které i ztratila
dne_ na nezjisténém miste,

tedy

sob¢ bez souhlasu opravnéného drzitele opatiil a pfechovaval nepfenosnou platebni kartu
wdentifikovatelnou podle jména a Cisla,
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¢imz spachal
ad 1) provinéni loupeze podle § 173 odst. 1 tr. zdkoniku,

ad 2) provinéni neopravnéné opatfeni, padélani a pozmeénéni platebniho prostfedku podle § 234
odst. 1 tr. zakoniku,

Podle § 14 odst. 1, odst. 2 zak. & 218/2003 Sb. podminéné upousti soud od uloZeni
trestniho opatfeni a stanovi se zkusebni doba v trvani 1 (jednoho) roku.

Podle § 16 zak. &. 218/2003 Sb. se stanovi dohled probaéniho tfednika nad miadistvym
obZalovanym F— VEEE nar.

Podle § 18 odst. 1 pism. g) zak. ¢. 218/2003 Sb. se vyslovuje vychovna povinnost, a to
podrobit se ve svém volném cCasu vhodnému programu socidlniho vycviku
psychologického poradentstvi, terapeutickému programu, nebo jinému vhodnému
programu rozvijejicimu socialni dovednosti a osobnosti mladistvého, a to za pomoci
Probatni a medialni sluzby, stfedisko Praha a OSPOD, Uiadu méstské &asti Praha 2.

Podle § 19 odst. 1 pism. e) zik. ¢. 218/2003 Sb. se uklada vychovné omezeni, a to aby
mladistvy obzalovany F V.neuiival navykové latky a za pomoci pracovniki
Probalni a mediacni sluiby, stfedisko Praha se podroboval kontroldim, zda neni pod
vlivem navykovych latek, a to zpiisobem a v terminech stanovenych pracovniky Probaéni
a mediacni sluzby, stfedisko Praha.

s

Odavodnéni:

Podle § 129 odst. 2 t. fadu tento rozsudek neobsahuje pisemné odtvodnéni, nebot’
mladistvy obzalovany, rodi¢e mladistvého obzalovaného, jeho obhijce, zastupci OSPOD UMC
Praha a PMS stfedisko Praha, se ithned po vyhlaseni rozsudku prava odvolani vyslovné vzdali a
prohlasili, Ze netrvaji na pisemném vyhotoveni odavodnéni, pfi¢emz obzalovany zirovefn
prohlasil, Ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéni osoby. Intervenujici
statni zastupkyné se tohoto prava vzdala ve stanovené lhaté a rovnéz prohlisila, Ze nevyZaduje
pisemné oduvodnéni tohoto rozsudku.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnid od ode dne dorudeni jeho pisemného
vyhotoveni k Méstskému soudu v Praze prostiednictvim soudu zdejsiho.

Rozsudek mize odvolanim napadnout stitni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku,
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pifimo dotykd, zicastnéni osoba pro
nespravnost vyroku o zabrani veci a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody pro
nespravnost vyroku o nahradé skody. Osoba opriavnénd napadat rozsudek pro nesprivnost

Shodu s prvopisem potrvzuje B. Rybakova
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nckterého jeho vyroku muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro
poruseni ustanoveni o f{zeni pfedchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpuasobit, ze
vyrok je nespravny nebo ze chybi.

Podané odvolani musi byt ve lhite osmi dni od doruceni opisu rozsudku nebo v dalsi lhute k
tomu stanovené predsedou senatu také oduvodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je

rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které mu predchazelo.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt 1 z casti ve prospéch nebo v
neprospech obzalovaného.

Odvolani lze opfit o nové skutecnostt a dikazy.

Skute¢nosti uvedené v prohlaseni vinny nelze napadat opravaym prostfedkem. Odvolani
nemohou podat osoby, které se ho vyslovné vzdaly.

Odvolani nemohou s tspéchem podat ty osoby, kteté se odvolani vyslovné vzdaly.

Poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, mtze rozsudek napadnout odvolanim pro
nespravnost vyroku o nahrade skody.

V Praze dne 27.Cervence 2021

JUDr. Ji#i Horky, v.1.

predseda senatu

Shodu s prvopisem potrvzuje B. Rybakova



